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Repiblicade Colomla Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2021-00090-00

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA “COOMULPEN”, NIT. 900.314.497-1

DEMANDADO: ORLANDO ALMANZA PENA, C.C. 12.597.791 y JAIRO RIQUETT ORTIZ, C.C. 7.449.33

INFORME SECRETARIAL. - Soledad, Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez; a su despacho el proceso de la referencia, informandole que los demandados se encuentran
emplazados mediante el Registro Nacional de Personas Emplazadas y se encuentra vencido el término para la
comparecencia de los mismos. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Once (11) de
julio de dos mil veintitrés (2023).

Visto y verificado el informe secretarial que antecede, encuentra este Despacho procedente nombrar Curador Ad
Litem, teniendo en cuenta que se surti6 en debida forma el emplazamiento de los demandados ORLANDO
ALMANZA PENA, C.C. 12.597.791 y JAIRO RIQUETT ORTIZ, C.C. 7.449.33 en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, razén por la cual, resulta del caso continuar con el tramite subsiguiente.

En tal sentido, establece el inciso 6° del articulo 108 del C.G.P que “El Registro Nacional de Personas Emplazadas
publicara la informacioén remitida y el emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después de publicada
la informacién de dicho registro”.

Bajo ese orden de ideas, y en virtud que a la fecha se encuentra vencido el término sefialado en la norma cita, se
procedera a designar Curador Ad- Litem, para la defensa de los intereses de los demandados.

Por lo que se,
RESUELVE

1. Designese para el cargo de curador Ad Litem de los demandados ORLANDO ALMANZA PENA, C.C.
12.597.791 y JAIRO RIQUETT ORTIZ, C.C. 7.449.33, al Dr. JAIDER DE JESUS PADILLA PADILLA,
identificado con cédula de ciudadania No. 72.337.608 y portador de la T.P. No. 401.086 del C. S. de la J.
Direccién: Calle 74 No. 12-25 Barrio El Manantial, Soledad (Atl&ntico), correo electrénico: jate-
do@outlook.com

2. Comuniquesele su nombramiento, con advertencia que si dentro de los cinco (5) dias siguientes, contados
a partir de la comunicacién de su designacion no se ha notificado, se procedera a su reemplazo, so pena
de ser excluido de la lista de auxiliares de la justicia, salvo justificacion aceptada.

JUZGADO CUARTO DE PEQ‘UENAS
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
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del Juzgado a las 8:00 A.M Soledad,
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Reptiblica de Colombia
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD RANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUERNAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD MEDIANTE
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018

RADICADO: 08-758-41-89-004-2019-00007-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: COOPERATIVA COOPRODUCTOS NIT. 802.020.624.0

DEMANDADO: ROSANA CARDENAS RODRIGUEZ C.C. 32.725.569
ANTONIA TORRES NIETO C.C. 32.870.593

SECRETARIA — Soledad, Once (11) de julio de Dos Mil Veintitrés (2.023).

Sefiora Juez, a su despacho el proceso de la referencia. Informandole que se encuentra pendiente liquidar costas.
Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
LA SECRETARIA

Soledad, Once (11) de julio de Dos Mil Veintitrés (2.023).

LIQUIDA CION COSTAS

AGENCIAS EN DERECHO 569.788,00

AUTO 10/03/2023

NOTIFICACION PERSONAL 6.000,00

NOTIFICACION AVISO 14.000,00
TOTAL 589.788,00

En consideracidn de lo anterior, se tiene que se encuentra pendiente por aprobar liquidacion de costas, por valor
QUINIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS ($589.788) y como
quiera que la liquidacion se encuentra ajustada a derecho, tal y como lo dispone el articulo 366 de la Ley 1564
de 2.012, se procedera a impartir la aprobacion en todas sus partes.

Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

1. Aprobar la liquidacion de costas por valor de QUINIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
SETECIENTOS OCHENTA'Y OCHO PESOS ($589.788) realizada dentro del proceso de marras.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL
LA JUEZ

Juzgado Quinto Civil Municipal de
Soledad transformado de manera
transitoria en Juzgado Cuarto de
Pequefias Causas y Competencias
Multiples

Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. En la
secretaria del Juzgado a las 7:30 A.M
Soledad,
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Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-40-03-005-2019-00226-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALEXANDER RICO GUTIERREZ, C.C. 72.185.988
DEMANDADO: STEVEN ARDILA GONZALEZ, C.C. 1.140.816.605

INFORME SECRETARIAL, Soledad Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que no se han practicado las
notificaciones de los demandados. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Once (11)
de julio de dos mil veintitrés (2023).

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que este juzgado libré mandamiento de pago en fecha
26 de agosto de 2019, sin que la parte demandante surtiera las notificaciones del demandado STEVEN ARDILA
GONZALEZ, C.C. 1.140.816.605

Por lo anterior, esta Agencia Judicial, considera pertinente requerir a la parte ejecutante, para que proceda a
realizar los actos tendientes a impulsar el tramite del presente ejecutivo, consistente en continuar con la
notificacién del demandado, en cumplimiento de la carga procesal correspondiente. Para tal fin, se le concede
el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, so pena de decretarse el Desistimiento Tacito.

Por lo que, se,
RESUELVE

1. Requiérase a la parte demandante para que cumpla con la carga procesal que le corresponde, con el
fin de continuar con el proceso, notificando en debida forma a los demandados. Para lo cual se le
concedera un término de 30 dias siguientes a la notificacion de este proveido, término en el cual el
expediente permanecera en la secretaria, con fundamento en lo establecido en el numeral 1 del art
317 del Codigo General del Proceso.

JUZGADO QUINTO
MUNICIPAL DE
TRANSFORMADO DE
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PCSJA18-11093 DE 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2,018 AL CUARTO
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Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. __ En la secretaria
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CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD RANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD MEDIANTE
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018

RADICADO: 087584189-004-2021-00098-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A. NIT 890.903.938-8
DEMANDADO: GUSTAVO ADOLFO JIMENEZ PALMET C.C. 9.298.525
SECRETARIA — Soledad, Once (11) de julio de Dos Mil Veintitrés (2.023).

Sefiora Juez, a su despacho el proceso de la referencia. Informandole que se encuentra pendiente liquidar costas.
Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
LA SECRETARIA

Soledad, Once (11) de julio de Dos Mil Veintitrés (2.023).

LIQUIDA CION COSTAS

AGENCIAS EN DERECHO 1.610.000,00
AUTO 22/02/2022
TOTAL 1.610.000,00

En consideracidn de lo anterior, se tiene que se encuentra pendiente por aprobar liquidacion de costas, por valor
UN MILLON SEICIENTOS DIEZ MIL PESOS ($ 1.610.000) y como quiera que la liquidacion se encuentra
ajustada a derecho, tal y como lo dispone el articulo 366 de la Ley 1564 de 2.012, se procedera a impartir la
aprobacién en todas sus partes.

Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

1 Aprobar la liquidacion de costas por valor de UN MILLON SEICIENTOS DIEZ MIL PESOS ($
1.610.000) realizada dentro del proceso de marras.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL
LA JUEZ

Juzgado Quinto Civil Municipal de
Soledad transformado de manera
transitoria en Juzgado Cuarto de
Pequefias Causas y Competencias
Multiples

Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. En la
secretaria del Juzgado a las 7:30 A.M
Soledad,

Palacio de Justicia, carrera 21 calle 20 esquina Palacio de Justicia
Teléfono: 3885005 ext. 4033 @ @
Correo electronico j04PRPCSOLEDAD@cendoj.ramajudicial.gov.co ToNet
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2021-00236-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO AV VILLAS, NIT. 860.035.827-5
DEMANDADO: RICARDO MANDON NAVARRO, C.C. 88.135.734

INFORME SECRETARIAL. Soledad, Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que la apoderada judicial de la parte
demandante aporta constancia de notificacion electronica al demandado y solicita se siga adelante la ejecucion.
Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD. Once (11)
de julio de dos mil veintitrés (2023).

Visto y constatado el anterior informe secretarial, se tiene que la apoderada judicial de la parte demandante
Dra. TANIA ELENA ESCOBAR MARTINEZ, C.C. 32.881.532, mediante memorial de fecha 04 de abril de 2022,
aporta constancia de notificacion realizada conforme al articulo 8 del Decreto 806 de 2020 (hoy Ley 2213 de
2022) y solicita se siga adelante la ejecucion, como se verifica en las siguientes imagenes:
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No obstante, una vez examinada la notificacién aportada, observa el despacho que la certificacién no contiene
la identificacién del proceso: despacho de conocimiento, radicado y nombres de las partes; asi mismo, no se
observa evidencia de la entrega del mandamiento de pago y de copia de la demanda y sus anexos, razén por
la cual no se accedera a lo solicitado y en su lugar se requerira a la apoderada judicial para que realice el trdmite
de notificacién en la forma establecida en la norma.

Por lo que se,
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Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico

SICGMA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2021-00236-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO AV VILLAS, NIT. 860.035.827-5
DEMANDADO: RICARDO MANDON NAVARRO, C.C. 88.135.734

RESUELVE

1. No acceder a la solicitud de seguir adelante la ejecucion.

2. Requerir a la parte demandante para que realice el tramite notificacion, de acuerdo a lo sefialado en

la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL
JUEZ

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA
TRANSITORIA POR EL ACUERDO PCSJA18-
11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 AL
CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacién en Estado No. __ En la secretaria del

Juzgado a las 8:00 A.M Soledad,

LA SECRETARIA

BFB

Carrera 21 calle 20 esquina, Palacio de Justicia

Teléfono: 3885005 Ext 4033

Correo electrénico jo5cmpalsoledad@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co

Soledad — Atlantico. Colombia
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Repiblicade Colomla Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2021-00180-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A., NIT. 860.034.313-7

DEMANDADO: INVERSIONES INDYCAR LIMITADA, NIT. 900.203.290-6 y CARLOS DE JESUS
RESTREPO RUIZ, C.C. 72.183.992

INFORME SECRETARIAL. - Soledad, Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez; a su despacho el proceso de la referencia, informandole que los demandados se encuentran
emplazados mediante el Registro Nacional de Personas Emplazadas y se encuentra vencido el término para la
comparecencia de los mismos. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Once (11)
de julio de dos mil veintitrés (2023).

Visto y verificado el informe secretarial que antecede, encuentra este Despacho procedente nombrar Curador Ad
Litem, teniendo en cuenta que se surti6 en debida forma el emplazamiento de los demandados INVERSIONES
INDYCAR LIMITADA, NIT. 900.203.290-6 y CARLOS DE JESUS RESTREPO RUIZ, C.C. 72.183.992 en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas, razon por la cual, resulta del caso continuar con el tramite
subsiguiente.

En tal sentido, establece el inciso 6° del articulo 108 del C.G.P que “El Registro Nacional de Personas Emplazadas
publicara la informacion remitida y el emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después de publicada
la informacién de dicho registro”.

Bajo ese orden de ideas, y en virtud que a la fecha se encuentra vencido el término sefialado en la norma cita, se
procedera a designar Curador Ad- Litem, para la defensa de los intereses de los demandados.

Por lo que se,
RESUELVE

1. Designese para el cargo de curador Ad Litem de los demandados INVERSIONES INDYCAR LIMITADA,
NIT. 900.203.290-6 y CARLOS DE JESUS RESTREPO RUIZ, C.C. 72.183.992, al Dr. JAIDER DE JESUS
PADILLA PADILLA, identificado con cédula de ciudadania No. 72.337.608 y portador de la T.P. No.
401.086 del C. S. de la J. Direccion: Calle 74 No. 12-25 Barrio EI Manantial, Soledad (Atlantico), correo
electrénico: jate-do@outlook.com

2. Comuniquesele su nombramiento, con advertencia que si dentro de los cinco (5) dias siguientes, contados
a partir de la comunicacion de su designacion no se ha notificado, se procedera a su reemplazo, so pena
de ser excluido de la lista de auxiliares de la justicia, salvo justificacion aceptada.

JUZGADO CUARTO DE PEQ‘UENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. MPETENCIA

Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacién en Estado No. __ En la secretaria
del Juzgado a las 8:00 A.M Soledad,

ARTA ROSARIO

LA SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-40-03-005-2019-00232-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: COOPERATIVA COOPEPAZ, NIT. 830.512.571-2
DEMANDADO: AYLEEN CYLENE HERNANDEZ SERRANO, C.C. 37.947.524

INFORME SECRETARIAL, Soledad Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que no se han practicado las
notificaciones de los demandados. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Once (11)
de julio de dos mil veintitrés (2023).

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que este juzgado libré mandamiento de pago en fecha
21 de agosto de 2019, sin que la parte demandante surtiera las notificaciones del demandado AYLEEN
CYLENE HERNANDEZ SERRANO, C.C. 37.947.524

Por lo anterior, esta Agencia Judicial considera pertinente requerir a la parte ejecutante, para que proceda a
realizar los actos tendientes a impulsar el tramite del presente ejecutivo, consistente en continuar con la
notificacion del demandado, en cumplimiento de la carga procesal correspondiente. Para tal fin, se le concede
el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, so pena de decretarse el Desistimiento Tacito.

Por lo que, se,
RESUELVE

1. Requiérase a la parte demandante para que cumpla con la carga procesal que le corresponde, con el
fin de continuar con el proceso, notificando en debida forma a los demandados. Para lo cual se le
concedera un término de 30 dias siguientes a la notificacion de este proveido, término en el cual el
expediente permanecera en la secretaria, con fundamento en lo establecido en el numeral 1 del art
317 del Codigo General del Proceso.

JUZGADO QUINTO
MUNICIPAL DE
TRANSFORMADO DE

Firmado Por:
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TRANSITORIA POR EL ACUERDO
PCSJA18-11093 DE 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2,018 AL CUARTO
DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE
SOLEDAD

Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. __ En la secretaria
del Juzgado a las 7:30 A.M Soledad,
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2023-00168-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: COOPERATIVA DEL SISTEMA NACIONAL DE JUSTICIA -JURISCOOP- Nit

DEMANDADO: RAMIRO RAFAEL RODRIGUEZ HERNANDEZ C.C. 3.770.542
INFORME SECRETARIAL - Soledad, Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Sefiora Juez a su Despacho la presente demanda EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA, la
cual se encuentra pendiente para su estudio. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ

SECRETARIA

Soledad, Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023)
Visto el informe secretarial que antecede, y como el documento aportado como titulo de
recaudo ejecutivo con la demanda, se desprende a cargo del demandado una obligacién
expresa, clara y actualmente exigible de cancelar al demandante una cantidad liquida en
dinero, el Juzgado atendiendo lo reglado en los articulos 422,424, 430,431 del C. G. P.,

RESUELVE
1. Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva, en contra del(a) sefior(a) RAMIRO
RAFAEL RODRIGUEZ HERNANDEZ identificado con C.C. 3.770.542 y en favor de
COOPERATIVA DEL SISTEMA NACIONAL DE JUSTICIA -JURISCOOP- identificado
con Nit. 860.075.780-9 por la suma ONCE MILLONES SETENTA Y DOS MIL
QUINIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS M/L ($11.072.565), correspondiente a la
obligacion consignada en el pagare No. 92982881, objeto de cobro.

Més los intereses moratorios desde que se hizo exigible hasta cuando se verifique el
pago total de la obligacion, liquidados a la tasa maxima legal permitida, mas las costas
y gastos procesales.

Sumas que deberan pagar los demandados dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de este auto, la cual se hard conforme lo sefialado en los articulos 290 - 293
y 301 del C.G.P., debiendo entregarles al momento de la notificacion copia de la
demanda y sus anexos para la respectiva contestacion.

2. Hagasele saber a los demandados que disponen de un término de diez (10) dias para
presentar las excepciones que estimen convenientes para su defensa. Librese la
respectiva comunicacion.

3. Téngase al(a) sefior(a) JOSUE DAVID CABALLERO BENAVIDES identificado con .C.C,
1.022.370.668 y portador de la T.P. 292.547 del C.S.J., como representante de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL TRANSITORIA POR EL ACUERDO PCSJA18-
LA JUEZ 11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacién en Estado No.____ En la secretaria
del Juzgado a las

Soledad, _ __

LA SECRETARIA

Palacio de Justicia, carrera 21 calle 20 esquina Palacio de Justicia
Teléfono: 3885005 Ext 4033

Celular 3043478191
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www.ramajudicial.gov.co
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Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2023-00168-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: COOPERATIVA DEL SISTEMA NACIONAL DE JUSTICIA -JURISCOOP- Nit

DEMANDADO: RAMIRO RAFAEL RODRIGUEZ HERNANDEZ C.C. 3.770.542
INFORME SECRETARIAL Soledad, Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Sefiora Juez a su Despacho la presente demanda EJECUTIVA DE MINIMA
CUANTIA, informandole que tiene cuenta con solicitud de medidas previas. Sirvase
Proveer.
JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA
Soledad, (Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que el apoderado judicial de la
parte demandante, solicitdé que se decrete medidas cautelares, que, al ser revisadas,
resultan procedentes de conformidad con los requisitos dispuestos en los articulos 593 y
599 del C. G. del P., en consecuencia, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Decrétese el embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en la

cuenta corriente, de ahorro que posean el(a) sefior(a) RAMIRO RAFAEL RODRIGUEZ
HERNANDEZ identificado con C.C. 3.770.542 las diferentes entidades bancarias.
Limitese en la suma DIECISEIS MILLONES SEISCIENTOS OCHO MIL
OCHOCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS CON CINCO CENTAVOS M/L
($16.608.847,5), Correspondiente al valor del crédito, mas las costas y el 50%, ello en
observancia del numeral 10° del articulo 593 del C.G.P. Siempre que dichas cuentas no
tengan el caracter de inembargable, y no se exceda el limite de inembargabilidad de
conformidad con los articulos 593 y 594 del C.G.P y 1677 del Cddigo Civil.

SEGUNDOQO: Librese los respectivos oficios por secretaria.

SICGMA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL

JUEZ

Firmado Por:
Marta Rosario Rengifo Bernal
Juez Municipal

Palacio de Justicia, carrera 21 calle 20 esquina Palacio de Justicia

Teléfono: 3885005 Ext 4033
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JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE

PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2023-00162-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: EDINSON YEPEZ ROA C.C. 72.073.834

DEMANDADO: LUIS ENRIQUE ROJANO LOPEZ C.C. 8.688.402, MILEN A ESTHER LOPEZ MARTINEZ C.C.
22.460.754 y LUIS ENRIQUE ROJANO LOPEZ C.C. 1.143.145.047

INFORME SECRETARIAL — Soledad, Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Sefiora Juez a su Despacho la presente demanda EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA, la
cual se encuentra pendiente para su estudio. Sirvase proveer.
JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA
Soledad, Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el presente proceso, encuentra el despacho, que se hace necesario precisar
sobre el Decreto 806 del 04 de junio del 2020, el cual fue expedido por el gobierno nacional,
en desarrollo del actual “Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica”, declarado
mediante Decreto 417 del 17 de marzo de 2020. Este decreto que comenzo a regir a partir
del 01 de julio del presente afio trae consigo la obligatoriedad del uso de las tecnologias de
la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, en aras de agilizar el
tramite de los procesos judiciales ante la jurisdiccion ordinaria, adicionando en el tramite
procesal causales que se debe tener en cuenta para el estudio de la demanda. Tal
legislacion fue ratificada por la Ley 2213 del 2022.

Asi las cosas, se tiene gue, la parte actora pretende, que se libre mandamiento de pago en
favor de EDINSON YEPEZ ROA, contra de los(as) sefiores(as) LUIS ENRIQUE ROJANO
LOPEZ, MILEN A ESTHER LOPEZ MARTINEZ y LUIS ENRIQUE ROJANO LOPEZ. Sin
embargo, encontramos los siguientes yerros:

1. Elescrito de la demanda presentado se advierte que solicita el demandante se libre
mandamiento de pago no solo por los canones de arrendamiento dejados de pagar,
sino también por las sumas de UN MILLON NOVECIENTOS NOVENTA Y DOS MIL
QUINIENTOS SETENTA Y TRES PESOS ($1.992.572) por los conceptos de servicios
publicos, dafios y reparaciones del inmueble , sin embargo, advierte este Despacho que
no existe prueba siquiera sumaria de que tales obligaciones existan, por lo cual no hay
claridad sobre el valor que se le debe cobrar al demandado por tales conceptos.

Al respecto el articulo 82, numeral 4, indica:

“Salvo disposicion en contrario, la demanda con que se promueva todo proceso debera
reunir los siguientes requisitos:

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

Por estas razones el Juzgado inadmite la demanda y le hace saber a la parte actora que
dispone de cinco (5) dias para subsanar el defecto sefialado y si no lo hiciere, la rechazara
de plano conforme lo dispone el inciso 4° del articulo 90 del C. G. P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

Palacio de Justicia, carrera 21 calle 20 esquina Palacio de Justicia @
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Celular 3043478191
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1509001



http://www.ramajudicial.gov.co/

e A Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia
Consejo Superior de la Judicatura

Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico

SICGMA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE

PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2023-00162-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: EDINSON YEPEZ ROA C.C. 72.073.834

DEMANDADO: LUIS ENRIQUE ROJANO LOPEZ C.C. 8.688.402, MILEN A ESTHER LOPEZ MARTINEZ C.C.

22.460.754 y LUIS ENRIQUE ROJANO LOPEZ C.C. 1.143.145.047

PRIMERO: INADMITIR la demanda adelantada EDINSON YEPEZ ROA, contra de
los(as) sefiores(as) LUIS ENRIQUE ROJANO LOPEZ, MILEN A ESTHER LOPEZ
MARTINEZ y LUIS ENRIQUE ROJANO LOPEZ, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido, y le hace saber a la parte actora que dispone de cinco (5) dias
para subsanar el defecto sefialado y si no lo hiciere, la rechazara de plano conforme lo

dispone el inciso 4°.- del Articulo 90 del C.G.P.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL
LA JUEZ

Firmado Por:

Marta Rosario Rengifo Bernal
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 005
Soledad - Atlantico

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA
TRANSITORIA POR EL ACUERDO PCSJA18-
11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacién en Estado No._____En la secretaria
del Juzgado a las

Soledad, _

LA SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-40-03-005-2019-00256-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ORLANDO IBANEZ BORJA, C.C. 72.302.627

DEMANDADO: MARIA ANGELICA VILLALBA CONTRERAS, C.C. 1.005.990.591

INFORME SECRETARIAL, Soledad Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que no se han practicado las
notificaciones de los demandados. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Once (11)
de julio de dos mil veintitrés (2023).

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que este juzgado libro mandamiento de pago en fecha
29 de agosto de 2019, sin que la parte demandante surtiera las notificaciones del demandado MARIA
ANGELICA VILLALBA CONTRERAS, C.C. 1.005.990.591

Por lo anterior, esta Agencia Judicial considera pertinente requerir a la parte ejecutante, para que proceda a
realizar los actos tendientes a impulsar el tramite del presente ejecutivo, consistente en continuar con la
notificacién del demandado, en cumplimiento de la carga procesal correspondiente. Para tal fin, se le concede
el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, so pena de decretarse el Desistimiento Tacito.

Por lo que, se,
RESUELVE

1. Requiérase a la parte demandante para que cumpla con la carga procesal que le corresponde, con el
fin de continuar con el proceso, notificando en debida forma a los demandados. Para lo cual se le
concedera un término de 30 dias siguientes a la notificacion de este proveido, término en el cual el
expediente permanecera en la secretaria, con fundamento en lo establecido en el numeral 1 del art
317 del Codigo General del Proceso.

JUZGADO QUINTO
MUNICIPAL DE
TRANSFORMADO DE

Firmado Por:

BFB

Carrera 21 calle 20 esquina, Palacio de Justicia.

Teléfono: 3885005 Ext 4033
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PCSJA18-11093 DE 19 DE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura

SICGMA

Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-40-03-005-2019-00233-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: RENE MARTINEZ MERCADO, C.C. 72.095.478
DEMANDADO: MARIA OROZCO JIMENEZ, C.C. 1.128.129.154

INFORME SECRETARIAL, Soledad Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que no se han practicado las
notificaciones de los demandados. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Once (11)
de julio de dos mil veintitrés (2023).

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que este juzgado libro mandamiento de pago en fecha
22 de agosto de 2019, sin que la parte demandante surtiera las notificaciones del demandado MARIA OROZCO
JIMENEZ, C.C. 1.128.129.154

Por lo anterior, esta Agencia Judicial considera pertinente requerir a la parte ejecutante, para que proceda a
realizar los actos tendientes a impulsar el tramite del presente ejecutivo, consistente en continuar con la
notificacién del demandado, en cumplimiento de la carga procesal correspondiente. Para tal fin, se le concede
el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, so pena de decretarse el Desistimiento Tacito.

Por lo que, se,
RESUELVE

1. Requiérase a la parte demandante para que cumpla con la carga procesal que le corresponde, con el
fin de continuar con el proceso, notificando en debida forma a los demandados. Para lo cual se le
concedera un término de 30 dias siguientes a la notificacion de este proveido, término en el cual el
expediente permanecera en la secretaria, con fundamento en lo establecido en el numeral 1 del art
317 del Codigo General del Proceso.

JUZGADO QUINTO
MUNICIPAL DE
TRANSFORMADO DE
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE

PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2023-00169-00
PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A. Nit. 860.034.313-7

DEMANDADO: EDWIN ENRIQUE ALARCON CONTRERAS C.C. 78.691.435

INFORME SECRETARIAL - Soledad, Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023)
Sefora Juez a su Despacho la presente demanda EJECUTIVO HIPOTECARIO, la cual se
encuentra pendiente para su estudio. Sirvase proveer.
JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA
Soledad, Once (11 ) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el presente proceso, encuentra el despacho, que se hace necesario precisar
sobre el Decreto 806 del 04 de junio del 2020, el cual fue expedido por el gobierno nacional,
en desarrollo del actual “Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, declarado
mediante Decreto 417 del 17 de marzo de 2020. Este decreto que comenzd a regir a partir
del 01 de julio del presente afio trae consigo la obligatoriedad del uso de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, en aras de agilizar el
trdmite de los procesos judiciales ante la jurisdiccion ordinaria, adicionando en el trdmite
procesal causales que se debe tener en cuenta para el estudio de la demanda. Tal
legislacion fue ratificada por la Ley 2213 del 2022.

Asi las cosas, se tiene que, la parte actora pretende, que se libre mandamiento de pago en
favor de BANCO DAVIVIENDA S.A, contra del(a) sefior(a) EDWIN ENRIQUE ALARCON
CONTRERAS. Sin embargo, encontramos los siguientes yerros:

1. El escrito de la demanda presentado se advierte que solicita el demandante se libre
mandamiento de pago en favor de la activa, respaldado con el inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 041-50611, pero advierte que los documentos adosados
corresponden a la matricula N0.040-169823, por lo cual se requiere aclare.

Al respecto el articulo 82, numeral 4, indica:

“Salvo disposicion en contrario, la demanda con que se promueva todo proceso debera
reunir los siguientes requisitos:

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

Por estas razones el Juzgado inadmite la demanda y le hace saber a la parte actora que
dispone de cinco (5) dias para subsanar el defecto sefialado y si no lo hiciere, la rechazara
de plano conforme lo dispone el inciso 4° del articulo 90 del C. G. P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda adelantada BANCO DAVIVIENDA S.A, contra del(a)
sefior(a) EDWIN ENRIQUE ALARCON CONTRERAS, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido, y le hace saber a la parte actora que dispone de cinco (5)
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dias para subsanar el defecto sefialado y si no lo hiciere, la rechazara de plano conforme

lo dispone el inciso 4°.- del Articulo 90 del C.G.P.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL
LA JUEZ
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CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0044400
ACCION DE TUTELA

Accionante: RODOLFO DELGADO C.C. 13.456.047
Accionado: INSTITUTO DE TRANSITO DE SOLEDAD

Julio Once (11) de julio de Dos Mil Veintitrés (2023).

INTROITO:

No observandose causal que invalide lo actuado, procede el Despacho a resolver lo que en
derecho corresponde sobre la Accion de Tutela presentada por RODOLFO DELGADO
actuando en nombre propio, en contra INSTITUTO DE TRANSITO DE SOLEDAD por la
presunta vulneracion del derecho fundamental DEBIDO PROCESO.

ANTECEDENTES / HECHOS / PRETENSIONES:

1. El dia 4 de MARZO de 2023, mediante la pagina SIMMIT me notifique de la
imposicion de un foto comparendo de N°
08758000000018538703.

2. Por tanto, el dia 4 de MARZO de 2023 decidi radicar un derecho de peticion frente
al instituto de transito solicitando la revocatoria directa de dicho comparendo, no
obstante

La entidad de trénsito se negé a revocar dicho comparendo.

PRETENSIONES

Por consiguiente, le pido al juez de manera sumamente respetuosa que:

PRIMERO: Ordenar a la secretaria de transito que me realice la revocatoria directa del
comparendo.

SEGUNDO: Se me alleguen por via de correo electrénico las fotos que se tomaron en la
supuesta infraccion.

ACTUACIONES PROCESALES

Mediante auto de fecha, 05 de junio de 2023 se procedié a ADMITR la presente accién
constitucional y ordenar oficiar a la parte accionada INSTITUTO DE TRANSITO DE
SOLEDAD, para que dentro del plazo de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir del
recibido del oficio alleguen por DUPLICADO el informe respectivo a fin de que rinda
informa a los hechos expuestos.

En auto de misma fecha se ordend vincular a la FEDERACION COLOMBIANA DE
MUNICIPIOS -Simit- a la presente accion constitucional por poderse ver afectados con
futuras decisiones de fondo que se emitan dentro del plenario.
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El Accionado, INSTITUTO DE TRANSITO DE SOLEDAD, el 07 de junio de 2023,
contesto a los hechos lo siguiente:

“JAIME JOSE GRANADOS CRUZ, identificado como aparece al pie de mi
correspondiente firma, en mi condicion de Inspector del Instituto Municipal de Transito y
Transporte de Soledad “IMTTRASOL”, estando dentro del término y la oportunidad legal,
con todo respeto me permito contestar la accion de tutela de la referencia, teniendo en
cuenta las siguientes

CONSIDERACIONES

Sea lo primero aclarar que el Instituto Municipal de Transito y Transporte de Soledad, es
una entidad descentralizada por servicios que cuenta con personeria juridica y patrimonio
auténomo con funciones de organismo de transito en la jurisdiccion del Municipio de
Soledad Atlantico y como tal ejerce el control y la vigilancia de las infracciones de transito
en su territorio.

En el marco de dichas competencias y con el fin de reducir los indices de accidentalidad, el
Transito de Soledad ha implementado el sistema de deteccion de infracciones de transito
para controlar las vias dentro de su jurisdiccion verificando con dicho sistema el
cumplimiento de las normas de transito y transporte.

Entre las medidas implementadas se encuentra la instalacion y puesta en funcionamiento de
equipos que permiten verificar y controlar la conducta de los presuntos infractores en temas
como el exceso de velocidad, como es el caso objeto de estudio, esto con el fin de promover
conductas adecuadas por parte de los usuarios de las vias lo que se traduce en mejorar la
movilidad y particularmente la seguridad vial.

Este tema se encuentra avalado por el Legislador en el paragrafo segundo del articulo 129
de la Ley 769 de 2002, el cual establece:

PARAGRAFO 20. Las ayudas tecnoldgicas como camaras de video y equipos electronicos
de lectura que permitan con precision la identificacion del vehiculo o del conductor seran
validas como prueba de ocurrencia de una infraccion de transito y por lo tanto daran lugar
a la imposicion de un comparendo.

EN CUANTO A LOS HECHOS:

Sefior Juez, una vez verificado el sistema de gestion documental de este organismo de
transito, se evidencio que el (la) sefior (a) RODOLFO DELGADO identificado(a) con la
cedula de ciudadania No 13.456.047, presentd derecho de peticion ante esta entidad con el
radicado No. 578 de 2023 esta autoridad de transito, en calidad de garante de los derechos
constitucionales que le asisten a nuestros usuarios, resolvié el derecho de peticién antes
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referenciado, el cual fue remitido a la direccién electrénica suministrada en el escrito
petitorio, siendo esta, defensajuridicasas@gmail.com, tal como se demuestra en los
documentos que anexamos para gue sean tenidos en cuenta por su Honorable Despacho

Precisado lo anterior, es importante resaltar que el derecho de peticion es un derecho
fundamental consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia v,
reglamentado en la Ley 1755 de 2015, norma que lo define como el derecho que tiene toda
persona de interponer peticiones respetuosas verbales o por escrito ante las autoridades,
mediante el cual el interesado puede solicitar el reconocimiento de un derecho, la
intervencion de una entidad o funcionario, la resolucion de una situacion juridica, la
prestacion de un servicio, requerir informacion, consultar, examinar y requerir copias de
documentos, formular consultas, quejas, denuncias y reclamos e interponer recursos.

En consecuencia, la jurisprudencia constitucional es consistente en sostener que el derecho
de peticién no supone que la Administracion deba acceder a lo pedido, por lo tanto, en
cuanto al tema, la Corte Constitucional se pronuncié en la sentencia T-146 de 2012 y sefial6
lo siguiente:

“Por otra parte, como consecuencia del desarrollo jurisprudencial del derecho de peticion,
esta Corporacion sintetizo las reglas para su proteccion, en los siguientes términos:

a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se garantizan
otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacién, a la participacién
politica y a la libertad de expresion.

b) El nacleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y oportuna
de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no
resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse
de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en
conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se incurre en una
vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticion.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se
concreta siempre en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes
ejercen autoridad. Pero, la Constitucion lo extendio a las organizaciones privadas cuando
la ley asi lo determine.

En consecuencia, ha entendido la jurisprudencia de la Corte que, se vulnera el derecho
fundamental de peticion al omitir dar resolucion pronta y oportuna de la cuestion. Esto
ocurre cuando se presenta una de dos circunstancias: “(i) que al accionante no se le permita
presentar peticion, o (ii) que exista presentacion de una solicitud por parte del accionante.
En este sentido, la vulneracion del derecho de peticidn se presentara o bien por la negativa
de un agente de recibir la respectiva peticion o frustrar su presentacion — circunstancia (i)-
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; 0 bien que habiendo presentado una peticion respetuosa no ha obtenido respuesta, o que
la solicitud presentada no fue atendida debidamente —circunstancia (ii).”

Conforme a lo anterior, este organismo de transito dio respuesta de fondo a lo requerido
por el accionante, cumpliendo con los presupuestos legales.

< En lo que respecta a la presunta vulneracion del Debido Proceso, me permito indicar lo
siguiente teniendo en cuenta el caso en estudio:

Que el proceso contravencional iniciado con ocasion de la orden de comparendo
electrénico 08758000000018538703 de 2017-12-12 se sigui6 de acuerdo a lo establecido
en la ley 769 de 2002 o Codigo Nacional de Transito, a la luz de los articulos 135, 136y
137 los cuales establecen el procedimiento aplicable por la autoridad de transito dentro de
su proceso contravencional, de acuerdo con las reformas establecidas en la Ley 1383 del
2010 en lo que respecta especificamente a los comparendos impuestos mediante la deteccion
de ayudas técnicas y tecnoldgicas de infracciones de transito.

Que el articulo 135 de la Ley 769 de 2002, de acuerdo con las reformas establecidas en la
ley 1383 del 16 de marzo del 2010 establece el procedimiento aplicable en el proceso
contravencional de transito iniciado en virtud de infracciones detectadas a través de ayudas
tecnoldgicas electronicos, sefialando lo siguiente:

“Articulo 135. Procedimiento. (...) las autoridades competentes podran contratar el servicio
de medios técnicos y tecnoldgicos que permitan evidenciar la comision de infracciones o
contravenciones, el vehiculo, la fecha, el lugar y la hora. En tal caso se enviara por correo
dentro de los tres (3) dias habiles siguientes la infraccion y sus soportes al propietario
quien estara obligado al pago de la multa. Para el servicio publico ademas se enviara por
correo dentro de este mismo término copia del comparendo y sus soportes a la empresa a la
cual se encuentre vinculado y a la Superintendencia de Puertos y Transporte para lo de su
competencia.”. (Subrayas y negrillas fuera del texto.).

En ese orden de ideas, los sistemas automaticos y semiautomaticos para la deteccidon de
infracciones que permitan con precision la identificacién del vehiculo seran validos como
prueba de la ocurrencia de una infraccién de transito y, por lo tanto, daran lugar a la
imposicidn de la orden de comparendo al propietario del vehiculo inscrito en el Registro
Unico Nacional de Trénsito.

El articulo 137 del Cédigo Nacional de Transito consagra en su parrafo primero:

“En los casos en que la infraccion fuere detectada por medios que permitan comprobar la
identidad del vehiculo o del conductor el comparendo se remitira a la direccion registrada
del altimo propietario del vehiculo ”. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Que en materia contravencional opera una presuncion legal, de las Ilamadas iuris tantum,
en el entendido de que, de conformidad con lo expuesto en la sentencia C — 980 de 2010:
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“(...) ante la falta de identificacion del infractor, sera al propietario del vehiculo a quien se
notifique la orden de comparendo, pues, en su condicion de tal, es en principio el
directamente responsable de las obligaciones que se deriven del mal uso que pueda darsele
al automotor.”

Lo que quiere significar, que es mandato legal frente a los hechos que nos ocupan enviar la
orden de comparecencia al propietario del vehiculo.

Una vez validada la orden de comparendo referenciada, fue enviada al sefior RODOLFO
DELGADO identificado con cédula de ciudadania No. 13.456.047, en calidad de
propietario del vehiculo distinguido con la placa VXA99A, a la direccion de notificacion
reportada en la base de datos del Registro Unico Nacional de Transito (RUNT), siendo esta
la CALLE 14A # 13-61 LIBERTAD EN CUCUTA, dando con ello cumplimiento a lo
legalmente establecido. Cabe indicar que conforme a la Resolucion 0003027 de 2010, “(...)
En el evento de cambio de domicilio o de direccidn electronica, los propietarios de vehiculos
automotores deberan actualizar su direccion de notificacion fisica y/o electronica (...)”, lo
anterior ha sido corroborado en la Ley 1843 de 2017, la cual igualmente establece en su
articulo 8, pardgrafo 3 “Serd responsabilidad de los propietarios de vehiculos actualizar la
direccion de notificaciones en el Registro Unico Nacional de Transito (RUNT), no hacerlo
implicara que la autoridad enviara la orden de comparendo a la Gltima direccion registrada
en el RUNT, que dando vinculado al proceso contravencional y notificado en estrados de
las decisiones subsiguientes en el mencionado proceso. (...)”, por lo anterior es claro, que
es deber de los ciudadanos mantener sus datos actualizados

De acuerdo con el reporte de la empresa de mensajeria, el aviso correspondiente a la orden
de comparendo 08758000000018538703 de 2017-12-12 fue el siguiente:

Guia de mensajeria | Reporte Mensajeria
Orden de Comparendo comparendo

08758000000018538703 10571516081 Devuelto

Teniendo en cuenta lo anterior, fue necesario realizar la notificacion por AVISO, de
conformidad con la disposicion legal vigente, Ley 1437 de 2011 que sefiala en su articulo
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“Si no pudiere hacerse la notificacion personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de la
citacion, esta se hara por medio de aviso que se remitira a la direccion, al numero de fax o
al correo electrdnico que figuren en el expediente o puedan obtenerse del registro mercantil,
acompafado de copia integra del acto administrativo. Cuando se desconozca la
informacidn sobre el destinatario, el aviso, con copia integra del acto administrativo, se
publicard en la pagina electrénica y en todo caso en un lugar de acceso al publico de la
respectiva entidad por el término de cinco (5) dias, con la advertencia de que la notificacion
se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso”.

Lo anterior en virtud del principio de publicidad que debe preceder las actuaciones
administrativas en aras de garantizar los derechos constitucionales y sustanciales de los
inculpados, garantizando el derecho de defensa, la contradiccion de la prueba y el debido
proceso.

Por lo anterior, y dandole cumplimento a los términos y procedimientos establecidos en la
ley, frente al proceso contravencional del caso bajo estudio, se tom6 decision de fondo
mediante Resolucion (es) Sancionatoria (S):

Comparendo Fecha Resolucion Fecha
Sancion
08758000000018538703 | 2017-12- SOF2018002293 | 2018-02-26
12

Por medio de la cual fue declarado contraventor de la norma de transito en relacion con la
orden de comparendo en comento, la cual fue notificada en estrado, dandole fin al proceso
contravencional, de conformidad con el articulo 139 de la Ley 769 de 2002, que dispone
que, la notificacion de las providencias que se dicten dentro del proceso se hara en estrados.

Culminado el proceso contravencional que en este organismo de transito se surtia con
respecto a la orden de comparendo referida, se procedio a iniciar Proceso Administrativo
de Cobro Coactivo, librandose el Mandamiento de pagos N° SOMP2019002137 de 2019-
03-12, como acto administrativo que consiste en la orden de pago que dicta el funcionario
ejecutor, para que el ejecutado cancele la suma adeudada contenida en el titulo ejecutivo,
junto con los intereses causados y las costas del proceso.

En cuanto a la solicitud de PRESCRIPCION del accionante es pertinente informarle que:

LA PRESCRIPCION DEL ARTICULO 159 DE LA LEY 769 DE 2002: Los procesos de
cobro coactivo cuyas infracciones de transito hayan sido cometidas con anterioridad al 10
de enero de 2012, se rigen por lo dispuesto en el articulo 159 de la Ley 769 de 2002,
modificado por el articulo 26 de la Ley 1383 de 2010, Cdédigo Nacional de Transito, que
textualmente estipulaba lo siguiente:
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“ARTICULO 159. CUMPLIMIENTO. Modificado por el art. 26, Ley 1383 de 2010, La
ejecucion de las sanciones que se impongan por violacion de las normas de transito, estara
a cargo de las autoridades de transito de la jurisdiccion donde se cometié el hecho, quienes
estaran investidas de jurisdiccion coactiva para el cobro, cuando ello fuere necesario y
prescribiran en tres afios contados a partir de la ocurrencia del hecho y se interrumpira con
la presentacion de la demanda.”

En este orden de ideas, la prescripcién en materia de transito se presenta cuando la
administracion no inicia el proceso de Jurisdiccion Coactiva dentro de los tres (3) afios
siguientes, contados a partir de la imposicion del comparendo, término que se interrumpe
con la expedicién del mandamiento de pago.

Los procesos de cobro coactivo cuyas infracciones de transito hayan sido cometidas con
posterioridad al 10 de enero de 2012, se rigen por lo dispuesto en el articulo 206 del Decreto
019 de 2012, que modifico el articulo 159 de la Ley 769 de 2002, donde se establecié que
el término de la prescripcion se interrumpe con la notificacién del mandamiento de pago
y no con la mera expedicién de este, a saber:

“ARTICULO 206. CUMPLIMIENTO. El articulo 159 de la Ley 769 de 2002, modificado
por el articulo 26 de la Ley 1383 de 2010, quedard asi: "Articulo 159. Cumplimiento. La
ejecucion de las sanciones que se impongan por violacién de las normas de transito estara
a cargo de las autoridades de transito de la jurisdiccion donde se cometié el hecho, quienes
estaran investidas de jurisdiccidn coactiva para el cobro, cuando ello fuere necesario. Las
sanciones impuestas por infracciones a las normas de transito prescribiran en tres (3) afios
contados a partir de la ocurrencia del hecho; la prescripcion debera ser declarada de oficio
y se interrumpird con la notificacion del mandamiento de pago. La autoridad de transito
no podréd iniciar el cobro coactivo de sanciones respecto de las cuales se encuentren
configurados los supuestos necesarios para declarar su prescripcion.” (...) (Negrillas de
este Despacho).

+ En este sentido, y a manera de ilustracion, se tiene en cuenta las fechas de los Actos
administrativos que inciden en el fendmeno de la prescripcion:

] Fecha de Fecha de
Fecha Mandamiento de L e .,
Comparendo comparendo | Pago Expedicion Notificacion del
P g del MP. MP.

Notificacion por
08758000000018538703 | 2017-12-12 SOMP2019002137 | 2019-03-12 correo - 2019-
05-21

Acorde con lo anterior, no es procedente declarar/reconocer la prescripcion de la sancién
impuesta por infracciones a las normas de transito, toda vez que el término legal fue
interrumpido con la expedicion del (de los) mandamiento (s) de pago N° SOMP2019002137

de 2019-03-12 y su respectiva notificacion; antes de los tres (3) afios de conformidad con
articulo 206 del Decreto 019 de 2012, que modificd el articulo 159 de la Ley 769 de 2002

en mencion.
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Por otro lado, LA PRESCRIPCION DE LA ACCION DE COBRO, se hace preciso
remitirnos al articulo 817 del E.T., el cual estipula:

“Art. 817. Término de prescripcion de la accion de cobro.

La accion de cobro de las obligaciones fiscales prescribe en el término de cinco (5) afios,
contados a partir de:

1. La fecha de vencimiento del término para declarar, fijado por el Gobierno Nacional,
para las declaraciones presentadas oportunamente.

2. La fecha de presentacion de la declaracion, en el caso de las presentadas en forma
extemporanea.

3. La fecha de presentacion de la declaracion de correccion, en relacion con los
mayores valores.

4. La fecha de ejecutoria del respectivo acto administrativo de determinacion o
discusion.

La competencia para decretar la prescripcion de la accién de cobro serd de los
Administradores de Impuestos o de Impuestos y Aduanas Nacionales respectivos, o de los
servidores publicos de la respectiva administracion en quien estos deleguen dicha facultad
y sera decretada de oficio o a peticion de parte.”

Asimismo, el articulo 818 del Estatuto Tributario, establece:

“Articulo 818 INTERRUPCION Y SUSPENSION DEL TERMINO DE
PRESCRIPCION.

El término de la prescripcién de la accion de cobro se interrumpe por la notificacion del
mandamiento de pago, por el otorgamiento de facilidades para el pago, por la admisién de
la solicitud del concordato y por la declaratoria oficial de la liquidacion forzosa
administrativa.

Interrumpida la prescripcion en la forma aqui prevista, el término empezara a correr de
nuevo desde el dia siguiente a la notificacion del mandamiento de pago, desde la
terminacion del concordato o desde la terminacion de la liquidacion forzosa administrativa.

El término de prescripcidn de la accion de cobro se suspende desde que se dicte el auto de
suspension de la diligencia del remate y hasta:

- La ejecutoria de la providencia que decide la revocatoria,

- La ejecutoria de la providencia que resuelve la situacion contemplada en el articulo
567 del Estatuto Tributario.

- El pronunciamiento definitivo de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa en el
caso contemplado en el articulo 835 del Estatuto Tributario.” (Subrayado y negritas de este

Despacho)
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Con lo anterior, se entiende, que, una vez notificado el mandamiento de pago, el término
de prescripcion se reanudara por cinco (5) afios, por lo que este Organismo de Transito
actuo dentro del término establecido por la ley expidiéndolo y notificAndolo; lo cual no da
lugar declarar la prescripcion.

En este orden de ideas, es importante aclarar que ante las restricciones derivadas del
Estado de Emergencia proclamado por la Presidencia de la RepUblica de Colombia debido
a la crisis sanitaria causada por el COVID19, y en concordancia con las instrucciones
impartidas por la Gobernadora del Atlantico en el Decreto 154 de 2020, y la Administracion
Municipal en cabeza del Director (E) del Instituto de Transito y Transporte de Soledad
“IMTTRASOL” mediante Resolucion N° 031 D.T. del 30 de junio de 2020, (que prorroga
la vigencia de las resoluciones N° 025 D.T. — de Abril 10 de 2020, que a su vez prorroga la
vigencia de las resoluciones No. 022 de marzo 24 de 2020) los términos procesales y/o las
actuaciones administrativas llevadas a cabo por este Organismo de Transito, fueron
suspendidas.

Que mediante Resolucion N° 041 D.T. de agosto 31 de 2020, el director (e) del Instituto de
Transito y Transporte de Soledad “IMTTRASOL”, ordend levantar la suspension de
términos procesales de las actuaciones contravencionales por infracciones a la norma de
transito y de Jurisdiccién Coactiva, en Instituto de Transito y Transporte de Soledad
“IMTTRASOL”, a partir del 4 de septiembre de 2020 (suspension de términos por un
periodo de 5 mesesy 10 dias)

Que a la fecha la (s) orden (s) de comparendo N° 08758000000018538703 de 2017-12-12,
se encuentra (n) con medida cautelar de EMBARGO, debido al no pago de la (s) misma (s).

» Respecto a la_ REVOCATORIA DIRECTA, de la (s) orden (s) de comparendo de la
referencia:

Se tiene que, la Ley 769 de 2002 en el Titulo I, Capitulo I, Articulo 2° define la ORDEN DE
COMPARENDO como: “Orden formal de notificacion para que el presunto contraventor o
implicado se presente ante la autoridad de transito por la comision de una infraccion”. Es
asi como, segun el diccionario de la real academia de la lengua espafiola COMPARECER
significa. “Presentarse personalmente o por poder ante un organo publico, especialmente
ante un juez o tribunal”. De esta forma el comparendo se concibe como una orden formal
de citacion ante la autoridad competente, gue da inicio al proceso contravencional por la
presunta comision de infracciones de transito y cuyo objeto consiste en citar al presunto
infractor, quien debera comparecer en audiencia publica ante el inspector de transito,
para gue acepte o niegue los hechos gue dieron lugar a su requerimiento.

Lo anterior, da cuenta que la ORDEN DE COMPARENDO no es considerada un acto
administrativo, que surta efectos, por tanto, no es susceptible de esta solicitud.

Acorde con este procedimiento, se les concedi6 la oportunidad constitucional y legal al
derecho de defensa y el debido proceso dando aplicacion a los principios orientadores de
las actuaciones administrativas consagrados en la los articulos 29 y 229 de la Constitucion
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Politica, en concordancia con lo preceptuado en la Ley 769 de 2002, modificada por la Ley
1843 de 2017, Ley 1310 de 2009, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011) y demés normas concordantes.

Como ha quedado demostrado a lo largo del presente escrito y probado con las pruebas
anexas al mismo, el proceso contravencional seguido en virtud de la orden de comparendo
objeto de estudio, ha sido llevado a cabo respetando los derechos y brindandole todas las
garantias al suscrito accionante.

Finalmente, es menester manifestar que el articulo 89 de la Ley 1437 de 2011 o Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establece:

“...los actos en firme serdan suficientes para que las autoridades, por si mismas, puedan
ejecutarlos de inmediato”.

De lo que se tiene, que, frente a los actos emanados por la administracion, de cuyas
caracteristicas y habiéndose agotado el proceso, se presume su legalidad, hasta tanto la
autoridad competente se pronuncie sobre ella, conforme a lo establecido en el articulo 88
de la citada norma, la cual manifiesta que:

“Los actos administrativos se presumen legales mientras no hayan sido anulados por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.”.

De donde se desprende la prerrogativa de que todos los actos administrativos se presumen
legales, hasta tanto no sean desvirtuados.

Ahora bien, al interpretar el contenido y alcance del articulo 86 de la Constitucion Politica,
en forma reiterada la Honorable Corte Constitucional ha sefialado que el objetivo de la
accion de tutela se circunscribe a la proteccion inmediata y actual de los derechos
fundamentales, cuando estos resulten vulnerados o amenazados por la accion u omision de
las autoridades, o de los particulares en los casos expresamente consagrados en la ley.

Asi las cosas, se tiene que el proposito de la tutela, como lo establece el mencionado articulo,
es que el Juez Constitucional, de manera expedita, administre justicia en el caso concreto,
profiriendo las 6rdenes que considere pertinentes a la autoridad o al particular que con sus
acciones u omisiones han amenazado o vulnerado derechos fundamentales y procurar asi
la defensa actual y cierta de los mismos. No obstante, hay casos en que el juez constitucional
conoce de acciones de tutela, en los que para ese momento ya se ha reivindicado el derecho
vulnerado o violado, o ha desaparecido la causa de tal afectacion. Este fendmeno ha sido
catalogado por la jurisprudencia como hecho superado, en el sentido de que han
desaparecido los supuestos de hecho que motivaron el ejercicio de la accién. El concepto
de hecho superado y sus implicaciones en el proceso de tutela han sido desarrollados por
la jurisprudencia constitucional en distintos pronunciamientos.
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En este sentido, este organismo de transito no se encuentra afectando los derechos
fundamentales que le asisten al accionante, dejando de ser necesaria la proteccion a traves
del mecanismo de tutela.

PETICION

Por lo anterior, solicito sefior Juez se declare la IMPROCEDENCIA de la presente accion
de tutela, y en caso de ser procedente se nieguen todas las pretensiones de esta de acuerdo
con las razones expuestas. ”

El vinculado, FEDERACION COLOMBIANA DE MUNICIPIOS -Simit-, el 07 de
junio de 2023, contesto a los hechos lo siguiente:

“LUIS ALBERTO BAUTISTA PENA, mayor de edad, vecino de la ciudad de Bogota en mi
calidad de Coordinador del Grupo Juridico de la Federacion Colombiana de Municipios,
me dirijo a su Despacho con el fin de dar respuesta dentro del término legal concedido, a la
accion de tutela de la referencia, radicada en esta entidad el 5 de junio de 2023, en los
siguientes términos:

HECHOS

Indica el accionante que el dia 4 de marzo de 2023, mediante la pagina SIMMIT me notifique
de la imposicion de un foto comparendo de N° 08758000000018538703. Por tanto, el dia 4
de marzo de 2023 decidi radicar un derecho de peticion frente al instituto de transito
solicitando la revocatoria directa de dicho comparendo, no obstante la entidad de transito
se nego a revocar dicho comparendo.

En virtud de lo anterior, el accionante sostiene que se le ha vulnerado el derecho
fundamental al debido proceso y en consecuencia, este sea protegido, se realice la
revocatoria directa del comparendo

y rehacer la audiencia publica, dentro del proceso sancionatorio, garantizando su derecho
de
audiencia y de defensa

De conformidad con lo mencionado con anterioridad ese Despacho solicita al Simit
informar todo lo relacionado con los hechos de la accion en referencia.

CONSIDERACIONES

Carrera 21 Calle 20 Esquina Palacio de Justicia

Telefax: 3885005 EXT. 4033 @
www.ramajudicial.qov.co 150001
E-mail: j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov plcanies

Soledad — Atlantico. Colombia o st e


http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov

- A, Rama Judicial
¥ [ Consejo Superior de la Judicatura S I C G M A
U Reptiblica de Colombia

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0044400
ACCION DE TUTELA

Accionante: RODOLFO DELGADO C.C. 13.456.047
Accionado: INSTITUTO DE TRANSITO DE SOLEDAD

De acuerdo a lo mencionado con anterioridad y en atencion al auto de notificacion emitido
por su Despacho, la Federacion Colombiana de Municipios - Direccion Nacional Simit,
considera necesario realizar las siguientes precisiones:

En ejercicio de la funcion publica atribuida por el legislador en los articulos 10 y 11 de la
Ley 769 de 2002, se autorizo a la “Federacion Colombiana de Municipios para implementar
v mantener actualizado a nivel nacional” el sistema integrado de informacion sobre multas
y sanciones por infracciones de transito -Simit, funcién que se viene cumpliendo a través de
la Direccion Nacional —Simit-, como administrador de la base de datos de infractores de las
normas de transito a nivel nacional, que sirve de herramienta esencial para llevar un
consolidado del registro de los contraventores en el territorio colombiano, lo cual es posible
en la medida en que los organismos de transito reportan las infracciones de transito al
sistema de informacion, es decir al contar con un registro nacional actualizado y disponible
a nivel nacional, se garantiza que no se efectle ningun tramite de los que son competencia
de los organismos de transito, en donde se encuentre involucrado el infractor en cualquier
calidad, si este no se encuentra a paz y salvo.

Por otro lado y de conformidad a lo establecido en los articulos 6, 7, 135 y 159 del Cédigo
Nacional de Transito, se establece que la competencia para conocer de los procesos
contravencionales recae exclusivamente en los organismos de transito de la jurisdiccion
donde se cometid el hecho, motivo por el cual la Federacién Colombiana de Municipios,
quien ostenta la calidad de administrador del sistema, no estéd legitimada para efectuar
ningun tipo de inclusion, exclusion, modificacion o correccion de registros, por cuanto solo
se limita a publicar la base de datos suministrada por los Organismos de Transito a nivel
nacional sobre infracciones y multas impuestas y cargadas por cada organismo.

Por consiguiente, el Simit, publica de manera exacta y bajo los postulados de legalidad de
los actos administrativos, los reportes de los organismos de transito, quienes en su calidad
de autoridades son los duefios y responsables de estos, es decir que todo lo publicado en
nuestra base de datos, es informacion de caracter publico emitida por las autoridades
competentes para tal efecto, toda vez que conforme con el articulo 3 de la ley 769 de 2002
el legislador dispuso taxativamente quienes tienen el caracter de autoridades de transito y
por tanto quienes emiten los actos administrativos que se reflejan en el Sistema Integrado
de Informacion sobre Multas y Sanciones por Infracciones de Transito Simit.

Realizadas las anteriores precisiones y frente al caso objeto de la accion de tutela, esta
Direccion revisd el estado de cuenta del accionante No. 13456047 y se encontrd el
comparendo objeto de la presente accién, tal y como se evidencia en el cuadro que a
continuacion copiamos:
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Por otro lado, respecto a la solicitud de que se realice la revocatoria directa del
comparendo, objeto de la presente accion , consideramos que no es éste el medio idoneo
para invalidar la actuacion de las distintas autoridades de transito, y tampoco es el
mecanismo para solicitar lo pretendido por le accionante, toda vez que el actor tiene a su
disposicion los recursos de la via gubernativa y a su alcance las acciones judiciales para
hacer valederas sus razones, acciones que no se ejercieron, de conformidad con lo narrado
por el accionante en el acapite de hechos, asi como en las pruebas al traslado de la presente
accion de tutela.

Al respecto la Corte Constitucional con ponencia del Magistrado Jaime Cordoba Trivifio en
la Sentencia T-796/2003:

“(...) Adicionalmente, en relacion con la procedencia de la accion de tutela en los
eventos en que los peticionarios tengan a su alcance un medio de defensa judicial,
la jurisprudencia constitucional ha considerado que se deben cumplir los siguientes
requisitos:

a)  Que la persona haya agotado los recursos en sede administrativa y la entidad
mantenga su decision de no reconocer el derecho.

b)  Que se hubiere acudido ante la jurisdiccion respectiva, se estuviere en tiempo
de hacerlo o ello fuere imposible por motivos ajenos al peticionario. (...)”

Ahora bien, una vez expuestos los fundamentos del Simit, observamos y manifestamos que
nuestra naturaleza es la de Administrar el Sistema Integrado de Informacién sobre Multas
y Sanciones por Infracciones de Transito- Simit, tal y como lo disponen los articulos 10 y
11 de la Ley 769 de 2002y la informacién que aparece en nuestra base de datos es reportada
por los organismos de transito a nivel nacional por ser ellos quienes tienen el caracter de
autoridades de transito y por lo tanto quienes emiten los actos administrativos que se ven
reflejados en el Sistema Integrado de Informacion sobre Multas y Sanciones por
Infracciones de Transito Simit.

Por lo que dicho organismo de transito no ha cumplido su deber legal de
REPORTAR/CARGAR la novedad al SIMIT para que se descarguen los comparendos del
estado de cuenta del accionante.

En los casos en que es necesario efectuar algin ajuste o correccidn a la informacién que ya
ha sido reportada al sistema SIMIT, son los organismos de transito quienes efectdan el
reporte_correspondiente, por cuanto legalmente ejercen el proceso contravencional en
desarrollo de sus competencias como autoridades de transito.

Seguidamente el organismo de transito, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 10 y
11 de la Ley 769 de 2002, tiene la responsabilidad de efectuar el reporte al SIMIT del
comparendo y de todos los actos administrativos y novedades que a partir del proceso
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contravencional modifiquen el estado de la informacion que corresponde al comportamiento
de los ciudadanos frente a las normas de transito, es decir, comparendos, resoluciones,
pagos, acuerdos de pago, etc. Por lo tanto, es responsabilidad del organismo de transito
cualquier modificacion que recaiga sobre una orden de comparendo.

Sin embargo, cabe la pena destacar, que el REPORTE/CARGUE de la informacion la hacen
los organismos de transito a través de los medios dispuestos para tal efecto y esta se ve
reflejada de manera automatica y NO por intervencion de esta entidad, toda vez que no
tenemos la competencia para modificar la informacién reportada al sistema por los
organismos de transito.

Respetado (a) sefior (a) Juez, esperamos que sean de recibo nuestros argumentos y se
exonere de toda responsabilidad, frente a la presunta violacion de los derechos
fundamentales aducidos por el accionante.

PETICION
De conformidad con los argumentos anteriormente esbozados, y atendiendo el mandato
legal, la Federacion Colombiana de Municipios como entidad autorizada legalmente para
la administracion del Sistema Integrado de Informacion sobre Mutas y Sanciones por
Infracciones de Transito -Simit, solicita se exonere de toda responsabilidad, frente a la
presunta violacion de los derechos fundamentales aducidos por el accionante.

Se solicita NO VINCULAR a la Federacion Colombiana de Municipios en acciones de
tutela cuya pretensién no guarde relacion con su naturaleza juridica y competencias
asignadas por el articulo 10 de la Ley 769 de 2002 y que a continuacién se relacionan:

1. Ajuste o correccién a la informacién que ya ha sido reportada al sistema por los
organismos de transito.

Temas relacionados con el tramite de licencias de conduccién.
Embargos ordenados por las autoridades de transito.

Derechos de peticion presentados Gnicamente ante las autoridades de transito y NO
ante la FCM.

5. Citacién o solicitudes de audiencia contravencional.”

COMPETENCIA

De conformidad con el articulo 37 del decreto 2591 de 1991, es competente para resolver de
la tutela cualquier juez del lugar donde se surtan los efectos de la actuacion impugnada, y
como los efectos de la omision en el presente caso tiene lugar en jurisdiccion de este Juzgado,
tenemos la competencia para conocer del asunto en primera instancia.
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CONCEPTO Y NATURALEZA DE LA ACCION DE TUTELA
CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS LEGALES

La TUTELA es el mecanismo de proteccion de los derechos fundamentales introducido en
nuestro ordenamiento juridico por la Constitucion de 1991, en cuyo articulo 86 preceptda
que se trata de una accion constitucional que puede ser interpuesta por cualquier persona, en
todo momento y lugar, para reclamar ante los Jueces de la Republica la proteccion inmediata
y efectiva de los derechos constitucionales fundamentales cuando estos resulten vulnerados
0 amenazados por la accion o la omisién de cualquier autoridad publica o de los particulares,
en los casos establecidos en la ley. Sin embargo, de acuerdo con los articulos 6 y 8 del
Decreto 2591 de 1991, esta accion resulta improcedente, entre otras causales de
improcedencia, cuando existen otros recursos 0 medios de defensa judiciales o
administrativos para proteger los derechos fundamentales del accionante, como quiera que
la accién constitucional de tutela tiene un caracter residual y subsidiario frente a otros
recursos 0 medios de defensa administrativos o judiciales considerados principales, por lo
que su objetivo no puede ser el de suplantarlos, salvo que se recurra a la tutela como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. La accién de tutela esta
reglamentada por los Decretos 2591 de 1991, 306 de 1992 y 1382 de 2000.

La accion de tutela se constituye en un mecanismo excepcional consagrada en el articulo 86
de la Constituciéon Politica de Colombia para la proteccion efectiva de los derechos
fundamentales de las personas siempre que se vean vulnerados o amenazados por la accién
u omision de una autoridad publica o por los particulares en los casos expresamente
sefialados por el articulo 42 del Decreto 2591 de 1991. La Constitucién Politica de Colombia
no solo consagré en forma expresa un determinado nimero de derechos considerados como
fundamentales ya antes reconocidos por organizaciones supranacionales, sino que ademas
instituy6 un mecanismo especial para brindarle proteccion juridica a tales derechos cuando
resulten violados 0 amenazados por la accion o la omision de las autoridades publicas o de
los particulares en los casos determinados en la ley.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion Politica. “Toda persona
tendra accion de tutela para reclamar _ante los jueces, en todo momento vy lugar,
mediante un procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quien actle a su
nombre, la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales,
cuando quiera que estos resulten vulnerados o amenazados por la accién o la omisiéon
de cualquier autoridad publica.”

Esta accion solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial,
salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable.

La ley establecera los casos en los que la accion de tutela es procedente frente a los
particulares encargados de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte o
grave directamente el interés colectivo, o respecto de quien el solicitante se halle en estado
de subordinacién o indefension.
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La accion de tutela consagrada en el articulo 86 del Estatuto Fundamental, ha sido
establecida como un mecanismo de caracter excepcional que se encuentra encaminado a la
proteccion directa, efectiva e inmediata, frente a una posible violacion o vulneracion de los
derechos fundamentales de los ciudadanos, bien sea por parte de las autoridades publicas, ya
por la de particulares en los casos previstos en la ley. Tal como lo ha venido sosteniendo en
multiples oportunidades la Honorable Guardiana de la Constitucion, esta accion
constitucional no es procedente cuando quien la instaura dispone de otro medio de defensa
judicial de su derecho, a menos que se instaure como un mecanismo transitorio para evitar
un perjuicio irremediable. Es decir, y en este sentido realizando una interpretacion estricta
de esta accion de tutela, es requisito indispensable la inexistencia de otro mecanismo idéneo
de defensa judicial, a través del cual se pueda reclamar véalida y efectivamente, la proteccion
del derecho conculcado. Es por ello, que la Honorable Corte en maltiples oportunidades, ha
resaltado el caracter subsidiario de esta accion constitucional, como uno de sus elementos
esenciales.

DERECHO DE PETICION

El articulo 23 de la Constitucion Politica, consagrado como derecho fundamental, su
aplicacion como derecho de tal categoria a través de los recursos constitucionales resulta de
importancia y de resorte, siendo este un derecho sin limites, tal como lo contempla la Corte
Constitucional cuando sefiala lo siguiente:

“El tnico limite que impone la Constitucién para no poder ser el titular del derecho de
obtener pronta resolucion de peticiones, es que la peticion se haya formulado de manera
irrespetuosa. Es en la resolucion, y no en la formulacion donde este fundamental derecho
adquiere toda su dimension como instrumento eficaz de la participacion democrética, el
derecho a la informacion y la efectividad de los deméas derechos fundamentales. EI derecho
de peticion es uno de los instrumentos fundamentales para la efectividad de los mecanismos
de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se pueden hacer valer muchos
otros derechos constitucionales, como el derecho a la informacion, el derecho a la
participacion politica y el derecho a la libertad de expresion.”

La carga de la prueba en materia de tutela y la presuncion de veracidad. Reiteracion
de jurisprudencia.

2.1.1 El Decreto 2591 de 1991, en su articulo 3° establece como uno de los principios
rectores de la accion de tutela “(...) la prevalencia del derecho sustancial (...)”.[1] Por este
motivo, una de las caracteristicas de esta accion — cuyo fin es la salvaguarda y garantia de
los derechos fundamentales - es su informalidad.

En materia probatoria, es posible demostrar los hechos aludidos por ambas partes mediante
cualquier medio que logre convencer a la autoridad judicial, ya que no existe tarifa
legal.[2] Esta informalidad probatoria llega hasta el punto de que la autoridad judicial, al
momento de analizar los medios probatorios aportados al proceso, puede - cuando llegue al
convencimiento de la verdad procesal - dejar de practicar algunas de las pruebas solicitadas,
tal como se dispone en el articulo 22 del Decreto 2591 de 1991[3].
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De esta forma, la libertad probatoria en sede de tutela es amplia, pero esto no significa que
no exista una carga minima de la prueba en cabeza de quien alega la vulneracién de algin
derecho fundamental, ya que las reglas probatorias generales aplican también para la accién
de tutela. Es decir, si bien es cierto que basta al juez tener la conviccién de la vulneracién
del derecho constitucional fundamental para ampararlo, también lo es que debe acreditarse
en el expediente su transgresion, para que dicha proteccion constitucional se pueda obtener.
Paraello el juez dispone, ademas, de amplios poderes oficiosos, los cuales a su turno también
se encuentran limitados por la idoneidad en su utilizacion. Asi, en principio, quien invoca
un hecho tiene el deber de aportar los medios para convencer a la autoridad judicial de que
en efecto ha sucedido o de aportar los elementos necesarios que sugieran razonablemente al
juez la utilizacion idénea de sus poderes oficiosos en la prueba o le generen un
convencimiento sobre la veracidad del mismo.

2.1.2 Ahora bien, por mandato de la Constitucion, tratandose de la proteccion y aplicacion
de los derechos, las actuaciones de los particulares se presumen cefiidas a los postulados de
la buena fe[4]. Por este motivo, cuando una persona acude al juez constitucional buscando
la proteccion de sus derechos fundamentales se encuentra respaldada por la presuncion de
veracidad.

Lo anterior se encuentra ligado a las facultades oficiosas del juez constitucional, ya que éste
puede requerir informes — conforme al articulo 19 del Decreto 2591 de 1991 — de la parte
demandada para determinar “los antecedentes del asunto (...)”[5]. En este orden de ideas, si
el mencionado informe no es rendido dentro del plazo conferido por la autoridad judicial, “se
tendran por ciertos los hechos y se entrara a resolver de plano, salvo que el juez estime
necesaria otra averiguacion previa[6].

2.1.3 Ahora bien, en la jurisprudencia de esta Corporacion se puede observar como ha sido
interpretada y aplicada esta presuncion. Es importante recalcar que, en todo caso, se parte de
la idea de que la misma constituye una sancién de la conducta procesal asumida por una de
las partes debido a su negligencia o desinterés en la resolucion del conflicto ius
fundamental[7]. Asi mismo, el juez constitucional est4 llamado a utilizarla como un medio
para convencerse del acaecimiento de los hechos narrados por la parte demandante en razén
a la celeridad e inmediatez de la accién de tutela y a la eficacia con la que se deben proteger
los derechos fundamentales. Esto Gltimo, sin perjuicio de que la autoridad judicial estime
necesario desplegar sus poderes oficiosos para determinar la ocurrencia de los hechos
alegados por la parte demandante.

Esta facultad de apreciacion de la conducta procesal de la parte demandada para determinar
el acaecimiento de los hechos alegados no es una potestad exclusiva del juez constitucional.
Por el contrario, se halla incluso en la legislacion procesal civil. Asi, para citar tan s6lo unos
ejemplos, el CPC, al referirse a los indicios, contempla en el articulo 249 que “El juez podra
deducir indicios de la conducta procesal de las partes”. En el mismo sentido, el inciso 7° del
articulo 208 del mencionado Codigo — que regula el interrogatorio de parte — dispone que “si
el interrogado se negare a contestar o diere respuestas evasivas o0 inconducentes, el juez lo
amonestara para que responda o para que lo haga explicitamente con prevencion sobre los

efectos de su renuncia (...)”; los cuales harén, segun el inciso primero de articulo 210 “(...)
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presumir ciertos los hechos susceptibles de prueba de confesion sobre los cuales versen las
preguntas asertivas admisibles, contenidas en el interrogatorio escrito (...)”.

2.1.4 Como fue indicado anteriormente, la Corte, a través de su jurisprudencia, se ha
pronunciado en torno a la presuncion de veracidad. Asi, en la sentencia SU-813 de 2007 esta
Corporacion indico que “(...) es pertinente recordar que el articulo 20 del Decreto 2591 de
1991 consagra la presuncion de veracidad como un instrumento para sancionar el desinterés
o negligencia de la autoridad publica o el particular contra quien se ha interpuesto una accion
de tutela, particularmente porque dentro del plazo sefialado por el juez, no rinde la
informacion por éste solicitada (Art. 19 Decreto 2591 de 1991), logrando con ello que los
hechos narrados por el accionante en la demanda de tutela sean tenidos como ciertos (...).
En consecuencia, vistas las circunstancias propias de los casos objeto de revision en esta
sentencia, se tendrén por ciertos los hechos expuestos por los accionantes en cada una de sus
acciones de tutela, respecto de aquellas partes vinculadas al trdmite de dichas acciones de
tutela, y que no intervinieron en ellas” (subrayas fuera del original)[8].

“La amplia jurisprudencia de la Corte Constitucionall ha establecido estos parémetros:

a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los mecanismos de la
democracia participativa. Ademas, porque mediante él se garantizan otros derechos constitucionales, como
los derechos a la informacion, a la participacion politica y a la libertad de expresion.

b) El nucleo esencial del derecho de peticién reside en la resolucién pronta y oportuna de la cuestion, pues de
nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo
decidido.

¢) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de fondo, clara, precisa
y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con
estos requisitos se incurre en una vulneracién del derecho constitucional fundamental de peticion.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en una
respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes ejercen autoridad. Pero,
la Constitucion lo extendi6 a las organizaciones privadas cuando la ley asi lo determine.

f) La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticién se formula ante particulares, es necesario
separar tres situaciones: 1. Cuando el particular presta un servicio publico o cuando realiza funciones de
autoridad. El derecho de peticién opera igual como si se dirigiera contra la administracién. 2. Cuando el
derecho de peticion se constituye en un medio para obtener la efectividad de otro derecho fundamental, puede
protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si la tutela se dirige contra particulares que no actian como
autoridad, este serd un derecho fundamental solamente cuando el Legislador lo reglamente.

g) En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene la administracion para
resolver las peticiones formuladas, por regla general, se acude al articulo 6° del Codigo Contencioso
Administrativo que sefiala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli

! pueden consultarse otras sentencias C-504 de 2004, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa, T-799 de 2006,

M.P. Humberto Antonio Sierra Porto, T-707 de 2007 M.P: Rodrigo Escobar Gil.
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dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular debera
explicar los motivos y sefialar el término en el cual se realizara la contestacion. Para este efecto, el criterio
de razonabilidad del término sera determinante, puesto que debera tenerse en cuenta el grado de dificultad o
la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte Constitucional ha confirmado las decisiones de los
jueces de instancia que ordena responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta
serd ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes...”

3. ALCANCE Y EJERCICIO DEL DERECHO DE PETICION. REITERACION DE
JURISPRUDENCIA. -

La Corte Constitucional en maltiples oportunidades se ha pronunciado sobre el sentido y el
alcance del derecho fundamental de peticion y ha sefialado de forma categdrica que la
Administracion tiene la obligacidn de proferir una contestacion pronta y de fondo en relacién
con los asuntos planteados por los administrados. Precisamente, esta Corporacién ha

sefialado el alcance y ejercicio de este derecho fundamental en los siguientes términos:

"a). El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los mecanismos de la
democracia participativa. Ademas, porque mediante él se garantizan otros derechos constitucionales, como
los derechos a la informacion, a la participacion politica y a la libertad de expresion.

b). El nicleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y oportuna de la cuestion, pues
de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de
lo decidido.

c). La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de fondo, clara, precisa
y de manera congruente con lo solicitado 3. ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con
estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticion.

d). Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en una
respuesta escrita.

e). Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes ejercen autoridad. Pero,
la Constitucion lo extendio a las organizaciones privadas cuando la ley asi lo determine.

(..)

9). En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene la administracion para
resolver las peticiones formuladas, por regla general, se acude al articulo 6° del Cédigo Contencioso
Administrativo que sefiala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli
dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular deberd
explicar los motivos y sefialar el término en el cual se realizara la contestacion. Para este efecto, el criterio
de razonabilidad del término seré determinante, puesto que deberé tenerse en cuenta el grado de dificultad o
la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte Constitucional ha confirmado las decisiones de los
jueces de instancia que ordenan responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta
serd ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes.

h). La figura del silencio administrativo no libera a la administracion de la obligacion de resolver
oportunamente la peticién, pues su objeto es distinto. El silencio administrativo es la prueba incontrovertible
de que se ha violado el derecho de peticion.

i). El derecho de peticién también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta una expresion mas del
derecho consagrado en el articulo 23 de la Carta. Sentencias T-294 de 1997 y T-457 de 1994."!

Posteriormente, la Corte afiadio a estos supuestos, otros dos: (i) que la falta de competencia
de la entidad ante quien se presenta la solicitud no la exonera del deber de responder;? y, (ii)
que, ante la presentacion de una peticion, la entidad publica debe notificar su respuesta al
interesado.

5. ELEMENTOS DEL DERECHO DE PETICION. REITERACION DE

JURISPRUDENCIA[15]
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El articulo 23 de la Constitucion Politica establece lo siguiente: “toda persona tiene derecho
a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o
particular y a obtener pronta resolucion. El legislador podré reglamentar su ejercicio ante
organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales”.

Esta corporacion ha sefialado el alcance de ese derecho y ha manifestado que la respuesta a
una solicitud debe cumplir los siguientes parametros: (i) ser pronta y oportuna; (ii) resolver
de fondo, de manera clara, precisa y congruente la situacion planteada por el interesado; (iii)
y, finalmente, tiene que ser puesta en conocimiento del peticionario. EI incumplimiento de
cualquiera de estos ingredientes conllevara a la vulneracién del goce efectivo de la peticion,
lo que en términos de la jurisprudencia conlleva a una infraccién seria al principio
democraticojie). Al respecto la sentencia T-377 de 2000 expreso:

“a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los mecanismos de
la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se garantizan otros derechos
constitucionales, como los derechos a la informacion, a la participacién politica y a la libertad de
expresion.

b) El nicleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y oportuna de la cuestion,
pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para
si el sentido de lo decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de fondo, clara,
precisa y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si
no se cumple con estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional
fundamental de peticion.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta
siempre en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes ejercen
autoridad. Pero, la Constitucion lo extendi6 a las organizaciones privadas cuando la ley asi lo
determine.

(-..)

g) En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene la administracion para
resolver las peticiones formuladas, por regla general, se acude al articulo 6° del Cédigo Contencioso
Administrativo que sefiala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli
dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular debera
explicar los motivos y sefialar el término en el cual se realizara la contestacion. Para este efecto, el criterio
de razonabilidad del término serd determinante, puesto que deber tenerse en cuenta el grado de dificultad o
la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte Constitucional ha confirmado las decisiones de los
jueces de instancia que ordenan responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta
serd ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes.

h) La figura del silencio administrativo no libera a la administracién de la obligacién de resolver
oportunamente la peticién, pues su objeto es distinto. El silencio administrativo es la prueba incontrovertible
de que se ha violado el derecho de peticion.

i) El derecho de peticiéon también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta una expresion mas del derecho
consagrado en el articulo 23 de la Carta. Sentencias T-294 de 1997 y T-457 de 1994.”

Adicionalmente, en la sentencia T-1006 de 2001 se preciso que la falta de competencia de
la entidad ante quien se formula la peticion no la exonera del deber de contestar y que la
autoridad publica debe hacer lo necesario para notificar su respuesta, de manera que se
permita al peticionario ejercer los medios ordinarios de defensa judicial cuando no esta
conforme con lo resuelto[17].

Los presupuestos de suficiencia, efectividad y congruencia también han sido empleados por
la Corte para entender satisfecho un derecho de peticion[is]. Una respuesta es suficiente
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cuando resuelve materialmente la solicitud y satisface los requerimientos del solicitante, sin
perjuicio de que la contestacion sea negativa a las pretensiones del peticionario[19]; es
efectiva si soluciona el caso que se planteaj2o] (articulos 2, 86 y 209 de la C.P.); y es
congruente si existe coherencia entre lo respondido y lo pedido, de tal manera que la
solucién verse sobre lo planteado y no sobre un tema semejante, sin que se excluya la
posibilidad de suministrar informacion adicional[21].

Igualmente, esta corporacion ha indicado que las peticiones presentadas por personas en
circunstancias de debilidad manifiesta, indefension o vulnerabilidad requieren de una
atencion reforzada. Asi lo reconocio en la sentencia C- 542 de 2005 al sefalar:

“(...) el funcionario publico debe ser formado en una cultura que marque un énfasis en la
necesidad de servir diligentemente a los ciudadanos y en especial a aquellos que se
encuentren marginados por la pobreza, por la indefension, por la ignorancia, por las
necesidades de toda indole, tanto mas cuanto como bien lo sefiala la sentencia de la Corte
Constitucional T-307 de 1999, ‘esas condiciones de pobreza y vulnerabilidad pueden llegar
a producir una cierta 'invisibilidad' de esos grupos sociales.’

(..)

La Corte se ha pronunciado, ademas, a favor de una modalidad reforzada del derecho de
peticién que exige a los funcionarios y servidores puablicos atender de modo especialmente
cuidadoso ‘las solicitudes de aquellas personas que, por sus condiciones criticas de pobreza
y vulnerabilidad social, acuden al Estado en busca de que las necesidades mas determinantes
de su minimo vital sean atendidas (...).”

En suma, el derecho fundamental de peticion propende por la interaccién eficaz entre los
particulares y las entidades publicas o privadas, obligando a éstas a responder de manera
oportuna, suficiente, efectiva y congruente las solicitudes hechas por aquellos. Faltar a
alguna de estas caracteristicas se traduce en la vulneracion de esta garantia constitucional.

4. DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION, MARCO JURIDICO Y
ELEMENTOS ESENCIALES. REITERACION DE JURISPRUDENCIA. -

El derecho fundamental de peticion se comprende como la garantia constitucional de toda
persona a (i) formular peticiones respetuosas, (ii) ante las autoridades o particulares, -
organizaciones privadas[ii) 0 personas naturalespiz;-, en los términos definidos por el
Legislador; (iv) por motivo de interés general o particular, y a (iv) obtener pronta
resolucionfi3). EI marco juridico de esta garantia se concentra, principalmente, en el articulo
23 de la Constitucion Politica y en la Ley 1437 de 2011, Titulo 11, sustituido por el articulo
1°de la Ley 1755 de 2015114], “(p)or medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de
Peticion y se sustituye un titulo del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”.
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Mediante el ejercicio del derecho fundamental de peticidén resulta posible solicitar “cl
reconocimiento de un derecho, la intervencion de una entidad o funcionario, la resolucion
de una situacion juridica, la prestacion de un servicio, requerir informacion, consultar,
examinar y requerir copias de documentos, formular consultas, quejas, denuncias y
reclamos e interponer recursos’[i5] (resaltado propio). Existen algunos documentos que
tienen caracter reservado, entre estos, por ejemplo, las historias clinicas. Sin embargo, el
Legislador previo la posibilidad de que, en casos como estos, tales documentos puedan ser
solicitados por su titular (numeral 3° y paragrafo del articulo 24 Ley 1437 de 2011). En
cualquier caso, el ejercicio de este derecho es gratuito, no requiere de representacion a traves
de abogado[16] y, puede presentarse de forma verbal o escritai7], a través de cualquier medio

idoneo para la comunicacion o transferencia de datosis).

El término para resolver las peticiones, por regla general, es de 15 dias[i9] siguientes a su
recepcion. Sin embargo, existen algunos casos especiales, como sucede, por ejemplo, en el
caso de la solicitud de documentos o informacion, caso en el cual la solicitud debe
resolverse en el término de 10 dias siguientes a su recepcion; o en el caso de las consultas
ante las autoridades, el término es de 30 dias siguientes a la recepcidn, tal y como se sefiala
en el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011:

“1. Las peticiones de documentos y de informacion deberan resolverse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su recepcion. Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario,
se entenderd, para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada v,
por consiguiente, la administracion ya no podra negar la entrega de dichos documentos al
peticionario, y como consecuencia las copias se entregaran dentro de los tres (3) dias
siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacion con
las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes a su
recepcion.”

No obstante, cuando no resulte posible resolver la peticion en los mencionados plazos, segin
el paragrafo del articulo 14 de la Ley 1437 de 2011, la autoridad tiene que informar esta
situacion al petente, antes del vencimiento del término. Para ello se debe expresar los
motivos de la demora y el plazo en que se resolverd o dara respuesta, el cual debe
ser razonable y, en todo caso, no puede exceder el doble del inicialmente previsto.

En el evento de que la peticién se dirija ante una autoridad sin competencia, segun el articulo
21 de la Ley 1437 de 2011, si esta se realiza de manera verbal, se debe informar “de
inmediato” al peticionario, de ser por escrito, dentro de los 5 dias siguientes a los de la
recepcion. Adicionalmente, la autoridad “dentro del término sefialado remitira la peticion
al competente y enviara copia del oficio remisorio al peticionario o en caso de no existir
funcionario competente asi se lo comunicara”. En este sentido, la Corte Constitucional ha
advertido que “la simple respuesta de incompetencia constituye una evasiva a la solicitud,
con lo cual la administracion elude el cumplimiento de su deber y desconoce el principio de
eficacia que inspira la funcion administrativa”[20].
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Cabe resaltar en relacion con los derechos de peticion ejercidos ante particulares que se han
diferenciado tres situaciones: (i) cuando el particular presta un servicio publico o realiza
funciones de autoridad, el derecho de peticion opera como si se dirigiera contra la
administracion; (ii) si el derecho de peticion se constituye en un medio para obtener la
efectividad de otro derecho fundamental, puede protegerse de manera inmediata, el tramite
y resolucion de estas peticiones estan sometidos a los principios y reglas generales,
establecidos en el Titulo Il de la Ley 1437 de 2011 (anteriormente mencionadas); sin
embargo, se ha sefialado que (iii) si la tutela se dirige contra particulares que no actian como
autoridad o no se trate de la proteccion de otro derecho fundamental, este sera un derecho
fundamental solamente cuando el legislador lo reglamente[21].

Siguiendo estas consideraciones, la Corte Constitucional mediante la Sentencia C-951 de
2014, por medio de la cual se estudié el Proyecto de Ley Estatutaria “(p)or medio del cual
se regula el derecho fundamental de peticion y se sustituye un titulo del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, preciso que el nicleo
esencial del derecho fundamental de peticion comprende[22]: i) la formulacion de la
peticidn; ii) la pronta resolucidn, iii) la respuesta de fondo y iv) la notificacién al peticionario
de la decisién. En concordancia, se ha precisado que sus elementos estructurales[23] son:
(i) el derecho de toda persona a presentar peticiones ante las autoridades por motivos de
interés general o particular; (ii) la solicitud puede ser presentada de forma verbal o escrita;
(iii) la peticién debe ser formulada respetuosamente; (iv) la informalidad en la peticion; (v)
la prontitud en la resolucion; y (vi) la competencia del Legislador para reglamentar su
ejercicio ante organizacion privadas.

Particularmente, en relacion con la respuesta a la peticién, se ha advertido en reiteradas
oportunidades que, so pena de ser inconstitucional, esta debe cumplir con los requisitos de
(i) oportunidad; (ii) ser puesta en conocimiento del peticionario[24] y (iii) resolverse de
fondo con claridad, precision, congruencia y consecuencia[25] con lo solicitado[26].

La respuesta, en consecuencia, se debe emitir en el término definido por la leyjz7, tiene que
ser efectivamente notificada al peticionario “pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse
a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido”2e1 y, debe
comprender unarespuesta de fondo, clara, precisa, congruente y consecuente a la
solicitudze). Particularmente, en virtud de esta Gltima exigencia se ha determinado la
vulneracién del derecho fundamental de peticion cuando se han emitido respuestas
abstractasyso], escuetasysi], confusas, dilatadas o ambiguasjs2], al considerar que carece de
sentido que se responda la solicitud si no se resuelve sustancialmente la materia objeto de
peticion[33]. En consecuencia se ha explicado que, por ejemplo, la respuesta, puede implicar
que “la autoridad suministre informacién adicional relacionada con los intereses del
peticionario, pues eventualmente ésta puede significar una aclaracion plena de la respuesta
dada’[34. (Resaltado fuera de texto)

En este sentido, la Sentencia T-610 de 2008, reiterada en la C-951 de 2014, establecié que
las respuestas a las peticiones deben reunir los requisitos resaltados a continuacion para que
se considere ajustada al Texto Superior:
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La respuesta debe ser “(i) clara, esto es, inteligible y contentiva de argumentos de facil
comprension; (ii) precisa, de manera que atienda directamente lo pedido sin reparar en
informacion impertinente y sin incurrir en férmulas evasivas o elusivas; (iii) congruente, de
suerte que abarque la materia objeto de la peticion y sea conforme con lo solicitado; y
(iv) consecuente con el tramite que se ha surtido, de manera que, si la respuesta se produce
con motivo de un derecho de peticion elevado dentro de un procedimiento del que conoce la
autoridad de la cual el interesado requiere la informacion, no basta con ofrecer una respuesta
como si se tratara de una peticién aislada o ex novo, sino que, si resulta relevante, debe
darse cuenta del tramite que se ha surtido y de las razones por las cuales la peticion resulta
0 no procedente”(resaltado propio).

Ahora bien, la obligacion de resolver de fondo una solicitud no significa que la respuesta sea
aquiescente con lo solicitado, sino el respeto por el ejercicio del derecho fundamental de
peticion, es decir, se debe emitir una respuesta clara, precisa, congruente, de fondo, sin que
ello signifique necesariamente acceder a lo pretendidoss;. Debe recordarse que es diferente
el derecho de peticion al derecho a lo pedido: “el derecho de peticion se ejerce y agota en la
solicitud y la respuesta. No se decide propiamente sobre él [materia de la peticidn], en
cambio si se decide por ejemplo sobre el reconocimiento o no del derecho subjetivo invocado
(...)"sel. Es decir, la entidad o particular al que se dirija la solicitud esta en la obligacion de
resolver de fondo la solicitud, lo que no significa que deba acceder necesariamente a las
pretensiones que se le realicen.

Bajo este entendido, en la Sentencia T-099 de 2014, reiterada en la T-154 de 2017 se sefial6
que:

“Asi, se ha advertido que se satisface este derecho cuando se emiten y reciben respuestas que
abarcan en forma sustancial y resuelven, en lo procedente, la materia objeto de solicitud,
independientemente del sentido, de manera que no puede entenderse vulnerado el derecho
simplemente porque la contestacién dada al peticionario dentro de los términos dispuestos sea
negativa, pues si efectivamente atiende de fondo el asunto inquirido, se ha satisfecho tal derecho de
peticion.” (Negrillas fuera de texto)

En cualquier caso, tal y como se sefialé en la Sentencia T-888 de 2014, para responder una peticion
no basta con sefialarle al solicitante las dificultades en la administracién de la informacion requerida,
“para dar respuesta de fondo al asunto, la administracion no puede trasladar al peticionario las fallas
o deficiencias en el manejo de la informacion solicitada”, consideracion que tiene mayor relevancia
cuando se encuentran amenazados o vulnerados otros derechos fundamentales.

“La amplia jurisprudencia de la Corte Constitucional2 ha establecido estos parametros:

a) El derecho de peticién es fundamental y determinante para la efectividad de los mecanismos de la
democracia participativa. Ademas, porque mediante él se garantizan otros derechos constitucionales,
como los derechos a la informacion, a la participacion politica y a la libertad de expresion.

2 pueden consultarse otras sentencias C-504 de 2004, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa, T-799 de 2006,

M.P. Humberto Antonio Sierra Porto, T-707 de 2007 M.P: Rodrigo Escobar Gil.
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b) El nucleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y oportuna de la cuestion,
pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si
el sentido de lo decidido.

¢) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de fondo, clara,
precisa y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si
no se cumple con estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional
fundamental de peticion.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre
en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes ejercen autoridad.
Pero, la Constitucién lo extendio a las organizaciones privadas cuando la ley asi lo determine.

f) La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticién se formula ante particulares, es
necesario separar tres situaciones: 1. Cuando el particular presta un servicio pablico o cuando realiza
funciones de autoridad. El derecho de peticion opera igual como si se dirigiera contra la
administracion. 2. Cuando el derecho de peticién se constituye en un medio para obtener la
efectividad de otro derecho fundamental, puede protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si la tutela
se dirige contra particulares que no actlan como autoridad, este serd un derecho fundamental
solamente cuando el Legislador lo reglamente.

g) En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene la administracion
para resolver las peticiones formuladas, por regla general, se acude al articulo 6° del Cddigo
Contencioso Administrativo que sefiala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes de que se
cumpla con el término alli dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la
autoridad o el particular debera explicar los motivos y sefialar el término en el cual se realizara la
contestacion. Para este efecto, el criterio de razonabilidad del término sera determinante, puesto que
debera tenerse en cuenta el grado de dificultad o la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la
Corte Constitucional ha confirmado las decisiones de los jueces de instancia que ordena responder
dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta ser& ordenada por el juez, dentro
de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes...”

CARENCIA ACTUAL DE OBJETO. REITERACION DE JURISPRUDENCIA.

3. El fendmeno de la carencia actual de objeto tiene como caracteristica esencial que la orden del
juez de tutela relativa a lo solicitado en la demanda de amparo no surtiria ningln efecto, esto es,

caeria en el vacio™.. Lo anterior se presenta, generalmente, a partir de dos eventos: el hecho superado
0 el dafio consumado.

La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento de la interposicion
de la accion de tutela y el momento del fallo se satisface por completo la pretension contenida en la
demanda de amparo -verbi gratia se ordena la practica de la cirugia cuya realizacion se negaba o se
reintegra a la persona despedida sin justa causa-, razon por la cual cualquier orden judicial en tal

sentido se torna innecesarial®l. En otras palabras, aquello que se pretendia lograr mediante la orden
del juez de tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna[ﬁl.
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En estos casos, se debe demostrar que en realidad se ha satisfecho por completo lo que se pretendia

mediante la accion de tutela, esto es, que se demuestre el hecho superadom, lo que autoriza a declarar
en la parte resolutiva de la sentencia la carencia actual de objeto y a prescindir de orden alguna, con
independencia de aquellas que se dirijan a prevenir al demandado sobre la inconstitucionalidad de su
conducta y a advertirle de las sanciones a las que se hara acreedor en caso de que la misma se repita,
al tenor del articulo 24 del Decreto 2591 de 1991.

4. La carencia actual de objeto por dafio consumado se presenta cuando la vulneracion o amenaza
del derecho fundamental ha producido el perjuicio que se pretendia evitar con la accion de tutela, de
modo tal que ya no es posible hacer cesar la violacion o impedir que se concrete el peligro y lo Gnico

gue procede es el resarcimiento del dafio originado en la vulneracién del derecho fundamental®l.

Recuérdese que la accion de tutela tiene un caracter eminentemente preventivo méas no

indemnizatorio, por regla general[gl. En otras palabras, su fin es que el juez de tutela, previa
verificacion de la existencia de una vulneracién o amenaza de un derecho fundamental, dé una orden
para que el peligro no se concrete o la violacion concluya; s6lo excepcionalmente se permite ordenar

algun tipo de indemnizacion™®. En este orden de ideas, en caso de que presente un dafio consumado,

cualquier orden judicial resultaria inocualttl 0, lo que es lo mismo, caeria en el vaciot4 pues no se
puede impedir que se siga presentando la violacion o que acaezca la amenaza. La Unica opcién
posible es entonces la indemnizacion del perjuicio producido por causa de la violacion del derecho
fundamental, la cual, en principio, no es posible obtener mediante la mencionada via procesal.

Esta figura de la carencia actual de objeto por dafio consumado, se puede configurar ante la
ocurrencia de dos supuestos: el primero de ellos se presenta cuando al momento de la interposicion
de la accién de tutela el dafio ya esta consumado, caso en el cual ésta es improcedente pues, como se
indico, tal via procesal tiene un caracter eminentemente preventivo mas no indemnizatorio. A ello se
refiere el articulo 6, numeral 4, del Decreto 2591 de 1991 cuando indica que “la accion de tutela no
procedera... cuando sea evidente que la violacion del derecho origind un dafio consumado
(...)”. Esto quiere decir que el juez de tutela debera hacer, en la parte motiva de su sentencia, un
analisis serio en el que demuestre la existencia de un verdadero dafio consumado, al cabo del cual
podra, en la parte resolutiva, declarar la improcedencia de la accién, sin hacer un analisis de
fondot23l,

Adicionalmente, si lo considera pertinente, procedera a compulsar copias del expediente a las
autoridades que considere obligadas a investigar la conducta de los demandados cuya accion u
omisidn causo el dafio e informar al actor o a sus familiares sobre las acciones juridicas de toda indole
a las que puede acudir para el resarcimiento del dafio.

5. El segundo supuesto tiene lugar cuando el dafio se consuma en el transcurso del trdmite de la
accion de tutela: en primera instancia, segunda instancia o en el trdmite de revision ante la Corte
Constitucional.

En esta hipotesis, la jurisprudencia constitucional ha indicado que si bien no resulta viable emitir la
orden de proteccidn que se solicitaba en la accién de tutela, es perentorio que, tanto el juez de

instancia como la Corte Constitucional en sede de revision24:

(i) Se pronuncien de fondo en la parte motiva de la sentencia sobre la presencia del dafio
consumado Yy sobre si existié o no la vulneracion de los derechos invocados en la demanda, lo cual

Carrera 21 Calle 20 Esquina Palacio de Justicia
Telefax: 3885005 EXT. 4033
www.ramajudicial.qov.co

E-mail: j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov
Soledad — Atlantico. Colombia o st e



http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2015/T-349-15.htm#_ftn7
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2015/T-349-15.htm#_ftn8
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2015/T-349-15.htm#_ftn9
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2015/T-349-15.htm#_ftn10
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2015/T-349-15.htm#_ftn11
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2015/T-349-15.htm#_ftn12
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2015/T-349-15.htm#_ftn13
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2015/T-349-15.htm#_ftn14

Reptiblica de Colombia

-* A\, Rama Judicial
U Consejo Superior de la Judicatura S I CG M A

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0044400
ACCION DE TUTELA

Accionante: RODOLFO DELGADO C.C. 13.456.047
Accionado: INSTITUTO DE TRANSITO DE SOLEDAD

incluye, en el caso del juez de segunda instancia y de la Corte Constitucional, la revision de los
fallos precedentes para sefialar si el amparo ha debido ser concedido o negado[ﬁl.

(i) Hagan una advertencia “a la autoridad publica para que en ningun caso vuelva a incurrir en
las acciones u omisiones que dieron mérito para conceder la tutela (...)”, al tenor del articulo 24

del decreto 2591 de 1991161,
(iii) Informen al actor o a sus familiares sobre las acciones juridicas de toda indole a las que puede

acudir para la reparacion del dafio71,
(iv) De ser el caso, compulsen copias del expediente a las autoridades que considere obligadas a

investigar la conducta de los demandados cuya accién u omisién causé el mencionado dafio2el,

6. Ahora bien, advierte la Sala que es posible que la carencia actual de objeto no se derive de la
presencia de un dafio consumado o de un hecho superado sino de alguna otra circunstancia
que determine que, igualmente, la orden del juez de tutela relativa a lo solicitado en la demanda
de amparo no surta ningan efecto y por lo tanto quede en el vacio. A manera de ejemplo, ello
sucederia en el caso en que, por una modificacion en los hechos que originaron la accién de tutela,
el tutelante perdiera el interés en la satisfaccion de la pretension solicitada o ésta fuera imposible de

llevar a cabo.[2]

En estos caos, no obstante la carencia actual de objeto, en reiterada jurisprudencia, esta Corporacion
ha concluido que es necesario que la Corte (i) se pronuncie de fondo en la parte motiva de la sentencia
sobre la vulneracion de los derechos invocados en la demanda y sobre los fallos de instancia para
sefialar que el amparo debia haber sido concedido y (ii) advertir a la demandada que no vuelva
incurrir en las conductas violadoras de derechos fundamentales. Asi mimo, también es procedente
(iii) compulsar copias del expediente a las autoridades que se considere obligadas a investigar la
conducta de los demandados que vulneren derechos fundamentales.

7. Visto lo anterior, es claro para la Sala que la carencia actual de objeto -por hecho superado, dafio
consumado u otra razén que haga inocua la orden de satisfacer la pretension de la tutela- no impide
un pronunciamiento de fondo sobre la existencia de una violacion de derechos fundamentales y la
correccion de las decisiones judiciales de instancia, salvo la hip6tesis del dafio consumado con
anterioridad a la presentacion de la accién de amparo ya que alli ésta es improcedente en virtud del
articulo 6, numeral 14, del Decreto 2591 de 1991. Menos aun cuando nos encontramos en sede de
revision, espacio en el cual la Corte Constitucional cumple la funcion de fijar la interpretacion de los
derechos fundamentales como autoridad suprema de la jurisdiccion constitucional.

Ademas, como se dejo entrever, un pronunciamiento judicial en este tipo de casos, a pesar de la
ausencia de una orden dirigida a conceder la solicitud de amparo, tiene importantes efectos en materia
prevencion de futuras violaciones de derechos fundamentales por parte de los jueces de instancia y
de las entidades publicas o privadas, e incluso, puede llegar a ser un primer paso para proceder a la
reparacion de perjuicios y a la determinacion de responsabilidades administrativas, penales y
disciplinarias.

DEL DERECHO DE PETICION Y EL HECHO SUPERADO

La Corte Constitucional en multiples providencias ha sefialado que pueden presentarse situaciones
en las cuales los supuestos de hecho que daban lugar a la eventual amenaza de violacion o
desconocimiento de derechos constitucionales fundamentales cesan, desaparecen o Sse superan,
dejando de existir el objeto juridico respecto del cual la autoridad judicial, en sede constitucional,
debia adoptar una decision. Dicho fenomeno, denominado “carencia actual de objeto”, se configura
en los siguientes eventos14: “(...) (i) hecho superado, se presenta cuando se satisfacen por completo

las pretensiones del accionante a partir de la conducta desplegada por el agente transgresor; (...)".
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Respecto de la actitud que deben adoptar los jueces de tutela cuando se presenta alguno de los
anteriores supuestos, se ha indicado que si se esta ante un dafio consumado, “en estos casos resulta
perentorio que el juez de amparo, tanto de instancia como en sede de Revision, se pronuncie sobre
la vulneracion de los derechos invocados en la demanda, y sobre el alcance de los mismos” 15;
mientras que si se trata de un hecho superado lo cual también puede predicarse en relacién con una
situacion sobreviniente- “no es perentorio para los jueces de instancia (... )incluir en la argumentacion
de su fallo el analisis sobre la vulneracion de los derechos fundamentales planteada en la demanda”
16 . Es importante diferenciar en qué momento se superaron las circunstancias que dieron
fundamento a la presentacion de una accién de tutela, pues dependiendo de ello pueden ser diferentes
los efectos del fallo. “Si tiene lugar (i) antes de iniciado el proceso de tutela o en el transcurso del
mismo, no es posible exigir de los jueces de instancia actuacion diferente a declarar la carencia actual
de objeto y, por tanto, habra de confirmarse el fallo; mientras que si se da (ii) cuando se encuentra
en curso el tramite de revision ante la Corte Constitucional, y de advertirse que se ha debido conceder
el amparo invocado, se hace necesario revocar las sentencias de instancia y otorgar la proteccion
solicitada, incluso asi no se vaya a proferir orden alguna” 17 . Esto significa que la accién de tutela
pretende evitar la vulneracion de derechos fundamentales y su eficacia esta atada a la posibilidad de
que el juez constitucional profiera 6rdenes que conduzcan a evitar la vulneracién inminente o
irreparable de los derechos fundamentales. Al desaparecer el hecho que presuntamente conculca los
derechos de un ciudadano carece de sentido que el juez constitucional profiera érdenes que no
conducen a la proteccion de los derechos de los ciudadanos. Asi, cuando el hecho vulnerador
desaparece se extingue el objeto actual del pronunciamiento, haciendo inocuo un fallo de fondo del
juez constitucional.

DEL PRINCIPIO DE SUBSIDIARIEDAD

El principio de subsidiariedad, conforme al articulo 86 de la Constitucion, implica que la accion de
tutela solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial para hacer
cesar la vulneracion a los derechos fundamentales, o en caso de que exista otro mecanismo, aquel no
sea idéneo o eficaz para garantizarlos, o porgue se utiliza como mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable. En otras palabras, las personas deben hacer uso de todos los recursos
ordinarios y extraordinarios que el sistema judicial ha dispuesto para conjurar la situacion que
amenaza o lesiona sus derechos, de tal manera que se impida el uso indebido de la accion de tutela
como via preferente o instancia judicial adicional de proteccion2 . Siendo asi, el analisis de la
procedibilidad de la accion de tutela exige al juez la verificacion de las siguientes reglas
jurisprudenciales: procede el amparo como i) mecanismo definitivo, cuando el actor no cuenta con
un mecanismo ordinario de proteccidn o el dispuesto por la ley para resolver las controversias, no es
idoneo y eficaz, conforme a las especiales circunstancias del caso que se estudia3; ii) Procede la
tutela como mecanismo transitorio: ante la existencia de un medio judicial que no impide la
ocurrencia de un perjuicio irremediable, conforme a la especial situacion del peticionario4. Ademas,
iii) Cuando la accion de tutela es promovida por personas que requieren especial proteccion
constitucional -como los nifios, mujeres cabeza de familia, personas de la tercera edad, poblacion
LGBTI, personas en situacion de discapacidad, entre otros- el examen de procedencia de la accion
de tutela se hace menos estricto, a través de criterios de analisis m&s amplios, pero no menos
rigurosos. La jurisprudencia constitucional ha establecido que un evento o situacion puede ser
considerado como perjuicio irremediable si convergen estos tres elementos: i) debe ser cierto e
inminente —esto es, que no se deba a meras conjeturas o especulaciones, sino a una apreciacion
razonable de hechos veridicos5-, ii) debe ser grave, desde el punto de vista del bien o interés juridico
que lesionaria, y de la importancia de dicho bien o interés para el afectados, y iii) debe requerir
atencion urgente, en el sentido de que sea necesaria e inaplazable su prevencion o mitigacion para
evitar que se consume un dafio antijuridico en forma irreparable7. Desde esta perspectiva el
principio de subsidiaridad, es aquel que permite al Juzgador, colegir que la accién deprecada no se
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esté utilizando como medio judicial alterno, adicional o complementario de los establecidos por la
ley para la defensa de los derechos, pues cierto es que esta accion no busca remplazar los procesos
ordinarios o especiales y, menos aun, desconocer los mecanismos impuestos (dentro) de estos
procesos para controvertir las decisiones que se adopten. Quiere decir lo anterior, que cuando un juez
de la Republica quede investido de la facultad de realizar juicios de constitucionalidad en virtud de
la resolucion de acciones de tutela puestas a su consideracion, lo primero que debe entrar a analizar,
es si para el caso concreto, existen otros medios ordinarios de defensa; si tal proposicion resulta
afirmativa, debera declarar la improcedencia de la accion de amparo y en consecuencia se exhortara
a los tutelantes para que se dirijan ante el juez ordinario que de manera preferente debe conocer del
fondo del asunto.

DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO

Con respecto al debido proceso administrativo invocado en la accion de tutela, la H. Corte
Constitucional, en Sentencia No. T-001 de 1993, Mag. Pte. Dr. Jaime Sanin Greiffenstein, expuso
entre otros aspectos, que: “El debido proceso es el que en todo se ajusta al principio de juridicidad propio
del Estado de Derecho y excluye, por consiguiente, cualquier accion contra legem o praeter legem. Como las
demas funciones del Estado, la de administrar justicia esta sujeta al imperio de lo juridico: s6lo puede ser
ejercida dentro de los términos establecidos con antela}cién por normas generales y abstractas que vinculan
positiva y negativamente a los servidores publicos. Estos tienen prohibida cualquier accion que no esté
legalmente prevista, y Gnicamente pueden actuar apoyandose en una previa atribucién de competencia.” 8
Este derecho tiene relacion con la denominada via de hecho, que como su nombre lo indica, es un
acto de poder que se sustrae a cualquier fundamento normativo; un acto de poder que se presenta
como una imposicion arbitraria del capricho de un servidor publico; que ha llevado a la Corte
Constitucional a negarles a esas actuaciones el caracter de providencias judiciales y, por lo cual se
ha desarrollado lo que ahora se denomina causales genéricas y especiales y/o especificas de
procedibilidad de la acciong, destacando que “Unicamente se configura sobre la base de una
ostensible trasgresion del ordenamiento juridico, lo cual repercute en que, distorsionado el sentido
del proceso, las garantias constitucionales de quienes son afectados por la determinacion judicial -
gue entonces pierde la intangibilidad que le es propia- encuentren en el amparo la Unica férmula
orientada a realizar, en su caso, el concepto material de la justicia.”10 Bajo el desarrollo
jurisprudencial del maximo Tribunal de la Jurisdiccién Constitucional acerca del derecho al debido
proceso previsto en el Art.29 de la Carta Politica, se ha ensefiado que debe aplicar a toda clase de
actuaciones judiciales y administrativas con el fin de que todos los integrantes de la comunidad
nacional, en virtud del cumplimiento de los fines esenciales del Estado, puedan defender y preservar
el valor de la justicia reconocida en el preambulo de la Constitucion11; Corporacién que definido el
debido proceso administrativo como: “(i) el conjunto complejo de condiciones que le impone la ley
a la administracion, materializado en el cumplimiento de una secuencia de actos por parte de la
autoridad administrativa, (ii) que guarda relacion directa o indirecta entre si, y (iii) cuyo fin est4
previamente determinado de manera constitucional y legal ”. Ha precisado al respecto, que con dicha
garantia se busca “(i) asegurar el ordenado funcionamiento de la administracion, (ii) la validez de
sus propias actuaciones y, (iii) resguardar el derecho a la seguridad juridica y a la defensa de los
administrados” 12 (...)” 13 (sin negrillas en el texto original).

ANALISIS DEL CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, manifiesta el accionante que el dia 4 de MARZO de 2023, mediante
la pagina SIMIT se notifico de la imposicion de una foto comparendo de N°
08758000000018538703. Por lo que radico un derecho de peticion ese mismo dia,
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solicitando la revocatoria directa de dicho comparendo, no obstante La entidad de transito
se nego a revocar dicho comparendo.

Por lo que solicita se le revoque el comparendo, y se le alleguen por via de correo electronico
las fotos que se tomaron en la supuesta infraccion.

A su turno el accionado INSTITUTO DE TRANSITO DE SOLEDAD, manifiesta que una vez
verificado el sistema de gestion documental de este organismo de transito, se evidencié que
el accionante, presentd derecho de peticion ante esta entidad con el radicado No. 578 de
2023 esta autoridad de transito, la cual se le resolvio el derecho de peticién antes
referenciado, el cual fue remitido a la direccion electronica suministrada en el escrito
petitorio, siendo esta, defensajuridicasas@gmail.com. Por lo que se configura un hecho
superado.

Que en lo que respecta a la presunta vulneracion del Debido Proceso, con ocasion de la orden
de comparendo electrénico 08758000000018538703 de 2017-12-12 se siguio de acuerdo a
lo establecido en la ley 769 de 2002 o C6digo Nacional de Trénsito, a la luz de los articulos
135, 136 y 137 los cuales establecen el procedimiento aplicable por la autoridad de transito
dentro de su proceso contravencional, de acuerdo con las reformas establecidas en la Ley
1383 del 2010 en lo que respecta especificamente a los comparendos impuestos mediante
la deteccion de ayudas técnicas y tecnoldgicas de infracciones de transito.

Que en ese orden de ideas, los sistemas automaticos y semiautomaticos para la deteccion de
infracciones que permitan con precision la identificacién del vehiculo seran validos como
prueba de la ocurrencia de una infraccion de transito y, por lo tanto, darén lugar a la
imposicion de la orden de comparendo al propietario del vehiculo inscrito en el Registro
Unico Nacional de Transito.

Lo que quiere significar, que es mandato legal frente a los hechos que nos ocupan enviar la
orden de comparecencia al propietario del vehiculo.

Que una vez validada la orden de comparendo referenciada, fue enviada al sefior accionante
en calidad de propietario del vehiculo distinguido con la placa VXA99A, a la direccion de
notificacion reportada en la base de datos del Registro Unico Nacional de Transito (RUNT),
siendo esta la CALLE 14A # 13-61 LIBERTAD EN CUCUTA, dando con ello
cumplimiento a lo legalmente establecido. Cabe indicar que conforme a la Resolucion
0003027 de 2010, “(...) En el evento de cambio de domicilio o de direccion electronica, los
propietarios de vehiculos automotores deberan actualizar su direccion de notificacion fisica
y/o electronica (...)”, lo anterior ha sido corroborado en la Ley 1843 de 2017, la cual
igualmente establece en su articulo 8, paragrafo 3 “Sera responsabilidad de los propietarios
de vehiculos actualizar la direccion de notificaciones en el Registro Unico Nacional de
Transito (RUNT), no hacerlo implicara que la autoridad enviara la orden de comparendo a
la Gltima direccion registrada en el RUNT, que dando vinculado al proceso contravencional
y notificado en estrados de las decisiones subsiguientes en el mencionado proceso. (...)”,
por lo anterior es claro, gue es deber de los ciudadanos mantener sus datos actualizados

De acuerdo con el reporte de la empresa de mensajeria, el aviso correspondiente a la orden
de comparendo 08758000000018538703 de 2017-12-12 fue el siguiente:
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Guia de mensajeria | Reporte Mensajeria
Orden de Comparendo comparendo
08758000000018538703 10571516081 Devuelto

Por lo anterior, y dandole cumplimento a los términos y procedimientos establecidos en la
ley, frente al proceso contravencional del caso bajo estudio, se tomé decision de fondo
mediante Resolucion (es) Sancionatoria (S):

Comparendo Fecha Resolucion Fecha
Sancion

08758000000018538703 | 2017-12- SOF2018002293 | 2018-02-26
12
Por medio de la cual fue declarado contraventor de la norma de transito en relacion con la orden de
comparendo en comento, la cual fue notificada en estrado, dandole fin al proceso contravencional,
de conformidad con el articulo 139 de la Ley 769 de 2002, que dispone que, la notificacion de las
providencias que se dicten dentro del proceso se hara en estrados.

Que una vez culminado el proceso contravencional que en este organismo de transito se surtia con
respecto a la orden de comparendo referida, se procedio a iniciar Proceso Administrativo de Cobro
Coactivo, librandose el Mandamiento de pagos N° SOMP2019002137 de 2019-03-12, como acto
administrativo que consiste en la orden de pago que dicta el funcionario ejecutor, para que el
ejecutado cancele la suma adeudada contenida en el titulo ejecutivo, junto con los intereses causados
y las costas del proceso.

Que en cuanto a la solicitud de PRESCRIPCION del accionante es pertinente informarle que los
procesos de cobro coactivo cuyas infracciones de transito hayan sido cometidas con posterioridad al
10 de enero de 2012, se rigen por lo dispuesto en el articulo 206 del Decreto 019 de 2012, que
modificé el articulo 159 de la Ley 769 de 2002, donde se establecid que el término de la prescripcion
se interrumpe con la notificacion del mandamiento de pago y no con la mera expedicion de este, a
saber: “ARTICULO 206. CUMPLIMIENTO. El articulo 159 de la Ley 769 de 2002, modificado
por el articulo 26 de la Ley 1383 de 2010, quedara asi: "Articulo 159. Cumplimiento. La ejecucién
de las sanciones que se impongan por violacion de las normas de transito estard a cargo de las
autoridades de transito de la jurisdiccion donde se cometi6 el hecho, quienes estaran investidas de
jurisdiccion coactiva para el cobro, cuando ello fuere necesario. Las sanciones impuestas por
infracciones a las normas de transito prescribiran en tres (3) afios contados a partir de la ocurrencia
del hecho; la prescripcion debera ser declarada de oficio y se interrumpird con la notificacion del
mandamiento de pago. La autoridad de transito no podrd iniciar el cobro coactivo de sanciones
respecto de las cuales se encuentren configurados los supuestos necesarios para declarar su
prescripcion.” (...) (Negrillas de este Despacho).

En este sentido, y a manera de ilustracion, se tiene en cuenta las fechas de los Actos administrativos
que inciden en el fendmeno de la prescripcion:

Fecha Mandamiento  de Fecha de Fecha de
Comparendo Expedicion | Notificacion
comparendo | Pago del MP del MP
Notificacion
08758000000018538703 | 2017-12-12 | SOMP2019002137 | 2019-03-12 | por correo -
2019-05-21
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RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0044400
ACCION DE TUTELA

Accionante: RODOLFO DELGADO C.C. 13.456.047
Accionado: INSTITUTO DE TRANSITO DE SOLEDAD

Acorde con lo anterior, no es procedente declarar/reconocer la prescripcion de la sancion impuesta
por infracciones a las normas de transito, toda vez que el término legal fue interrumpido con la
expedicion del (de los) mandamiento (s) de pago N° SOMP2019002137 de 2019-03-12 y su
respectiva notificacion; antes de los tres (3) afios de conformidad con articulo 206 del Decreto 019
de 2012, que modific el articulo 159 de la Ley 769 de 2002 en mencion.

Que a la fecha la (s) orden (s) de comparendo N° 08758000000018538703 de 2017-12-12, se
encuentra (n) con medida cautelar de EMBARGO, debido al no pago de la (s) misma (s).

Que respecto ala REVOCATORIA DIRECTA, la ORDEN DE COMPARENDO no es considerada
un acto administrativo, que surta efectos, por tanto, no es susceptible de esta solicitud. Acorde con
este procedimiento, se les concedio la oportunidad constitucional y legal al derecho de defensa y el
debido proceso dando aplicacion a los principios orientadores de las actuaciones administrativas
consagrados en la los articulos 29 y 229 de la Constitucion Politica, en concordancia con lo
preceptuado en la Ley 769 de 2002, modificada por la Ley 1843 de 2017, Ley 1310 de 2009, Caodigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011) y demas
normas concordantes.

Por lo que solicita se declare la IMPROCEDENCIA de la presente accién de tutela, y en caso de ser
procedente se nieguen todas las pretensiones de esta de acuerdo con las razones expuestas.”

Igualmente, el vinculado FEDERACION COLOMBIANA DE MUNICIPIOS -Simit-, el 07 de junio
de 2023, manifiesta que revisd el estado de cuenta del accionante No. 13456047 y se encontro el
comparendo objeto de la presente accion.

Que la revocatoria directa del comparendo, objeto de la presente accién, la accion de tutela no es el
medio idoneo para invalidar la actuacién de las distintas autoridades de transito, y tampoco es el
mecanismo para solicitar lo pretendido por le accionante, toda vez que el actor tiene a su disposicion
los recursos de la via gubernativa y a su alcance las acciones judiciales para hacer valederas sus
razones, acciones que no se ejercieron, de conformidad con lo narrado por el accionante en el acapite
de hechos, asi como en las pruebas al traslado de la presente accién de tutela.

Por lo que dicho organismo de transito no ha cumplido su deber legal de
REPORTAR/CARGAR la novedad al SIMIT para que se descarguen los comparendos del
estado de cuenta del accionante.

En los casos en que es necesario efectuar algin ajuste o correccion a la informacién que ya ha sido
reportada al sistema SIMIT, son los organismos de transito quienes efectdan el reporte
correspondiente, por cuanto legalmente ejercen el proceso contravencional en desarrollo de sus
competencias como autoridades de transito.

Sin embargo, cabe la pena destacar, que el REPORTE/CARGUE de la informacion la hacen los
organismos de transito a través de los medios dispuestos para tal efecto y esta se ve reflejada de
manera automatica y NO por intervencion de esta entidad, toda vez que no tenemos la competencia
para modificar la informacion reportada al sistema por los organismos de transito.

Por lo que solicita se exonere de toda responsabilidad, frente a la presunta violacion de los derechos
fundamentales aducidos por el accionante.

De las pruebas obrantes dentro del plenario encuentra el despacho que tal como lo expone la misma
accionante, la accionada le dio contestacion a su derecho de peticidn, exponiéndole las razones de
ley por las cuales no eras procedente su peticion. Es importante advertirle al actor que el hecho de
que la resolucion de su peticion no sea favorable a este, no implica vulneracion de su derecho, la
Corte ha sefialado el hecho que la respuesta no colme el interés del peticionario no afecta la
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prerrogativa constitucional, pues su ndcleo esencial no se contrae a que se otorgue una contestacion
gue acoja los pedimentos formulados.

Enfatiz6 igualmente, que si la respuesta no cumple con las pretensiones del presunto agraviado, es
asunto extrafio a esta accién, toda vez que el pronunciamiento hecho por el ente accionado dada su
claridad y alcance satisface el derecho de peticidn que se aduce transgredido; otra cosa es que “pueda
iniciar los procesos judiciales concernientes para controvertir el contenido de la respuesta
suministrada por el organismo censurado, como es acudir ante la jurisdiccion contenciosa
administrativa”. Situacién que como bien se puede observar las accionadas arguyen dentro de sus
contestaciones, en cuanto a la improcedencia de la tutela de acuerdo a las pretensiones del actor, pues
analizada la respuesta emitida por la accionada, se considera que se resuelve de fondo el pedimento
de si era procedente por esa via acceder a la prescripcién del comparendo impuesto. (ver pantallazo

respuesta)
|

e ansitoscledod oo co e ansitoscledad oo co
ALCALDIA DE ALCALDIA DE
@/ | SOLEDAD \ TRANSITO DE SOLEDAD SOLEDAD \ TRANSITO DE SOLEDAD
e e
Soledad, Aféntico; Marzo 17 de 2023. La faculted sefialada se deriva de |a auionomia que fienen les autoridades temitoriales en desarmolio de o establecido
&n &l Art 287 de la Consthucian Poliba y & Cadigo Nacional de Trénsitn.
Sedor (3 sl las cosas, para efecios de | ilzzci i ipci6n de ks accidn ejecutiva se deben fener en
RODOLFO DELGADO cusnta dos aspecos:
Email: defensajuridicasas@gmail com
i Que dicho téering comienza a contarse parfrde ks ocurrencia del hecho par el cusl se impuso la sancién
Rei: esta s derecho () de peticién No. 0578 de 2023 ¥
‘Comparendos: 18758000000018538703 de 2017-12-12 fi)  Oue seintemumpe con Is presentscion de | demanda. En relscion con esto (iimo, 58 precisa q
Placas. VXAZ9A n & proesn de jurisdicein coactiva na s pr te demanda, debe
el término e I prescripein se inferumpe con I emisidn y postesiar nalificacion del mandamienta o
Contial Sahudo, pago
En conecimiento a la peficién suscrita por usted, este despacho en cumplimientz de lo estipulado en  erticulo 14 dela Que los tres (3] afios
Ley 1755 de 2015, procaderd a pronunciarsa &n los siguientss érminos el los) Mandamients i5) de Pago contailizada |s) a partir de |a fecha de Ia (5] orden de comparendo, por b que.
este Organismo de Transitn ha aciuesa deniro dal {émmino establecicn por = ky expidiends y natficando e (iog]
Respecto al pr de la Orten de Comparendo de 3017-42-12 sale hace {s}. no chetante kas guies fueron dewellzs
saber e 58 adelsnt i scuero ol ramits estsbiecidn en a ley 769 da mmofmgn Wacional de Trénsto, a s k.
de ns am:m 5 135, 135 137 ks cusies esiablecen o prooadimier spcatis por s ds réraio denio de En ssta senica, y & maner de istracion, sé tachas da o Acios admin inciden en &
de acuerdn ilecidas en fa ley 1383 del 16 de Marzo del 2010y la fenbmeno de ks prescripcién:
Le, 43l 14 g 2017, &n o que respacta & los comparendos electrnicos
Culminaca & (los) peocesa (5) contravencional (es) que en este organismo de trénsito sa surtia con respecto a la (3) neo_comperendo Techa_comper [ resolucion_sencon [ fecha_resals | mandamiento_ | fechs_mendami
orden (5) de comparendo 08758000000018538703 die A017-12-12. 34 procedid a iniciar Proceso Administiation de i oiie 2 ] e
Cobro Casctvo, lbréndose el (los) Mandamientn (<] ce pago N° SOMP201002137 de 20180312, como acio 08 m‘;g&ﬂ" 88 a2z | soreoszz | 201s02o 50“%“?‘9'3”? 190312
aminisT=ivo Que consisie en 12 onden de pega gue Bz & funGanaro ejecutor, pera gue el eEcutado canoske  suma

sdsudsada contenida en el tiula ejecubvo, junio con los interesss causadas y las costas del proceso.
‘Acorde con o anterior, o es procsdente declararireconocer Ia prescripeion de le sancin impuesia por infrecciones
8 a8 normas d fransio, ioda vez que e ténmin legal fue intsrumpIdo con s expedicion del (3¢ [os) mendamients (s]

De In antstior se colige que el tmina leqal pars esprimir cuslquier Spa ds amumento &n contra de la (5) relerida (5] e paga y 5 respectiva nofiicacion. antes de los tres (3) aitos de conformidad con el srticulo 159 en mencion.
orden (ss) d comparecencia ha expirado, mofive por e cusl, el (os) proceso (s) contravercional (es) iniciado (s} &
‘pertit el (1cs) acto (5] edminisiresvo en cuestion, he secuido su cursa como quedp estEblecid en e (los] escrito (=) de Por o¥olsdo, LA PRESCRIPCION DE LA ACCION DE COBRO se hace precisc remitimos &l articuin 817 del ET.. &
mandamientn de pago arteriormene referenciado (s}, por medin del cusl ss le indica que el (los] comparendo (s} sub cual estipuia
udice se ancuenirs {n) sujeto (5) a cobro coSCEVD.
“Art. $17. Términa de preseripeion de la sccion de cobro.
En virtud de lo acabado de mencionar, raer & colecion que el (los) proceso () e8] prescrpetin
deIa referencia, se ha alaLeyds T oon I seéialad en Ls accitn de cobm d fss obligaciones fscaies, prescibe en ef smino de cico {5 afos, contados & peri
Romiciin TS ((SiS ApminfEetet i iy ol e o e 14 de
Procedimiento Adrinisiraivo de Cobeo Coacivo de carera del Institulo Municipal de Transito y Transporte de
Soledad “IMTTRASOL", con sujecién a lnmspussm & esta ley, ol cusl debers incluir |as condiciones relafives & 1. La fecha de vencimienio del Kiming para declarer, fjado por ef Gobiemo Nacions, para las decieracianes
celebracion e ecuendos de pago, por ko cual ef Instituto Municipal de Trnsito y Transporte de Scledad presanfaas oparunaments
“IMTTRASOL" procadia con elinicio del procesa de cobro coaciiv. 2. La ischa de preseniacién ds I deciaracian, en &f casn s las preseniadss en forma axismpovancs.
3.la o o deciracion L én elacitn con los mayarss vakores
Al a5 cosas, en cusmo & su solistud de apicacién de la figura de la PRESCRIPCION DE LA (5) ORDEN (S) DE 4.La fechade i gl respective cto discusién.

e |a rferencia, ma pemito hacer 25 siguientes condusionss:
La competandia para desretar k2 prescrpeidn d T2 acoin de cotro serd g6 ios Administradores de Impuestas a g

Primersmente & s informa que La prescripeion &5 na institucion uritica de requizcidn lsgal, &n virtud de Ia cusl se Impuestos y Aduanas Necianales respectivos, o de los sendorss plhicos de 1s respectiva sdminisraciin en guien

adquiere o axinguen derechcs, par haberse agotedo el témina fiade por la Ley. estos delaguen dicha facuftsd y serd decretada de oficio 0 a peficiin de parfe ™

El fendmeno de la prescripeién Sene opsrencia en matena d gjécucionss da |as sanciones qus 58 impongan por simismo, el articuln B18 del Estatun Trbuarc, establece:

violacién e las nommas de transito, cuando la administraciin Fepresentada por los organismos o trénsito deja venoer “Articulo 818 INTERRUPCION Y SUSPENSION DEL TERMINO DE PRESCRIPCION.

el plazo safialado por el legislader sin haber iniciado el proceso administrative de cobro coactive, el cusl se enflends

‘surtido con I nobficacin cel mandamiento de pago. El términe de a prescripoion de la accién de cobro se interrumpe por [3 notificacion del mandamiznto de page.
por el oforgamianto de faalidades pars el pago, por fs sdmision de le salicifld dal concondato v por (3 declarafona oficial

Es de especial importanda, anctar gue de acuerde a lo reglamentado en el arficule 158 de la Ley 769 de 2002, e la lquidacidn forzoss adminisirativa

madiicado por &l An. 206 dsl dacreto 019 da 2012 faculta & Is suiordades ds trénsio de |a jurisdcoen donds se Intemumpida b prascripcion en & forma aqui prevists, &l térming Smpezard a comer de nuev desde & da sguients &

cometid & hecha penerador de sanciones por violacien a |as nomas de trénsia para adelantar el procedimiento a nafificaién del mandamienio de pago, desde fa lerminscitr del concordalo o desd [s feminaciin de la lquidecion

respectivay asi, hacer efeciivo el cabr de diches sancianes, invisténdolas de jurisdiccén copctiva para el efedio sefiela forapsa adminstiiva

igualmente esta disposicién que l término de prescripeidn es de tres {3) afios. contados 2 partir de I ocurrencia Ef término de prescripeicn de I3 aocian da cobro se suspen se dicte el aufo de ion dz fa diig

gel hecho. del et y hest:

- Lo ejecuoria de fa provideincia que decide fs revocatar,
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Asi las cosas, se tiene que la accion de tutela va dirigida a obtener del juez de tutela la proteccion al
derecho fundamental de debido proceso, en virtud de la resolucion desfavorable de su derecho de
peticion, respuesta que pese a que no es favorable al tutelante no quiere significar que aquella no
satisface el tema formulado.

Ademas de que por el caracter residual y subsidiario de la accion de tutela, esta no resulta procedente,
por cuanto el actor no adujo que acudia a esta accion para efectos de evitar la ocurrencia de un
perjuicio irremediable, y no aporta elementos por medio de los cuales el Despacho avizore la eventual
ocurrencia de éste, pues no advierte que se deban tomar medidas urgentes, que esté en presencia de
una amenaza que esté por suceder o que el dafio 0 menoscabo material y moral en el haber juridico

de la persona sea de gran intensidad, o por lo menos no se observa dentro de las pruebas allegadas.
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Ahora, al no observarse dicho perjuicio irremediable, no se advierten razones que impliquen la
intervencion del juez de tutela, por lo tanto, debe acudirse a los medios ordinarios previstos por el
legislador para tal efecto, esto es, ante la jurisdiccion contencioso administrativa, por ende, se torna
improcedente la presente accién constitucional, al no haberse cumplido con uno de los requisitos de
procedibilidad establecido jurisprudencialmente, conforme se indico anteriormente, esto es, el de
subsidiariedad.

En sintesis, se negard la presente accion constitucional, como quiera que se no encontrd la
vulneracién al debido proceso dentro del tramite contravencional y ante la respuesta efectiva del
derecho de peticion, y por no cumplir con los requisitos de procedibilidad.

En Mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD,
TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018, administrando justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la Constitucion.

RESUELVE:

PRIMERO: NO TUTELAR la accion de tutela presentada para el amparo del derecho
fundamental de DEBIDO PROCESO invocado por el accionante RODOLFO DELGADO,
conforme a lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este fallo a los interesados y al defensor del pueblo
personalmente o por cualquier otro medio expedito

TERCERO: DECLARAR que contra el presente fallo procede IMPUGNACION,
conforme a los articulos 31 y 32 del Decreto 2591 de 1.991.-

CUARTO: SI no fuere impugnado el presente fallo, remitase la actuacion a la

HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, en los términos y para los efectos del inciso
2 del articulo 31 del Decreto 2591 de 1.991.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL
JUEZ

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD,
TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A JUZGADO
CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL ACUERDO
PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018.-

Constancia: El anterior auto se notifica por anotacion en
Carrera 21 Calle 20 Esquina Palacio de Justicia Estado No. __ En la secretaria del Juzgado a las 8:00 A.M
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS

CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2021-00087-00

PROCESO: VERBAL DE PRESCRIPCION EXTINTIVA DE ACCION HPOTECARIA
DEMANDANTE: HUMBERTO GUZMAN BUZON, C.C. 8.496.539

DEMANDADO: HERMANOS MISAS & CIA S. EN C., NIT. 802.000.377-9

INFORME SECRETARIAL. Soledad, Once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Sefior Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, Informandole que el curador ad litem contesto la demanda
que nos ocupa. Sirvase proveer

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Once (11) de
julio de dos mil veintitrés (2023).

Visto el anterior informe secretarial, se tiene que el curador ad litem designado para la defensa del demandado
HERMANOS MISAS & CIA S. EN C., mediante memorial de fecha 15 de junio de 2023 contesto6 la demanda que
nos ocupa sin presentar recurso o excepcion de mérito.

El Codigo General del Proceso, refiriéndose al desempefio del curador ad litem como defensor de oficio, dispuso
que tal ejercicio lo haria el designado de manera gratuita, pues asi se advierte del numeral 7° del articulo 48 de la
Ley 1564 de 2012 que dice: “quien desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio”, expresion
declarada exequible por la Corte Constitucional. No obstante, de dicha norma, ni el Cédigo en su plenitud, descarta
que para el ejercicio o desempefio del defensor para el litigio pudiera reconocerse gastos razonables que no
constituyen honorarios o remuneracion alguna.

El reconocimiento de los gastos de curaduria resulta admisible en los términos de la sentencia de C-083/14, pues
ello se funda en un criterio objetivo y razonable, no desproporcionado en tanto propende el reconocimiento de
unas erogaciones mediatas o inmediatas derivadas de la atencidn del cargo.

La Corte Constitucional en Sentencia C-159 de 1999, reconoci6 que el pago que se le hacia a los curadores al
final del proceso no correspondia a los gastos que se generan durante el mismo, los cuales eran establecidos en
su desarrollo y que, de acuerdo con la méxima colegiatura, debian ser atendidos por la persona interesada. “A
éstas, y no a las que se desempefien como curadores ad Litem, corresponde asumir esos costos que “no buscan
recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy diversos conceptos los elementos
indispensables para que el juicio se lleve a cabo”.

Asi las cosas, el despacho fijara la suma de CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000), monto razonable y
proporcionado atendiendo la cuantia del asunto, misma que debe asumir el demandante como parte interesada
en la gestion.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado.

RESUELVE

1. Fijese a favor del Dr. JOSE JUAN ESPRIELLA CERA, identificado con C.C. 72.005.644 y T.P. 220.720
del C. S. de la J., la suma de CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000) como gastos definitivos por la
labor encomendada, de acuerdo a lo expuesto en la parte considerativa del presente proveido.
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2021-00087-00

PROCESO: VERBAL DE PRESCRIPCION EXTINTIVA DE ACCION HPOTECARIA
DEMANDANTE: HUMBERTO GUZMAN BUZON, C.C. 8.496.539

DEMANDADO: HERMANOS MISAS & CIA S. EN C., NIT. 802.000.377-9

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

=

N COEE
MARTA ROSARIO REN&

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA
TRANSITORIA POR EL ACUERDO PCSJA18-
11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 AL
CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. __ En la secretaria del

Juzgado a las 8:00 A.M Soledad,

LA SECRETARIA
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