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Rama Judicl SICGMA

Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD RANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD MEDIANTE
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018

Radicado: 08-758-41-89-004-2019-00384-00

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: COOPERATIVA COOUNION NIT. 900.364.951-6

Demandado: : YADIRA ALVAREZ HERRA C.C 45.448.219 Y GLADYS ACOSTA SILGADO C.C.
45.451.313

SECRETARIA - Soledad, Veinticinco (25) de mayo de Dos Mil Veintitrés (2.023).

Sefiora Juez, a su despacho el proceso de la referencia. Informandole que se encuentra pendiente
liquidar costas. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
LA SECRETARIA

Soledad, Veinticinco (25) de mayo de Dos Mil Veintitrés (2.023).
LIQUIDA CION COSTAS

AGENCIAS EN DERECHO 236.679,38

AUTO 18/04/2023

NOTIFICACIONES 12.000,00
TOTAL 248.679,38

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que se encuentra pendiente por aprobar
liquidacion de costas, por la suma de DOCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL SEICIETOS SETENTA
Y NUEVE PESOS CON TREINTA Y OCHO CENTAVOS ($248.679,38), y como quiera que la
liquidacion se encuentra ajustada a derecho, tal y como lo dispone el articulo 366 de la Ley 1564 de
2.012, se procedera a impartir la aprobacion en todas sus partes.

Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

1. Aprobar la liquidacion de costas por valor de por DOCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL
SEICIETOS SETENTA Y NUEVE PESOS CON TREINTA Y OCHO CENTAVOS ($248.679,38)
realizada dentro del proceso de marras.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Juzgado Quinto Civil Municipal de

Soledad transformado de manera

transitoria en Juzgado Cuarto de

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL Pequefias Causas y Competencias
LA JUEZ Maltiples

Constancia: El anterior auto se

notifica por anotaciéon en Estado No.
En la secretaria del Juzgado a

las 8:00 A.M

Soledad.
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Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA
TRANSITORIA POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 AL
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD.

RADICADO: 087584189-004-2020-00492-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: COOPERATIVA COOMULTIJULCAR, NIT No. 901.031.602-5

DEMANDADOS: JENNIFER PATRICIA GUTIERREZ LUGO C.C. 1.129.537.836
JOSE FERNANDO LOPEZ ESCORCIA C.C. 72.280.303

INFORME SECRETARIAL — Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Sefora Juez, a su despacho el anterior proceso EJECUTIVO informéndole que el Dr. JEAN
CARLOS CAMARGO TORRES, en su calidad de Representante Legal de la
COOPERATIVA COOMULTIJULCAR otorg6 poder al Dr. JOSE FRANCISCO TROCHA
RODRIGUEZ, asi mismo, se tiene solicitud de decretar medidas cautelares a los
demandados.

Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
LA SECRETARIA.

Soledad, Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que el Dr. JEAN CARLOS CAMARGO
TORRES, en su calidad de Gerente de la SOCIEDAD FINTRA S.A., Representante Legal
de la COOPERATIVA COOMULTIJULCAR otorgé poder al Dr. JOSE FRANCISCO
TROCHA RODRIGUEZ C.C. 1.045.749.500 y T.P. 349.689 del C.S.J.

No obstante, una vez revisado el expediente que nos ocupa, se evidencia que dentro del
presente proceso se tiene como actual apoderado judicial al Dr. WILFRIDO JOSE LOPEZ
POLO C.C. 1.129.536.463 y T.P. 198.816 del C.S.J., asi mismo, no se evidencia que obre
solicitud de revocatoria, renuncia, constancia de paz y salvo entre la parte demandante y
su actual apoderado.

En consecuencia, este despacho considera necesario, requerir a la parte demandante y/o
al Dr. WILFRIDO JOSE LOPEZ POLO, con el fin de que allegue renuncia, revocatoria, y la
constancia de paz y salvo entre las partes, a fin de que el despacho pueda proceder a
revocar el poder del apoderado actual y reconocer personeria del nuevo apoderado de
acuerdo a lo solicitado por la parte demandante.

Por otra parte, y en cuanto a la solicitud de medidas cautelares realizada por el Dr.
WILFRIDO JOSE LOPEZ POLO de decretar el embargo del salario y demas emolumentos
legalmente embargables que devengue el demandado CARLOS MIGUEL PENA CERA
como empleado de la entidad PROYECTA EZ. NIT 901.411.692, el despacho no accedera
a la solicitud de medida cautelar presentada, toda vez que, revisado la demanda, el Sr.
CARLOS MIGUEL PENA CERA, no es parte dentro del presente proceso.

Sin embargo, y en cuanto a la solicitud de medidas cautelares realizada por el Dr. JOSE
FRANCISCO TROCHA RODRIGUEZ de decretar medidas cautelares de embargo vy
retencién de los dineros en cuentas, bolsillo, colchdn, transferencia, tarjeta virtual o
cualquier otro producto, en las diferentes entidades financieras que posea o llegue a poseer
la demandada JENNIFER GUTIERREZ LUGO Y JOSE LOPEZ ESCORCIA, asi como la
solicitud de embargo y retencion del 30% de los dineros, salarios, prestaciones sociales y
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Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA
TRANSITORIA POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 AL
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD.

RADICADO: 087584189-004-2020-00492-00
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: COOPERATIVA COOMULTIJULCAR, NIT No. 901.031.602-5
DEMANDADOS: JENNIFER PATRICIA GUTIERREZ LUGO C.C. 1.129.537.836
JOSE FERNANDO LOPEZ ESCORCIA C.C. 72.280.303
demas emolumentos embargables gque devengue la demandada JENNIFER GUTIERREZ

LUGO en su calidad de empleado o cualquier otra calidad, que tenga con FUNDACION
HIAS COLOMBIA NIT. 901.255.984, este despacho mantendra en secretaria dichas
solicitudes, dado que, el profesional del derecho no es el actual apoderado de la parte
demandante dentro del proceso de la referencia, razén por la cual no se encuentra
legitimado para presentar solicitud alguna

por lo que el Juzgado,

RESUELVE:

1. No reconocer personeria a Dr. JOSE FRANCISCO TROCHA RODRIGUEZ, de
acuerdo a lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

2. Requiérase a la parte demandante y/o al Dr. WILFRIDO JOSE LOPEZ POLO, con
el fin de que allegue la revocatoria de poder y/o renuncia de poder, con las
constancias de paz y salvo entre las partes dentro del presente proceso

3. NO ACCEDER a la solicitud de medida cautelar presentada por el apoderado de la
parte ejecutante, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

4. Mantener en secretaria la solicitud de medida cautelar solicitada por el Dr. JOSE
FRANCISCO TROCHA RODRIGUEZ, de acuerdo a lo expuesto en la parte
considerativa de este proveido.

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por
anotaciéon en Estado No. __ En la

secretaria del Juzgado a las 8:00 A.M

M RENGIFO BERNAL Soledad, 2023

LA SECRETARIA
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Republica de Colombia

SICGMA

Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
EN JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

MEDIANTE ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICADO: 08-758-41-89-004-2020-00253-00

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: JOSE LORENZO VASCO MORALES, C.C. 72.168.312

DEMANDADO: KAREN JUDITH BUSTOS RICO, C.C. 1.140.872.243 y VICTOR ALFONSO MARIMON
AHUMADA, C.C. 1.129.525.149

INFORME SECRETARIAL-. Soledad, Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se encuentra pendiente resolver la
solicitud de medidas cautelares presentada por el apoderado judicial de la parte demandante. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD,
Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que el apoderado judicial de la parte demandante,
mediante memoriales datados 23 de junio de 2021 y 15 de marzo de 2023, solicité que se decreten medidas
cautelares, las cuales, al ser revisadas, resultan procedentes de conformidad con los requisitos dispuestos en
los articulos 593 y 599 del C. G. del P., por lo que el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Decrétese el embargo y retencion de la quinta parte (1/5) del excedente del salario minimo y demas
emolumentos legalmente embargables que devengue o llegare a devengar el demandado VICTOR ALFONSO
MARIMON AHUMADA, C.C. 1.129.525.149, como empleado de la empresa DROMEDICAS DEL ORIENTE
S.A.S., a favor del demandante JOSE LORENZO VASCO MORALES, C.C. 72.168.312. Oficiese.

SEGUNDO: Decrétese el embargo y retencion de los dineros o créditos por concepto de bonificaciones o
comisiones que no constituyan salario, que devengue o llegare a devengar el demandado VICTOR ALFONSO
MARIMON AHUMADA, C.C. 1.129.525.149, como empleado de la empresa DROMEDICAS DEL ORIENTE
S.A.S., a favor del demandante JOSE LORENZO VASCO MORALES, C.C. 72.168.312. Oficiese.

TERCERQO: Decrétese el embargo y retencion de las sumas de dinero que posean los demandados KAREN
JUDITH BUSTOS RICO, C.C. 1.140.872.243 y VICTOR ALFONSO MARIMON AHUMADA, C.C.
1.129.525.149, en las plataformas de dinero electrénico: DAVIPLATA, NEQUI, DINERO MOVIL-BBVA y
TPAGA, a favor del demandante JOSE LORENZO VASCO MORALES, C.C. 72.168.312. Limitese el embargo
hasta la suma de UN MILLON SEISCIENTOS CINCO MIL PESOS ($1.605.000). Siempre que dichas cuentas
no tengan el caracter de inembargables, y no se exceda el limite de inembargabilidad, de conformidad con los
articulos 593 y 594 del C.G.P y 1677 del Codigo Civil. Librese oficio de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL
JUEZ

BFB

Carrera 21 Calle 20 esquina Palacio de Justicia piso 1
Teléfono: 3885005. Ext.4033

Correo electronico: j04prpcsoledad @cendoj.ramajudicial.gov.co
Soledad- Atlantico. Colombia

TRANSITORI EN JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE SOLEDAD MEDIANTE
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2,018

Constancia: El anterior auto se notifica por

anotacion en Estado No. En la secretaria
de enero de 2023

LA SECRETARIA
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Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
EN JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

MEDIANTE ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICADO: 08-758-40-03-003-2012-00861-00

RADICADO INTERNO: 2416 M3-2016

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: SUPERTIENDAS Y DROGUERIAS OLIMPICA S.A., NIT. 890.107.487-3
DEMANDADO: ORLANDO ISIDORO BENAVIDES MEJIA, C.C. 7.426.358

INFORME SECRETARIAL-. Soledad, Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se encuentra pendiente resolver la
solicitud de medidas cautelares presentada por el apoderado judicial de la parte demandante. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD,
Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que el apoderado judicial de la parte demandante,
mediante memorial datado 16 de enero de 2023, solicitd que se decreten las medidas cautelares pedidas en
memorial de fecha 26 de junio de 2018, no obstante, advierte el despacho que no es procedente, toda vez que
las mismas fueron ya decretadas mediante auto de fecha 05 de julio de 2018, como se verifica en la imagen a
continuacion:

NFORME SECRETARIAL, Scledad, Julic Cimco 95) de Dos ME Dieciocho
2018

Sra Jusz 8 s Despacho el process de e rferencia. Monmandole gue en fechs 26
e 2018 ia apodormta de ls Darte Gemandants, 3OS o Socrets Mmedkds

DARYS MARTINEZ RODRIGUET
SECRETARIA
REPUSLICA DE COLOMESA
JUZGADO QUENTO CIVIL MUNICIPAL SOLEDAD — ATLANTICO
r %) @e Dos M Disciocho (2018)
e " secretanal Que aNtEcese Observ:

Carrera 21 Calie 20 ssquina Palacic de Justicia piso 1 < <
Telefono Jan7sse - —1 )
Correc 1Os< - gov.co

<. Cress

—— .
TSR e SICGMA
vt ta ae wersse Consojo Suparior de la Judicaturs
Conesejc Seccromal de la Judicaturas del Attantco
Jurgado Quirto Civil Municipsl de Soledad

N

En marnto de © espeesto BL JUZGADO QUINTO CIVIL MUNSCIPAL DE SOLEDAD

RESUELVE

A wen |-< cado con & CC
Libremse oficios de nigor

NOTHIQUESE ¥ CUMPLASE [PPSO —————
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Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
EN JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

MEDIANTE ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018
RADICADO: 08-758-40-03-003-2012-00861-00
RADICADO INTERNO: 2416 M3-2016
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: SUPERTIENDAS Y DROGUERIAS OLIMPICA S.A., NIT. 890.107.487-3
DEMANDADO: ORLANDO ISIDORO BENAVIDES MEJIA, C.C. 7.426.358

Se constata igualmente que los respectivos oficios fueron retirados y entregados. Razén por la cual el despacho
no accedera a la solicitud de la apoderada del demandante.

Por lo que se,
RESUELVE:
PRIMERO: No acceder al decreto de medidas cautelares solicitadas por la apoderada del demandante en su

memorial de fecha 16 de enero de 2023, conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE

JUEZ SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA
TRANSITORI EN JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE SOLEDAD MEDIANTE
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2,018

Constancia: El anterior auto se notifica por

anotacion en Estado No. En la secretaria
de enero de 2023

LA SECRETARIA

Firmado Por:
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Reptiblica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE
MANERA TRANSITORIA POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 087584003003201100713-00
RADICADO INTERNO: 3577 m3 - 2016
PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ARIEL NAVARRO
DEMANDADO: ALVARO GUTIERREZ QUINTERO

INFORME SECRETARIAL.- Soledad, Veinticinco (25) de mayo de Dos Mil Veintitrés (2.023).

Sefior Juez, a su Despacho el proceso de la referencia. Informandole que el MARTIN ELIAS PENARANDA

STEVENSSON apoderado de parte la demandante, allega poder y solicita la TERMINACION DEL PROCESO
POR PAGO TOTAL. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ

LA SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD - Soledad,
Veinticinco (25) de mayo de Dos Mil Veintitrés (2.023).

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la DRA MARTIN ELIAS PENARANDA STEVENSON
en calidad de apoderado de la parte demandante, aporta poder y solicita se sirva decretar la terminacion del
proceso por pago total de las obligaciones a cargo de la parte demandada.

Se observa, que el memorial poder otorgado por la parte demandante ARIEL NAVARRO al DR MARTIN ELIAS
PENARANDA STEVENSSON, cumple con lo dispuesto en el articulo 5 de la ley 2213 del 2022 que dice:

(...) -ARTICULO 5°. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no
requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccidn de correo electrénico del apoderado que debera coincidir con
la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccion
de correo electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (...)

Encuentra, el despacho, que la solicitud de terminacion por pago total esta conforme a lo dispuesto en el articulo
461 del CGP, que a la letra dice:

(...) “Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada y las costas, el juez
declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente..” (...)

En consecuencia, se dispondra el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del proceso que
sirvié de base para la presente obligacion.

En mérito de lo anteriormente expuesto, se,
RESUELVE

1. Reconocer personeria al DR MARTIN ELIAS PENARANDA STEVENSSON como apoderado judicial del
sefior ARIEL NAVARRO dentro d ellos términos del poder conferido.

2. Decretase la terminacién del presente proceso seguido por ARIEL NAVARRO contra ALVARO
GUTIERREZ QUINTERO, por pago total de la obligacion.

3. Decrétese el DESEMBARGO, de los bienes trabados en este proceso. Librese y/o elaborense oficios
de rigor.

4. Ordénese el desglose del titulo valor en caso de ser solicitado, previa cancelacion de arancel y

anotacion de ley, entréguesele a la parte demandada.

Abstenerse de condenar en costas.

Cumplido lo anterior, archivese el presente proceso.

o o

JRD

Palacio de Justicia, carrera 21 calle 20 esquina Palacio de Justicia
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL
JUEZ
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00139-00

PROCESO: EFECTIVIDAD PARA LA GARANTIA REAL

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A. NIT. 890.903.938-8
DEMANDADO: GLORIA PAOLA PERALTA MACIAS C.C No. 22.668.291

INFORME SECRETARIAL. - Soledad, Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez, a su despacho el proceso de la referencia, informandole que la parte demandante BANCOLOMBIA
S.A,, a traves de apoderada judicial, presentd memorial, mediante el cual solicita la terminacion del proceso por
pago DE CUOTAS EN MORA. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Veinticinco
(25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que la Dra. ANDREA MARCELA AYAZO COGOLLO como
apoderada de la parte demandante, presenté memorial dirigido al correo institucional, mediante el cual solicita la
terminacion del proceso por pago de las cuotas en mora.

Una vez verificada la solicitud presentada por el apoderado judicial del demandante, y como quiera que cuenta con
facultades para solicitar lo expuesto, considera el despacho que se cumple con los requisitos exigidos por la
normatividad vigente, por lo cual se procedera a dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 461 del C.G.P. que a
|la letra reza:

“Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o su apoderado
con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara
terminado el proceso y dispondré la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente...”

Por lo que se,
RESUELVE

1. Dar por terminado por pago de las cuotas en mora del crédito contenido en el pagare No. 90000050774
dentro del presente proceso BANCOLOMBIA contra GLORIA PAOLA PERALTA MACIAS.
2. Decrétese el DESEMBARGO de los bienes trabados en este proceso. Librese oficios de rigor y hagase
entrega de los mismos.
3. No se condenaréa en Costas.
4. Archivese el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL
JUEZ

Firmado Por:
Marta Rosario Rengifo Bernal
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00942-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A. NIT 860.034.594-1

DEMANDADO: MONICA ORTEGA CASTRO C.C. 32.822.290

INFORME DE SECRETARIAL, Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Sefora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se encuentra
pendiente resolver la solicitud de seguir adelante la ejecucion. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA
Soledad, Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que el apoderado judicial de la
parte demandante solicita se siga adelante la ejecucién, para lo cual aporta la constancia
de notificacion de la demandada.

Una vez verificado el expediente que nos ocupa, se observa que la entidad SCOTIABANK
COLPATRIA S.A. NIT 860.034.594-1 presentd demanda ejecutiva contra la Sefiora
MONICA ORTEGA CASTRO C.C. 32.822.290, la cual se libr6 mandamiento de pago
mediante auto de fecha 27 de febrero de 2023.

En lo que concierne a la notificacién del demandado, se tiene que fue enviado a la direccion
electrénica tapiasdenise@hotmail.es correo electrénico que registra en la solicitud de
crédito, tal como fue indicado por la parte demandante.

Para tal efecto, se aportd, el certificado aportado por Domina Entrega Total S.A.S., donde
se evidencia el respectivo acuso de recibido asi:

Domina Entrega Total S.A.S. -- Acta de Envio v Entrega — _
de Correo Electréomico Hoja

Yigital <
» Eax

Estado actua \ t

Il'razabilidad de notificacion electronica

AVM

Palacio de Justicia, carrera 21 calle 20 esquina Palacio de Justicia
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00942-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A. NIT 860.034.594-1

DEMANDADO: MONICA ORTEGA CASTRO C.C. 32.822.290

Asi las cosas, y de acuerdo a lo reglado por la ley 2213 de 2022 que a la letra reza:

“ARTICULO 8o. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccién electronica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o
aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el
mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la
peticion, que la direccién electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.
<Inciso CONDICIONALMENTE exequible>La notificacion personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacién del
recibo de los correos electrénicos 0 mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacion, la parte que
se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enterd de la providencia, ademas de
cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cadigo General del Proceso”

Y transcurrido el término indicado para tal efecto, sin que haya hecho, uso del término
concedido por la ley para contestar la demanda, presentar excepciones o recursos, por lo
gue este Despacho esta en el deber de dar aplicacién a lo consagrado en el articulo 440 de
la Ley 1564 de 2.012 que reza:

“..Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avallo de los bienes embargados
y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”.

Por lo que, se,
RESUELVE

1. Seguir adelante la ejecucién en contra de la demandada MONICA ORTEGA
CASTRO C.C. 32.822.290, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento de pago y su correccion.

2. Ordénese el avallo y remate de los bienes embargados, si los hubiere o los que se
lleguen a embargar.

AVM

Palacio de Justicia, carrera 21 calle 20 esquina Palacio de Justicia
CEL: 304-347-81-91

Correo electrénico jo4prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Soledad — Atlantico. Colombia
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE

PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00942-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A. NIT 860.034.594-1
DEMANDADO: MONICA ORTEGA CASTRO C.C. 32.822.290

3. Requiérase a las partes para que practiquen la liquidacién de crédito conforme a lo
establecido en el art. 446 del C.G.P

4. Condénese en costas a la parte demandada. Liquidense por secretaria.

5. Notifiguese el presente auto por estado.

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA
TRANSITORIA POR EL ACUERDO PCSJA18-
11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacién en Estado No.____En la secretaria
del Juzgado a las

Soledad, _

LA SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00936-00
PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A. NIT 860.034.313-7
DEMANDADOS: KEITHSY BRISSETH ABDO PEREZ C.C. 1.042.435.197
ALFREDO ALEJANDRO CHARRIS RODRIGUEZ C.C. 1.042.348.604
SS
INFORME SECRETARIAL - Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Sefior Juez a su Despacho, el proceso de la referencia informandole que la parte
demandante por medio de la Dra. JENIFFER KATHERYNE URQUIJO VARGAS obrando en
calidad de apoderada judicial solicit6 la terminacion del proceso por pago de las cuotas en
mora hasta el mes de abril de 2023.

Sirvase proveer

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

Soledad, Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que el demandante presenté memorial al
correo institucional solicitando la terminacion del proceso por pago de las cuotas en mora
hasta el mes de abril, de la obligacién 05702026100480925 por parte del demandado
KEITHSY BRISSETH ABDO PEREZ C.C. 1.042.435.197 y ALFREDO ALEJANDRO
CHARRIS RODRIGUEZ C.C. 1.042.348.604, asi mismo, autorizé la entrega del desglose a
los Sres. JULIO ARRIETA ACOSTA identificado con C.C. No. 1.099.961.393 Buenavista —
sucre y CESAR SIMANCA PADILLA identificado con C.C. No. 8791646 de Galapa.

Una vez verificada la solicitud presentada por la Dra. JENIFFER KATHERYNE URQUIJO
VARGAS obrando en calidad de apoderada judicial del demandante, este Juzgado
procedera a dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 461 del C.G.P que a la letrareza:

“Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante
0 su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada
y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los
embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente...”

Atendiendo la norma en cita y en virtud que la terminacién fue presentada por la apoderada
judicial de la parte demandante, quien esta legitimado para dar por terminado el proceso, y
aunado a que la peticion cumple con los requisitos exigidos por la normatividad vigente, este
despacho procedera a decretar la terminacion del proceso por Pago de Cuotas en Mora de
la Obligacion.

Por lo que, se
RESUELVE

1. Decretar la Terminacion por PAGO DE LAS CUOTAS EN MORA DE LA
OBLIGACION HASTA EL MES DE ABRIL correspondientes al pagare No.
05702026100480925, dentro del Proceso Ejecutivo Promovido por BANCO
DAVIVIENDA S.A. NIT 860.034.313-7 contra KEITHSY BRISSETH ABDO PEREZ

AVM

Palacio de Justicia, carrera 21 calle 20 esquina Palacio de Justicia
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00936-00
PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A. NIT 860.034.313-7
DEMANDADOS: KEITHSY BRISSETH ABDO PEREZ C.C. 1.042.435.197
ALFREDO ALEJANDRO CHARRIS RODRIGUEZ C.C. 1.042.348.604
SS
C.C. 1.042.435.197 y ALFREDO ALEJANDRO CHARRIS RODRIGUEZ C.C.

1.042.348.604, de acuerdo al escrito presentado.

2. Decrétese el DESEMBARGO, de los bienes trabados en este proceso. Librese oficios
de rigor y hagase entrega de los mismos.

3. Al tratarse de un pago de cuotas en mora, hagase entrega a la parte demandante del
desglose de los documentos base de la presente accion, previa cancelaciéon de
arancel judicial con la indicacion de la vigencia de la obligacion, por el pago de las
cuotas en mora.

4, Admitase la autorizacion presentada por la parte demandante, a Sres. JULIO
ARRIETA ACOSTA identificado con C.C. No. 1.099.961.393 Buenavista — sucre y
CESAR SIMANCA PADILLA identificado con C.C. No. 8791646 de Galapa, para que
retire los documentos desglosados dentro del proceso de la referencia.

5. Archivese el expediente.

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD
TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2,018 AL CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE

SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. __ En la secretaria del

Juzgado a las 8:00 A.M Soledad,

LA SECRETARIA
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JUZGADO QUINTOCIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBREDE 2018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSASY COMPETENCIASMULTIPLES DE SOLEDAD

REF:INCIDENTEDEDESACATO

RAD No.: 2019-00037

ACCIONANTE: IVAN JOSEESCORCIADELAHOZ.
ACCIONADO: DISENOS MODULARES DIMOS S.A.S.

INFORMEY CONSTANCIA SECRETARIAL: Sefiora Juez, a su Despacho el Incidente de Desacato de la
referencia, informandole que en fecha 19 de abril de 2021 el accionante alleg6 solicitud de ampliacién de la
condena impuesta a la accionada; igualmente el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD
DE SOLEDAD mediante providencia de fecha 27 de abril de 2021 confirmé el fallo proferido en la presente accion.
Sirvase proveer.

Soledad, Veintiseis (26) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023).

JUNNERADADE LA CRUZ
SECRETARIA.

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD. 26) de Mayo
de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023).

1°) ASUNTO QUE SE TRATA

Visto el informe secretarial que antecede, y al revisar el expediente de la referencia, observa este Despacho que
el accionante, mediante memorial de fecha 19 de abril de 2021, allegé solicitud de ampliacién de la condena
impuesta a la accionada, para que, ademas de la multa, se decretara orden de arresto a la representante legal
de la accionada, argumentando su peticion en el hecho de que nuevamente suspendi6 de sus labores al actora
partir del 05 de enero de 2021.

Asi mismo, se tiene que, en decision de consulta, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUIT O EN ORALIDAD
DE SOLEDAD, mediante providencia de fecha 27 de abril de 2021 confirmé integralmente el fallo proferidoenla
presente accion.

De la solicitud del accionante, ysiendo revisados los documentos presentados por las partes inmersas dentro del
presente incidente de desacato, el Juzgado se permite hacerlas siguientes precisiones:

Que enfallo de tutela, proferido por el Despacho enfecha 21 de octubre de 2019, se concedié el amparo
de los derechos fundamentales del sefior IVAN JOSE ESCORCIA DE LA HOZ, como mecanismo
transitorio, que regiria hasta que la jurisdiccion ordinaria laboral resolviera la accidn que el accionante
debia formular, 0 en caso que no la instaurara, hasta que transcurrieran cuatro (4) meses contados a
partir de la notificacion de la sentencia; asi mismo, se orden6 a la accionada que en un término de 48
horas contadas a partir de la notificacién delfallo, reintegraray reubicara al actor en formainmediata a
un cargo que pudiera desempefiar segun su padecimiento, costeando los viaticos en caso que fueraen
otra ciudad. Ordend que en un término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion del fallo,
cancelara los salarios y deméas emolumentos que el actor dejé de percibir desde la suspension del
contrato de trabajo. Advirti6 ademas al accionante, que en un término de cuatro (04) meses, contados a
partir de la notificacion del fallo, instaurara ante la jurisdiccion ordinaria laboral la reclamacién de sus
pretensiones contra la accionada, aclarando que la proteccion constitucional otorgada, en caso de
cumplir condicha carga, se mantendria vigente hasta tanto el juez laboral decidiera definitivamente el
asunto.

Que mediante memorial dﬁ fecha 24 de enero de 2020, el accionante formuld incidente de desacato
contrala accionada DISENOS MODULARES “DIMOSS.AS’”

Esta agenciajudicial,en providencia de fechatres (03) de septiembre de 2020, admitio el incidente de
desacato contralaaccionada DISENOS MODULARES “DIMOS S.AS.”

BFB
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JUZGADO QUINTOCIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBREDE 2018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS

CAUSASY COMPETENCIASMULTIPLES DE SOLEDAD

REF:INCIDENTEDEDESACATO

RAD No.: 2019-00037

ACCIONANTE: IVAN JOSEESCORCIADELAHOZ.
ACCIONADO: DISENOS MODULARES DIMOS S.A.S.

Que al interior del incidente, la accionada DISENOS MODULARES “DIMOS S.AS., a fravés de su
representante legal, dio repuesta manifestando que han cumplido de maneraparcial con el fallode tutela,
puesto que ya el sefior VAN JOSE ESCORCIADE LA HOZ, se encuentra reubicado en su puesto de
trabajo, no obstante con relacion al reconocimiento de los pagos y demas prestaciones dejadas de
percibir por el actor, a partir del momento en que fue desvinculado, afirmé que atin no han cumplido con
tal orden, debido a que en el mentado fallo de tutela igualmente se ordend que el actor debia dentro del
término de cuatro meses acudirala via ordinaria.

Que el accionante IVAN JOSE ESCORCIADE LAHOZ, en su escrito de contestacién, manifestd que si

fue reintegrado, mas no reubicado; que en relacion al pago de los salariosy prestaciones sociales
dejadas de percibir, manifesto que hasta la fecha no le habian sido cancelados,y que conrelaciénala
demanda que debia ser incoada ante |a justicia ordinaria laboral,la misma fue radicada enfecha 11 de
Febrero de 2020, aportando prueba de ello.

Que con base en lo anterior, el despacho, en providencia de 16 de abril de 2021, resolvié declarar en
desacato ala accionada DISENOS MODULARES “DIMOS S.AS.”, ordenando laimposicién de mulia a
la sefiora ANGELA MARIA GALVEZ ARANGO, C.C. 31.170.810, en su condicién de representante legal
delente accionado, en cuantia de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (S.M.L.M.V.).

Asi las cosas, considera el despacho que la solicitud de ampliacion de la condena que solicita el accionante,
resulta improcedente, toda vez que dentro de la presente accién constitucional todas las instancias fueron
agotadas, conla decision que en derecho correspondia, y surtida la segunda instancia con fallo confirmatorio, de
tal manera, que lo pretendido por el hoy actor es inadmisible dentro del incidente de desacato, asi mismo, este
debera acudir ante la justicia ordinaria, y no pretender convertir en un proceso judicial la accién constitucional,
por lo cual, el despacho ordenara el archivo del presente incidente.

En virtud de lo anterior, se

RESUELVE

ARCHIVAR el incidente de desacato en el que se encuentra comoincidentante VAN JOSE ESCORCIA
DELAHOZ,contra DISENOS MODULARES DIMOS S.A.S., de acuerdo alo expuesto en la parte motiva
del presente proveido.

SICGMA

JUZGADO QUINTO CIviL
MUNICIPAL DE SO LEDAD
TRANSFORMADO DE  MANERA

C"'—NGT\Q:IQUESE Y CUMPLASE.

MARTA ROSARIO
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TRANSITORIA POR EL ACUERRDO
PCSJA18-11093 DE 19 DE
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DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE
SOLEDAD

Constancia: Elanterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. __ En la secretaria
del Juzgado a las 7:30 A.M Soledad,
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A
JUZGADO CUARTO DE PEQUERNAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0025800

ACCION DE TUTELA

Accionante: JHON JAIRO DE LA ROSA MONTENEGRO C.C. 1.128.062.957
Accionado: SECRETARIA DE MOVILIDAD — TRANSITO DE SOLEDAD

Mayo Veinticinco (25) de Dos Mil Veintitrés (2023).

INTROITO:

No observandose causal que invalide lo actuado, procede el Despacho a resolver lo que en derecho
corresponde sobre la Accion de Tutela presentada por JHON JAIRO DE LA ROSA
MONTENEGRO en contra SECRETARIA DE MOVILIDAD - TRANSITO DE
SOLEDAD por la presunta vulneracién de los derechos fundamentales DE PETICION,
DEBIDO PROCESO.

ANTECEDENTES / HECHOS / PRETENSIONES:

El pasado 27 de febrero de 2023 haciendo uso de mi derecho constitucional de peticion
consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica, presenté solicitud ante
SECRETARIA DE MOVILIDAD (TRANSITO) SOLEDAD, en la cual solicité
respetuosamente (VER ANEXO 1).

Nunca dieron respuesta.
PRETENSIONES

Se declare que SECRETARIA DE MOVILIDAD (TRANSITO) DE SOLEDAD ha vulnerado
mi derecho fundamental de peticion.

Se tutele mi derecho fundamental de peticion.

Como consecuencia, se ordene a SECRETARIA DE MOVILIDAD (TRANSITO) DE
SOLEDAD, que, dentro de las 48 horas siguientes a la notificacion del fallo de tutela, se dé
respuesta de fondo conforme lo establecen la normatividad y la jurisprudencia colombianas.

ACTUACIONES PROCESALES

Mediante auto de fecha, 14 de abril de 2023 se procedi6 a ADMITR la presente accion
constitucional y ordenar oficiar a la parte accionada contra SECRETARIA DE
MOVILIDAD — TRANSITO DE SOLEDAD para que dentro del plazo de cuarenta y ocho
(48) horas contadas a partir del recibido del oficio alleguen por DUPLICADO el informe
respectivo a fin de que rinda informa a los hechos expuestos.

El accionado, SECRETARIA DE MOVILIDAD - TRANSITO DE SOLEDAD, el dia
19 de abril, contesto a los hechos lo siguiente:

“En lo que respecta a la presunta vulneracion del Derecho de Peticion, me permito indicar
lo siguiente teniendo en cuenta el caso en estudio:

Carrera 21 Calle 20 Esquina Palacio de Justicia
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En primer término, una vez verificado el sistema de gestion documental de este documento
de este organismo de transito, se evidencio que el (la) sefior (a) JOHN JAIRO DE LA
ROSA MONTENEGRO identificado(a) con la cedula de ciudadania No 1128062957,
presentd derecho de peticion con el radicado No. 7841 vy esta autoridad de transito, en
calidad de garante de los derechos constitucionales que le asisten a nuestros usuarios,
resolvié el derecho de peticion antes referenciado, el cual fue remitido a la direccion
electrénica suministrada en el escrito petitorio, siendo esta njd.abogado@gmail.com y
yoselin-1405@hotmail.com tal como se demuestra en los documentos gue anexamos para
gue sean tenidos en cuenta por su Honorable Despacho.

Precisado lo anterior, es importante resaltar que el derecho de peticion es un derecho
fundamental consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia v,
reglamentado en la Ley 1755 de 2015, norma que lo define como el derecho que tiene toda
persona de interponer peticiones respetuosas verbales o por escrito ante las autoridades,
mediante el cual el interesado puede solicitar el reconocimiento de un derecho, la
intervencion de una entidad o funcionario, la resolucion de una situacion juridica, la
prestacién de un servicio, requerir informacién, consultar, examinar y requerir copias de
documentos, formular consultas, quejas, denuncias y reclamos e interponer recursos.

En consecuencia, la jurisprudencia constitucional es consistente en sostener que el derecho
de peticion no supone que la Administracion deba acceder a lo pedido, por lo tanto, en
cuanto al tema, la Corte Constitucional se pronunci en la sentencia T-146 de 2012 y sefial6
lo siguiente:

“Por otra parte, como consecuencia del desarrollo jurisprudencial del derecho de
peticion, esta Corporacion sintetizo las reglas para su proteccion, en los siguientes
términos:

a) El derecho de peticién es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se garantizan
otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacion, a la participacion
politica y a la libertad de expresion.

b) El ndcleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y oportuna
de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no
resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse
de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en
conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se incurre en una
vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticion.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacién de lo solicitado ni tampoco se
concreta siempre en una respuesta escrita.
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e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes
ejercen autoridad. Pero, la Constitucion lo extendid a las organizaciones privadas cuando
la ley asi lo determine.

En consecuencia, ha entendido la jurisprudencia de la Corte que, se vulnera el derecho
fundamental de peticion al omitir dar resolucion pronta y oportuna de la cuestion. Esto
ocurre cuando se presenta una de dos circunstancias: ““(i) que al accionante no se le permita
presentar peticion, o (ii) que exista presentacion de una solicitud por parte del accionante.
En este sentido, la vulneracion del derecho de peticidn se presentara o bien por la negativa
de un agente de recibir la respectiva peticion o frustrar su presentacion — circunstancia (i)-
; 0 bien que habiendo presentado una peticion respetuosa no ha obtenido respuesta, o que
la solicitud presentada no fue atendida debidamente —circunstancia (ii).”

Respecto a la vulneracion del Debido Proceso me permito informar lo siguiente:

Que el proceso contravencional iniciado en virtud de la orden de comparendo
08758000000028685478 de 2020-12-28, se sigui6 de acuerdo al tramite establecido en la
Ley 769 de 2002 o Codigo Nacional de Transito, a la luz de los articulos 135, 136y 137, los
cuales establecen el procedimiento aplicable por la autoridad de transito dentro de los
procesos contravencionales, de acuerdo con las reformas establecidas en la Ley 1383 del
16 de marzo del 2010 y conforme a la Ley 1843 de 2017 siendo esta la legislacién mas
recientemente sancionada en lo que respecta especificamente a los comparendos impuestos
mediante la deteccién de ayudas técnicas y tecnoldgicas de infracciones de transito.

Respecto al pronunciamiento de la corte mediante la Sentencia C-038 de 2020, es
importante resaltar que la misma establecio la legalidad del sistema por medio de la cual
se regula la instalacion y puesta en marcha de sistemas automaticos, semiautomaticos y
otros medios tecnologicos para la deteccion de infracciones al manifestar lo siguiente “por
las infracciones captadas por medios tecnoldgicos (fotomultas), no implica que este
sistema de deteccion de infracciones sea inconstitucional y, por lo tanto, puede seguir en
funcionamiento.” (Negrilla fuera de texto). Asi mismo, deja vigente todas las demas normas
del proceso contravencional como lo es el articulo 135, 136 y 137 de la Ley 769 de 2002 y
normas concordantes.

Que el articulo 137 del Cédigo Nacional de Transito consagra en su parrafo primero:

“En los casos en que la infraccion fuere detectada por medios que permitan comprobar la
identidad del vehiculo o del conductor el comparendo se remitira a la direccion registrada
del altimo propietario del vehiculo ”. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Que el articulo 8 de la ley 1843 de 2017 establece:

“ARTICULO 8o. Procedimiento ante la comisién de una contravencién detectada por el
sistema de ayudas tecnoldgicas, la autoridad de transito debe seguir el procedimiento que
se describe a continuacion:
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El envio se hard por correo y/o correo electronico, en el primer caso a través de una
empresa de correos legalmente constituida, dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a
la validacidon del comparendo por parte de la autoridad, copia del comparendo y sus
soportes al propietario del vehiculo y a la empresa a la cual se encuentra vinculado; este
altimo caso, en el evento de que se trate de un vehiculo de servicio publico. En el evento en
que no sea posible identificar al propietario del vehiculo en la Gltima direccion registrada
en el RUNT, la autoridad debera hacer el proceso de notificacion por aviso de la orden de
comparendo.

Una vez allegada a la autoridad de transito del respectivo ente territorial donde se detecto
la infraccion con ayudas tecnoldgicas se le enviara al propietario del vehiculo la orden de
comparendo y sus soportes en la que ordenara presentarse ante la autoridad de transito
competente dentro de los once (11) dias habiles siguientes a la entrega del comparendo,
contados a partir_del recibo del comparendo en la ultima direccidn registrada por el
propietario del vehiculo en el Registro Unico Nacional de Transito, para el inicio del
proceso_contravencional, en_los términos del Cddigo Nacional de Trdnsito.” (negrilla
fuera de texto).

Asi mismo, es pertinente resaltar que el Ministerio de Transporte y la Agencia Nacional de
Seguridad Vial, mediante Resolucién No. 20203040011245 de 20/08/2020, en el articulo 18,
indica lo correspondiente a la validacién del comparendo, lo cual dice:

“Articulo 18. Validacion del comparendo. La validacion del comparendo, a la que hace
referencia el articulo 8 de la Ley 1843 de 2017, debera realizarse, a mas tardar, dentro de
los diez (10) dias habiles siguientes a la ocurrencia de la presunta infraccion.”

En este orden de ideas, la (s) orden (s) de comparendo de la referencia, fue (ron) validada
(s) por el agente de transito y puesta (s) en la oficina de correo para su envio, dentro de
los tres (3) dias siguientes a su validacion, de acuerdo con la siguiente tabla:

Fecha de Puesta en la
Numero de la orden de | Fechade la | validacion por el Oficina de
comparendo infraccién | agente de Correo (Fecha
transitol de envio)
08758000000028685478 | 2020-12-28 2021-01-05 2021-01-19

Lo anterior esbozado, da cuenta del procedimiento desplegado por esta administracion a
fin de realizar el respectivo envio del aviso de comparecencia dentro del término
establecido.
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Una vez validada la orden de comparendo de la referencia, fue enviada al Sefior JOHN
JAIRO DE LA ROSA MONTENEGRO identificado (a) con ceédula de ciudadania No.
1128062957, quien ostenta la calidad de propietario del vehiculo distinguido con la placa
UZY30D, a la direccion de notificacion reportada en la base de datos del Registro Unico
Nacional de Transito (RUNT), siendo esta la CL 163 NO. 3 — 71 en Bogota, dando con ello
cumplimiento a lo legalmente establecido.

INFORMACION REGISTRADA EN RUNT

NOMBRE COMPLETO: JOHN JAIRO DE LA ROSA MONTENEGRO
FECHA DE INICIO DE PROPIEDAD: 16/04/2015

DIRECCION: CL163NO.3-71

DEPARTAMENTO: BOGOTAD.C. MUNICIPIO: BOGOTA
TELEFONO: 0000000 TELEFONO MOVIL: 3118132325
FECHA ACTUALIZACION: CORREO ELECTRONICO:

Que el paragrafo 3° del articulo 8 de la Ley 1843 de 2017:

Paragrafo 3°. Sera responsabilidad de los propietarios de vehiculos actualizar la direccion
de notificaciones en el Registro Unico Nacional de Transito (RUNT), no hacerlo implicara
que la autoridad enviara la orden de comparendo a la ultima direccion registrada en el
RUNT, quedando vinculado al proceso contravencional y notificado en estrados de las
decisiones subsiguientes en el mencionado proceso. La actualizacion de datos del
propietario del vehiculo en el RUNT debera incluir como minimo la siguiente informacién:
a) Direccion de notificacion;

b) Numero telefénico de contacto;

c) Correo electronico; entre otros, los cuales seran fijados por el Ministerio de
Transporte.

En virtud del principio de buena fe consagrado en la Constitucion Politica de Colombia, el
envio realizado a la orden de comparendo referenciada fue reportado como:

Guia envi6 orden de
Comparendo comparendo Estado

08758000000028685478 10574538203 Devuelto

Teniendo en cuenta lo anterior y en aras de notificar personalmente al interesado de la (s)
infraccion (es) de transito, este despacho en aplicacion a lo establecido en el articulo 9 de
la Ley 1843 de 2017 y en concordancia a la Ley 1437 de 2011, procedio a:

« Dar apertura de la investigacion contravencional, vinculandolo en audiencia publica en
calidad de propietario del vehiculo de placas UZY30D
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Enviar la (s) Citacion (es) para Notificacién Personal de la (s) orden (s) de
comparendo de la referencia, y posteriormente publicarla (s) en la pagina electronica de la
entidad por un término de cinco (5) dias, de conformidad a lo establecido en el articulo 68
de la citada.

Enviar la (s) Notificacién por Aviso de la (s) orden (s) de comparendo de la
referencia, y finalmente de acuerdo con lo estipulado en el Articulo 69 de la ley 1437 del
2011, publicarla (s) en la pagina electronica de la entidad, por un término de cinco (5) dias,
con la advertencia de que la notificacion se considerd surtida al finalizar el dia siguiente al
retiro del aviso, de conformidad a lo establecido en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

Guia Reporte Guia de Reporte
Citacion Mensajeria| Notificacion por | Mensajeria
Orden de Comparendo Notificacién aviso
08758000000028685478| 10574658793 | Devuelto 10574721940 Devuelto

Que teniendo en cuenta la necesidad de garantizar la comparecencia del presunto
contraventor o implicado ante la autoridad de transito por la comision de la infraccion, este
organismo de transito agoto todos los medios a su alcance para hacer comparecer al citado,
llevando a cabo el procedimiento especial de notificacion de la ley de transito y las normas
generales del procedimiento administrativo establecidas en la Ley 1437 de 2011.

Con la finalidad de velar por el respeto y garantizar los derechos constitucionales al debido
proceso, defensa y contradiccion, y dando la oportunidad de conocer de manera integra el
contenido de las decisiones que pueda afectar al presunto contraventor o implicado y
permitirle pronunciarse sobre ello en un tiempo determinado.

Por lo tanto, la inspeccion que avoco el conocimiento del proceso contravencional iniciado
através de la orden de comparendo en comento, considero surtida la notificacion; teniendo
en cuenta que el procedimiento de notificacidn, inicio con el envio de la citacién y finaliza
con la notificacion del acto administrativo, la cual puede ser personal cuando el interesado
comparece a la entidad; o por aviso cuando se desconoce el paradero de quien debe
notificarse o conociéndolo, se le ha citado y no ha comparecido a la entidad.

Que una vez cumplido el termino de publicacion del cual habla el articulo 67, 68 y 69 de la
Ley 1437 de 2011 este Instituto de Transito avocO el conocimiento del tramite
contravencional objeto de estudio, continu6 con el mismo, y tomé una decision definitiva,
declarandolo contraventor de la norma de transito, en relacion con la (s) orden (es) de
comparendo en comento, por medio de la (s) resolucion (es):
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Orden De Comparendo Fecha de Orden Resolucion Fecha
de Comparendo Sancionatoria Resolucion
Sancionatoria
08758000000028685478 2020-12-28 SOF2021003550 2021-04-21

Por medio de la cual fue declarado contraventor de la norma de transito en relacion con la
(s) orden (es) de comparendo en comento, la cual fue (ron) notificada (s) en estrado, dandole
fin al proceso contravencional, de conformidad con el articulo 139 de la Ley 769 de 2002,
que dispone que, la notificacion de las providencias que se dicten dentro del proceso se hara
en estrados.

Sefior Juez, como se puede evidenciar en todas las actuaciones administrativas adelantadas
se pudo observar que esta entidad garantizé el Derecho al Debido Proceso del accionante,
toda vez que a través de diferentes medios se tratd de obtener la comparecencia de la
accionante con la finalidad de Notificarlo personalmente de la infraccién cometida.

Acorde con este procedimiento, se les concedié la oportunidad constitucional y legal al
derecho de defensa y el debido proceso dando aplicacién a los principios orientadores de
las actuaciones administrativas consagrados en la los articulos 29 y 229 de la Constitucion
Politica, en concordancia con lo preceptuado en la Ley 769 de 2002, modificada por la Ley
1843 de 2017, Ley 1310 de 2009, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011) y demas normas concordantes.

Como ha quedado demostrado a lo largo del presente escrito y probado con las pruebas
anexas al mismo, el proceso contravencional seguido en virtud de la orden de comparendo
objeto de estudio, ha sido llevado a cabo respetando los derechos y brindandole todas las
garantias al suscrito accionante.

Finalmente, es menester manifestar que el articulo 89 de la Ley 1437 de 2011 o Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establece:

“...los actos en firme serdn suficientes para que las autoridades, por si mismas, puedan
ejecutarlos de inmediato".

De lo que se tiene, que, frente a los actos emanados por la administracion, de cuyas
caracteristicas y habiéndose agotado el proceso, se presume su legalidad, hasta tanto la
autoridad competente se pronuncie sobre ella, conforme a lo establecido en el articulo 88
de la citada norma, la cual manifiesta que:

“Los actos administrativos se presumen legales mientras no hayan sido anulados por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.”.
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De donde se desprende la prerrogativa de que todos los actos administrativos se presumen
legales, hasta tanto no sean desvirtuados.

Ahora bien, al interpretar el contenido y alcance del articulo 86 de la Constitucién Politica,
en forma reiterada la Honorable Corte Constitucional ha sefialado que el objetivo de la
accion de tutela se circunscribe a la proteccion inmediata y actual de los derechos
fundamentales, cuando estos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omision de
las autoridades, o de los particulares en los casos expresamente consagrados en la ley.

Asi las cosas, se tiene que el propdsito de la tutela, como lo establece el mencionado
articulo, es que el Juez Constitucional, de manera expedita, administre justicia en el caso
concreto, profiriendo las 6rdenes que considere pertinentes a la autoridad o al particular
gue con sus acciones u omisiones han amenazado o vulnerado derechos fundamentales y
procurar asi la defensa actual y cierta de los mismos. No obstante, hay casos en que el juez
constitucional conoce de acciones de tutela, en los que para ese momento ya se ha
reivindicado el derecho vulnerado o violado, o ha desaparecido la causa de tal afectacion.
Este fendmeno ha sido catalogado por la jurisprudencia como hecho superado, en el sentido
de que han desaparecido los supuestos de hecho que motivaron el ejercicio de la accion. El
concepto de hecho superado y sus implicaciones en el proceso de tutela han sido
desarrollados por la jurisprudencia constitucional en distintos pronunciamientos.

En este sentido, este organismo de transito no se encuentra afectando los derechos
fundamentales que le asisten al accionante, dejando de ser necesaria la proteccion a traves
del mecanismo de tutela.

PETICION
Por lo anterior, solicito sefior Juez se declare la IMPROCEDENCIA de la presente accion
de tutela, y en caso de ser procedente se nieguen todas las pretensiones de esta de acuerdo
con las razones expuestas. ”

COMPETENCIA

De conformidad con el articulo 37 del decreto 2591 de 1991, es competente para resolver de
la tutela cualquier juez del lugar donde se surtan los efectos de la actuacion impugnada, y
como los efectos de la omision en el presente caso tiene lugar en jurisdiccion de este Juzgado,
tenemos la competencia para conocer del asunto en primera instancia.

CONCEPTO Y NATURALEZA DE LA ACCION DE TUTELA
CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS LEGALES

La TUTELA es el mecanismo de proteccion de los derechos fundamentales introducido en
nuestro ordenamiento juridico por la Constituciéon de 1991, en cuyo articulo 86 preceptla
que se trata de una accion constitucional que puede ser interpuesta por cualquier persona, en
todo momento y lugar, para reclamar ante los Jueces de la Republica la proteccion inmediata
y efectiva de los derechos constitucionales fundamentales cuando estos resulten vulnerados
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0 amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad publica o de los particulares,
en los casos establecidos en la ley. Sin embargo, de acuerdo con los articulos 6 y 8 del
Decreto 2591 de 1991, esta accion resulta improcedente, entre otras causales de
improcedencia, cuando existen otros recursos 0 medios de defensa judiciales o
administrativos para proteger los derechos fundamentales del accionante, como quiera que
la accion constitucional de tutela tiene un caracter residual y subsidiario frente a otros
recursos 0 medios de defensa administrativos o judiciales considerados principales, por lo
que su objetivo no puede ser el de suplantarlos, salvo que se recurra a la tutela como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. La accidén de tutela esta
reglamentada por los Decretos 2591 de 1991, 306 de 1992 y 1382 de 2000.

La accidn de tutela se constituye en un mecanismo excepcional consagrada en el articulo 86
de la Constitucion Politica de Colombia para la proteccién efectiva de los derechos
fundamentales de las personas siempre que se vean vulnerados o amenazados por la accion
u omision de una autoridad publica o por los particulares en los casos expresamente
sefialados por el articulo 42 del Decreto 2591 de 1991. La Constitucién Politica de Colombia
no solo consagré en forma expresa un determinado nimero de derechos considerados como
fundamentales ya antes reconocidos por organizaciones supranacionales, sino que ademas
instituy6 un mecanismo especial para brindarle proteccion juridica a tales derechos cuando
resulten violados o amenazados por la accion o la omisién de las autoridades publicas o de
los particulares en los casos determinados en la ley.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion Politica. “Toda persona
tendra accion de tutela para reclamar _ante los jueces, en todo momento v lugar,
mediante un procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quien actle a su
nombre, la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales,
cuando quiera que estos resulten vulnerados 0 amenazados por la accion o la omision
de cualquier autoridad publica.”

Esta accion solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial,
salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable.

La ley establecera los casos en los que la accion de tutela es procedente frente a los
particulares encargados de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte o
grave directamente el interés colectivo, o respecto de quien el solicitante se halle en estado
de subordinacion o indefension.

La accion de tutela consagrada en el articulo 86 del Estatuto Fundamental, ha sido
establecida como un mecanismo de caracter excepcional que se encuentra encaminado a la
proteccion directa, efectiva e inmediata, frente a una posible violacion o vulneracion de los
derechos fundamentales de los ciudadanos, bien sea por parte de las autoridades publicas, ya
por la de particulares en los casos previstos en la ley. Tal como lo ha venido sosteniendo en
multiples oportunidades la Honorable Guardiana de la Constitucion, esta accidn
constitucional no es procedente cuando quien la instaura dispone de otro medio de defensa
judicial de su derecho, a menos que se instaure como un mecanismo transitorio para evitar
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un perjuicio irremediable. Es decir, y en este sentido realizando una interpretacion estricta
de esta accion de tutela, es requisito indispensable la inexistencia de otro mecanismo idéneo
de defensa judicial, a través del cual se pueda reclamar valida y efectivamente, la proteccion
del derecho conculcado. Es por ello, que la Honorable Corte en multiples oportunidades, ha
resaltado el caracter subsidiario de esta accion constitucional, como uno de sus elementos
esenciales.

DERECHO DE PETICION

El articulo 23 de la Constitucion Politica, consagrado como derecho fundamental, su
aplicacion como derecho de tal categoria a través de los recursos constitucionales resulta de
importancia y de resorte, siendo este un derecho sin limites, tal como lo contempla la Corte
Constitucional cuando sefala lo siguiente:

“El tnico limite que impone la Constitucion para no poder ser el titular del derecho de
obtener pronta resolucién de peticiones, es que la peticién se haya formulado de manera
irrespetuosa. Es en la resolucioén, y no en la formulacion donde este fundamental derecho
adquiere toda su dimension como instrumento eficaz de la participacion democratica, el
derecho a la informacion y la efectividad de los deméas derechos fundamentales. EI derecho
de peticidn es uno de los instrumentos fundamentales para la efectividad de los mecanismos
de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se pueden hacer valer muchos
otros derechos constitucionales, como el derecho a la informacién, el derecho a la
participacion politica y el derecho a la libertad de expresion.”

La carga de la prueba en materia de tutela y la presuncion de veracidad. Reiteracion
de jurisprudencia.

2.1.1 El Decreto 2591 de 1991, en su articulo 3°, establece como uno de los principios
rectores de la accion de tutela ““(...) la prevalencia del derecho sustancial (...)”.[1] Por este
motivo, una de las caracteristicas de esta accion — cuyo fin es la salvaguarda y garantia de
los derechos fundamentales - es su informalidad.

En materia probatoria, es posible demostrar los hechos aludidos por ambas partes mediante
cualquier medio que logre convencer a la autoridad judicial, ya que no existe tarifa
legal.[2] Esta informalidad probatoria llega hasta el punto de que la autoridad judicial, al
momento de analizar los medios probatorios aportados al proceso, puede - cuando llegue al
convencimiento de la verdad procesal - dejar de practicar algunas de las pruebas solicitadas,
tal como se dispone en el articulo 22 del Decreto 2591 de 1991[3].

De esta forma, la libertad probatoria en sede de tutela es amplia, pero esto no significa que
no exista una carga minima de la prueba en cabeza de quien alega la vulneracion de algun
derecho fundamental, ya que las reglas probatorias generales aplican también para la accion
de tutela. Es decir, si bien es cierto que basta al juez tener la conviccion de la vulneracion
del derecho constitucional fundamental para ampararlo, también lo es que debe acreditarse
en el expediente su transgresion, para que dicha proteccidn constitucional se pueda obtener.

Carrera 21 Calle 20 Esquina Palacio de Justicia
Telefax: 3885005 EXT. 4033
www.ramajudicial.qov.co

E-mail: j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov

Sicanies Sleanies

Soledad — Atlantico. Colombia Yo SCSTED - o GF 684


http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2009/T-601-09.htm#_ftn1
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2009/T-601-09.htm#_ftn2
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2009/T-601-09.htm#_ftn3

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura S I C( ; IVI A

Reptiblica de Colombia

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A
JUZGADO CUARTO DE PEQUERNAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0025800

ACCION DE TUTELA

Accionante: JHON JAIRO DE LA ROSA MONTENEGRO C.C. 1.128.062.957
Accionado: SECRETARIA DE MOVILIDAD — TRANSITO DE SOLEDAD

Para ello el juez dispone, ademas, de amplios poderes oficiosos, los cuales a su turno también
se encuentran limitados por la idoneidad en su utilizacion. Asi, en principio, quien invoca
un hecho tiene el deber de aportar los medios para convencer a la autoridad judicial de que
en efecto ha sucedido o de aportar los elementos necesarios que sugieran razonablemente al
juez la utilizacion idonea de sus poderes oficiosos en la prueba o le generen un
convencimiento sobre la veracidad del mismo.

2.1.2 Ahora bien, por mandato de la Constitucion, tratandose de la proteccién y aplicacion
de los derechos, las actuaciones de los particulares se presumen cefiidas a los postulados de
la buena fe[4]. Por este motivo, cuando una persona acude al juez constitucional buscando
la proteccién de sus derechos fundamentales se encuentra respaldada por la presuncion de
veracidad.

Lo anterior se encuentra ligado a las facultades oficiosas del juez constitucional, ya que éste
puede requerir informes — conforme al articulo 19 del Decreto 2591 de 1991 — de la parte
demandada para determinar “los antecedentes del asunto (...)”[5]. En este orden de ideas, si
el mencionado informe no es rendido dentro del plazo conferido por la autoridad judicial, “se
tendran por ciertos los hechos y se entrara a resolver de plano, salvo que el juez estime
necesaria otra averiguacion previa”[6].

2.1.3 Ahora bien, en la jurisprudencia de esta Corporacion se puede observar como ha sido
interpretada y aplicada esta presuncion. Es importante recalcar que, en todo caso, se parte de
la idea de que la misma constituye una sancion de la conducta procesal asumida por una de
las partes debido a su negligencia o desinterés en la resolucion del conflicto ius
fundamental[7]. Asi mismo, el juez constitucional esta Ilamado a utilizarla como un medio
para convencerse del acaecimiento de los hechos narrados por la parte demandante en razén
a la celeridad e inmediatez de la accion de tutela y a la eficacia con la que se deben proteger
los derechos fundamentales. Esto ultimo, sin perjuicio de que la autoridad judicial estime
necesario desplegar sus poderes oficiosos para determinar la ocurrencia de los hechos
alegados por la parte demandante.

Esta facultad de apreciacion de la conducta procesal de la parte demandada para determinar
el acaecimiento de los hechos alegados no es una potestad exclusiva del juez constitucional.
Por el contrario, se halla incluso en la legislacion procesal civil. Asi, para citar tan s6lo unos
ejemplos, el CPC, al referirse a los indicios, contempla en el articulo 249 que “El juez podra
deducir indicios de la conducta procesal de las partes”. En el mismo sentido, el inciso 7° del
articulo 208 del mencionado Cédigo — que regula el interrogatorio de parte — dispone que “si
el interrogado se negare a contestar o diere respuestas evasivas o inconducentes, el juez lo
amonestara para que responda o para que lo haga explicitamente con prevencion sobre los
efectos de su renuncia (...)”; los cuales haran, segun el inciso primero de articulo 210 “(...)
presumir ciertos los hechos susceptibles de prueba de confesion sobre los cuales versen las
preguntas asertivas admisibles, contenidas en el interrogatorio escrito (...)”.

2.1.4 Como fue indicado anteriormente, la Corte, a través de su jurisprudencia, se ha
pronunciado en torno a la presuncion de veracidad. Asi, en la sentencia SU-813 de 2007 esta

Corporacion indic6 que “(...) es pertinente recordar que el articulo 20 del Decreto 2591 de
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1991 consagra la presuncion de veracidad como un instrumento para sancionar el desinterés
o negligencia de la autoridad publica o el particular contra quien se ha interpuesto una accion
de tutela, particularmente porque dentro del plazo sefialado por el juez, no rinde la
informacidn por éste solicitada (Art. 19 Decreto 2591 de 1991), logrando con ello que los
hechos narrados por el accionante en la demanda de tutela sean tenidos como ciertos (...).
En consecuencia, vistas las circunstancias propias de los casos objeto de revisién en esta
sentencia, se tendran por ciertos los hechos expuestos por los accionantes en cada una de sus
acciones de tutela, respecto de aquellas partes vinculadas al tramite de dichas acciones de
tutela, y que no intervinieron en ellas” (subrayas fuera del original)[8].

“La amplia jurisprudencia de la Corte Constitucionall ha establecido estos parémetros:

a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los mecanismos de la
democracia participativa. Ademas, porque mediante €l se garantizan otros derechos constitucionales, como
los derechos a la informacion, a la participacién politica y a la libertad de expresion.

b) El nucleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucién pronta y oportuna de la cuestién, pues de
nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo
decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de fondo, clara, precisa
y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con
estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticion.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en una
respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes ejercen autoridad. Pero,
la Constitucion lo extendi6 a las organizaciones privadas cuando la ley asi lo determine.

f) La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticion se formula ante particulares, es necesario
separar tres situaciones: 1. Cuando el particular presta un servicio publico o cuando realiza funciones de
autoridad. El derecho de peticion opera igual como si se dirigiera contra la administracion. 2. Cuando el
derecho de peticion se constituye en un medio para obtener la efectividad de otro derecho fundamental, puede
protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si la tutela se dirige contra particulares que no actGan como
autoridad, este sera un derecho fundamental solamente cuando el Legislador lo reglamente.

g) En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene la administracion para
resolver las peticiones formuladas, por regla general, se acude al articulo 6° del Cddigo Contencioso
Administrativo que sefiala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli
dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular debera
explicar los motivos y sefialar el término en el cual se realizara la contestacion. Para este efecto, el criterio
de razonabilidad del término sera determinante, puesto que debera tenerse en cuenta el grado de dificultad o
la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte Constitucional ha confirmado las decisiones de los

! pueden consultarse otras sentencias C-504 de 2004, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa, T-799 de 2006,

M.P. Humberto Antonio Sierra Porto, T-707 de 2007 M.P: Rodrigo Escobar Gil.
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jueces de instancia que ordena responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta
sera ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes...”

3. ALCANCE Y EJERCICIO DEL DERECHO DE PETICION. REITERACION DE
JURISPRUDENCIA. -

La Corte Constitucional en multiples oportunidades se ha pronunciado sobre el sentido y el
alcance del derecho fundamental de peticion y ha sefialado de forma categorica que la
Administracion tiene la obligacion de proferir una contestacion pronta y de fondo en relacion
con los asuntos planteados por los administrados. Precisamente, esta Corporacion ha

sefialado el alcance y ejercicio de este derecho fundamental en los siguientes términos:

"a). El derecho de peticién es fundamental y determinante para la efectividad de los mecanismos de la
democracia participativa. Ademas, porque mediante él se garantizan otros derechos constitucionales, como
los derechos a la informacion, a la participacién politica y a la libertad de expresion.

b). El nicleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y oportuna de la cuestion, pues
de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de
lo decidido.

c). La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de fondo, clara, precisa
y de manera congruente con lo solicitado 3. ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con
estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticion.

d). Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en una
respuesta escrita.

e). Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes ejercen autoridad. Pero,
la Constitucion lo extendi6 a las organizaciones privadas cuando la ley asi lo determine.

()

g). En relacidn con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene la administracién para
resolver las peticiones formuladas, por regla general, se acude al articulo 6° del Codigo Contencioso
Administrativo que sefiala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli
dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular debera
explicar los motivos y sefialar el término en el cual se realizara la contestacion. Para este efecto, el criterio
de razonabilidad del término sera determinante, puesto que debera tenerse en cuenta el grado de dificultad o
la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte Constitucional ha confirmado las decisiones de los
jueces de instancia que ordenan responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta
sera ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes.

h). La figura del silencio administrativo no libera a la administracion de la obligacion de resolver
oportunamente la peticion, pues su objeto es distinto. El silencio administrativo es la prueba incontrovertible
de que se ha violado el derecho de peticion.

i). El derecho de peticién también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta una expresion méas del
derecho consagrado en el articulo 23 de la Carta. Sentencias T-294 de 1997 y T-457 de 1994."!

Posteriormente, la Corte afiadié a estos supuestos, otros dos: (i) que la falta de competencia
de la entidad ante quien se presenta la solicitud no la exonera del deber de responder;?y, (ii)
que, ante la presentacién de una peticion, la entidad publica debe notificar su respuesta al
interesado.

5. ELEMENTOS DEL DERECHO DE PETICION. REITERACION DE
JURISPRUDENCIA[15]

El articulo 23 de la Constitucion Politica establece lo siguiente: “toda persona tiene derecho
a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o
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particular y a obtener pronta resolucién. El legislador podréa reglamentar su ejercicio ante
organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales”.

Esta corporacion ha sefialado el alcance de ese derecho y ha manifestado que la respuesta a
una solicitud debe cumplir los siguientes pardmetros: (i) ser pronta y oportuna; (ii) resolver
de fondo, de manera clara, precisa y congruente la situacion planteada por el interesado; (iii)
y, finalmente, tiene que ser puesta en conocimiento del peticionario. EI incumplimiento de
cualquiera de estos ingredientes conllevaré a la vulneracion del goce efectivo de la peticion,
lo que en términos de la jurisprudencia conlleva a una infraccién seria al principio
democraticorie). Al respecto la sentencia T-377 de 2000 expreso:

“a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los mecanismos de
la democracia participativa. Ademdas, porque mediante €l se garantizan otros derechos
constitucionales, como los derechos a la informacidn, a la participacién politica y a la libertad de
expresion.

b) El nicleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta'y oportuna de la cuestion,
pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para
si el sentido de lo decidido.

¢) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de fondo, clara,
precisa y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si
no se cumple con estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional
fundamental de peticion.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta
siempre en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes ejercen
autoridad. Pero, la Constitucién lo extendié a las organizaciones privadas cuando la ley asi lo
determine.

(..)

g) En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene la administracion para
resolver las peticiones formuladas, por regla general, se acude al articulo 6° del Cédigo Contencioso
Administrativo que sefiala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli
dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular debera
explicar los motivos y sefialar el término en el cual se realizara la contestacion. Para este efecto, el criterio
de razonabilidad del término sera determinante, puesto que deber tenerse en cuenta el grado de dificultad o
la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte Constitucional ha confirmado las decisiones de los
jueces de instancia que ordenan responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta
sera ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes.

h) La figura del silencio administrativo no libera a la administraciéon de la obligacion de resolver
oportunamente la peticién, pues su objeto es distinto. El silencio administrativo es la prueba incontrovertible
de que se ha violado el derecho de peticion.

i) El derecho de peticién también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta una expresion méas del derecho
consagrado en el articulo 23 de la Carta. Sentencias T-294 de 1997 y T-457 de 1994.”

Adicionalmente, en la sentencia T-1006 de 2001 se precisé que la falta de competencia de
la entidad ante quien se formula la peticion no la exonera del deber de contestar y que la
autoridad publica debe hacer lo necesario para notificar su respuesta, de manera que se
permita al peticionario ejercer los medios ordinarios de defensa judicial cuando no esta
conforme con lo resuelto[17).

Los presupuestos de suficiencia, efectividad y congruencia también han sido empleados por
la Corte para entender satisfecho un derecho de peticién[ig]. Una respuesta es suficiente
cuando resuelve materialmente la solicitud y satisface los requerimientos del solicitante, sin
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perjuicio de que la contestacion sea negativa a las pretensiones del peticionario[19]; es
efectiva si soluciona el caso que se plantea[20] (articulos 2, 86 y 209 de la C.P.); y es
congruente si existe coherencia entre lo respondido y lo pedido, de tal manera que la
solucién verse sobre lo planteado y no sobre un tema semejante, sin que se excluya la
posibilidad de suministrar informacion adicional[21].

Igualmente, esta corporacion ha indicado que las peticiones presentadas por personas en
circunstancias de debilidad manifiesta, indefension o vulnerabilidad requieren de una
atencion reforzada. Asi lo reconocié en la sentencia C- 542 de 2005 al sefialar:

“(...) el funcionario publico debe ser formado en una cultura que marque un énfasis en la
necesidad de servir diligentemente a los ciudadanos y en especial a aquellos que se
encuentren marginados por la pobreza, por la indefensién, por la ignorancia, por las
necesidades de toda indole, tanto mas cuanto como bien lo sefiala la sentencia de la Corte
Constitucional T-307 de 1999, ‘esas condiciones de pobreza y vulnerabilidad pueden llegar
a producir una cierta 'invisibilidad' de esos grupos sociales.’

(..)

La Corte se ha pronunciado, ademas, a favor de una modalidad reforzada del derecho de
peticidon que exige a los funcionarios y servidores publicos atender de modo especialmente
cuidadoso ‘las solicitudes de aquellas personas que, por sus condiciones criticas de pobreza
y vulnerabilidad social, acuden al Estado en busca de que las necesidades méas determinantes
de su minimo vital sean atendidas (...).”

En suma, el derecho fundamental de peticion propende por la interaccion eficaz entre los
particulares y las entidades publicas o privadas, obligando a éstas a responder de manera
oportuna, suficiente, efectiva y congruente las solicitudes hechas por aquellos. Faltar a
alguna de estas caracteristicas se traduce en la vulneracion de esta garantia constitucional.

4. DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION, MARCO JURIDICO Y
ELEMENTOS ESENCIALES. REITERACION DE JURISPRUDENCIA. -

El derecho fundamental de peticion se comprende como la garantia constitucional de toda
persona a (i) formular peticiones respetuosas, (ii) ante las autoridades o particulares, -
organizaciones privadas[ii) 0 personas naturalespiz;-, en los términos definidos por el
Legislador; (iv) por motivo de interés general o particular, y a (iv) obtener pronta
resolucionpis). EI marco juridico de esta garantia se concentra, principalmente, en el articulo
23 de la Constitucion Politica 'y en la Ley 1437 de 2011, Titulo I, sustituido por el articulo
1°de la Ley 1755 de 20151141, “(p)or medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de
Peticion y se sustituye un titulo del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”.
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Mediante el ejercicio del derecho fundamental de peticidon resulta posible solicitar “el
reconocimiento de un derecho, la intervencién de una entidad o funcionario, la resolucion
de una situacion juridica, la prestacion de un servicio, requerir informacion, consultar,
examinar y requerir copias de documentos, formular consultas, quejas, denuncias y
reclamos e interponer recursos’[i5] (resaltado propio). Existen algunos documentos que
tienen caracter reservado, entre estos, por ejemplo, las historias clinicas. Sin embargo, el
Legislador previé la posibilidad de que, en casos como estos, tales documentos puedan ser
solicitados por su titular (numeral 3° y paragrafo del articulo 24 Ley 1437 de 2011). En
cualquier caso, el ejercicio de este derecho es gratuito, no requiere de representacion a través
de abogado[16] vy, puede presentarse de forma verbal o escritari7], a traves de cualquier medio
idoneo para la comunicacion o transferencia de datosis).

El término para resolver las peticiones, por regla general, es de 15 dias[i9 siguientes a su
recepcion. Sin embargo, existen algunos casos especiales, como sucede, por ejemplo, en el
caso de la solicitud de documentos o informacion, caso en el cual la solicitud debe
resolverse en el término de 10 dias siguientes a su recepcién; o en el caso de las consultas
ante las autoridades, el término es de 30 dias siguientes a la recepcion, tal y como se sefiala
en el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011:

“1. Las peticiones de documentos y de informacion deberan resolverse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su recepcion. Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario,
se entenderd, para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada vy,
por consiguiente, la administracion ya no podra negar la entrega de dichos documentos al
peticionario, y como consecuencia las copias se entregaran dentro de los tres (3) dias
siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacion con
las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes a su
recepcion.”

No obstante, cuando no resulte posible resolver la peticion en los mencionados plazos, segun
el paragrafo del articulo 14 de la Ley 1437 de 2011, la autoridad tiene que informar esta
situacion al petente, antes del vencimiento del término. Para ello se debe expresar los
motivos de la demora y el plazo en que se resolvera o dara respuesta, el cual debe
ser razonable y, en todo caso, no puede exceder el doble del inicialmente previsto.

En el evento de que la peticion se dirija ante una autoridad sin competencia, segun el articulo
21 de la Ley 1437 de 2011, si esta se realiza de manera verbal, se debe informar “de
inmediato” al peticionario, de ser por escrito, dentro de los 5 dias siguientes a los de la
recepcion. Adicionalmente, la autoridad “dentro del término sefialado remitira la peticion
al competente y enviara copia del oficio remisorio al peticionario o en caso de no existir
funcionario competente asi se lo comunicara”. En este sentido, la Corte Constitucional ha
advertido que “la simple respuesta de incompetencia constituye una evasiva a la solicitud,
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con lo cual la administracién elude el cumplimiento de su deber y desconoce el principio de
eficacia que inspira la funcion administrativa”[20].

Cabe resaltar en relacién con los derechos de peticion ejercidos ante particulares que se han
diferenciado tres situaciones: (i) cuando el particular presta un servicio publico o realiza
funciones de autoridad, el derecho de peticiobn opera como si se dirigiera contra la
administracion; (ii) si el derecho de peticién se constituye en un medio para obtener la
efectividad de otro derecho fundamental, puede protegerse de manera inmediata, el tramite
y resolucion de estas peticiones estdn sometidos a los principios y reglas generales,
establecidos en el Titulo 1l de la Ley 1437 de 2011 (anteriormente mencionadas); sin
embargo, se ha sefialado que (iii) si la tutela se dirige contra particulares que no actan como
autoridad o no se trate de la proteccion de otro derecho fundamental, este sera un derecho
fundamental solamente cuando el legislador lo reglamente[21].

Siguiendo estas consideraciones, la Corte Constitucional mediante la Sentencia C-951 de
2014, por medio de la cual se estudio el Proyecto de Ley Estatutaria “(p)or medio del cual
se regula el derecho fundamental de peticion y se sustituye un titulo del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, precisé que el nicleo
esencial del derecho fundamental de peticion comprende[22]: i) la formulacion de la
peticidn; ii) la pronta resolucidn, iii) la respuesta de fondo y iv) la notificacién al peticionario
de la decisién. En concordancia, se ha precisado que sus elementos estructurales[23] son:
(i) el derecho de toda persona a presentar peticiones ante las autoridades por motivos de
interés general o particular; (ii) la solicitud puede ser presentada de forma verbal o escrita;
(i) la peticion debe ser formulada respetuosamente; (iv) la informalidad en la peticion; (v)
la prontitud en la resolucion; y (vi) la competencia del Legislador para reglamentar su
ejercicio ante organizacion privadas.

Particularmente, en relacién con la respuesta a la peticion, se ha advertido en reiteradas
oportunidades que, so pena de ser inconstitucional, esta debe cumplir con los requisitos de
(1) oportunidad,; (ii) ser puesta en conocimiento del peticionario[24] y (iii) resolverse de
fondo con claridad, precision, congruencia y consecuencia[25] con lo solicitado[26].

La respuesta, en consecuencia, se debe emitir en el término definido por la leypz2z, tiene que
ser efectivamente notificada al peticionario “pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse
a la autoridad si esta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido’[281 y, debe
comprender unarespuesta de fondo, clara, precisa, congruente y consecuente a la
solicitudpze;. Particularmente, en virtud de esta Gltima exigencia se ha determinado la
vulneracion del derecho fundamental de peticion cuando se han emitido respuestas
abstractas[zo], escuetasysi], confusas, dilatadas o ambiguasisz;, al considerar que carece de
sentido que se responda la solicitud si no se resuelve sustancialmente la materia objeto de
peticion[33]. En consecuencia se ha explicado que, por ejemplo, la respuesta, puede implicar
que “la autoridad suministre informacién adicional relacionada con los intereses del
peticionario, pues eventualmente ésta puede significar una aclaracion plena de la respuesta
dada”[341. (Resaltado fuera de texto)

Carrera 21 Calle 20 Esquina Palacio de Justicia
Telefax: 3885005 EXT. 4033 @
www.ramajudicial.gov.co 1508001

E-mail: j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov

Blesrios

Soledad — Atlantico. Colombia Yo SCSTED - o GF 684


http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn20
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn21
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn22
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn23
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn24
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn25
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn26
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn27
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn28
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn29
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn30
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn31
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn32
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn33
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-058-18.htm#_ftn34

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura S I C( ; IVIA

Reptiblica de Colombia

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A
JUZGADO CUARTO DE PEQUERNAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0025800

ACCION DE TUTELA

Accionante: JHON JAIRO DE LA ROSA MONTENEGRO C.C. 1.128.062.957
Accionado: SECRETARIA DE MOVILIDAD — TRANSITO DE SOLEDAD

En este sentido, la Sentencia T-610 de 2008, reiterada en la C-951 de 2014, estableci6 que
las respuestas a las peticiones deben reunir los requisitos resaltados a continuacion para que
se considere ajustada al Texto Superior:

La respuesta debe ser “(i) clara, esto es, inteligible y contentiva de argumentos de facil
comprension; (ii) precisa, de manera que atienda directamente lo pedido sin reparar en
informacidn impertinente y sin incurrir en formulas evasivas o elusivas; (iii) congruente, de
suerte que abarque la materia objeto de la peticién y sea conforme con lo solicitado; y
(iv) consecuente con el tramite que se ha surtido, de manera que, si la respuesta se produce
con motivo de un derecho de peticidn elevado dentro de un procedimiento del que conoce la
autoridad de la cual el interesado requiere la informacion, no basta con ofrecer una respuesta
como si se tratara de una peticion aislada o ex novo, sino que, si resulta relevante, debe
darse cuenta del tramite que se ha surtido y de las razones por las cuales la peticion resulta
0 no procedente”(resaltado propio).

Ahora bien, la obligacion de resolver de fondo una solicitud no significa que la respuesta sea
aquiescente con lo solicitado, sino el respeto por el ejercicio del derecho fundamental de
peticion, es decir, se debe emitir una respuesta clara, precisa, congruente, de fondo, sin que
ello signifique necesariamente acceder a lo pretendidofss). Debe recordarse que es diferente
el derecho de peticion al derecho a lo pedido: “el derecho de peticion se ejerce y agota en la
solicitud y la respuesta. No se decide propiamente sobre él [materia de la peticion], en
cambio si se decide por ejemplo sobre el reconocimiento o no del derecho subjetivo invocado
(...)"3el. Es decir, la entidad o particular al que se dirija la solicitud esté en la obligacion de
resolver de fondo la solicitud, lo que no significa que deba acceder necesariamente a las
pretensiones que se le realicen.

Bajo este entendido, en la Sentencia T-099 de 2014, reiterada en la T-154 de 2017 se sefiald
que:

“Asi, se ha advertido que se satisface este derecho cuando se emiten y reciben respuestas que
abarcan en forma sustancial y resuelven, en lo procedente, la materia objeto de solicitud,
independientemente del sentido, de manera que no puede entenderse vulnerado el derecho
simplemente porque la contestacién dada al peticionario dentro de los términos dispuestos sea
negativa, pues si efectivamente atiende de fondo el asunto inquirido, se ha satisfecho tal derecho de
peticion.” (Negrillas fuera de texto)

En cualquier caso, tal y como se sefialé en la Sentencia T-888 de 2014, para responder una peticion
no basta con sefialarle al solicitante las dificultades en la administracion de la informacion requerida,
“para dar respuesta de fondo al asunto, la administracién no puede trasladar al peticionario las fallas
o deficiencias en el manejo de la informacion solicitada”, consideracién que tiene mayor relevancia
cuando se encuentran amenazados o vulnerados otros derechos fundamentales.

“La amplia jurisprudencia de la Corte Constitucional? ha establecido estos parametros:

2 pueden consultarse otras sentencias C-504 de 2004, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa, T-799 de 2006,

M.P. Humberto Antonio Sierra Porto, T-707 de 2007 M.P: Rodrigo Escobar Gil.
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a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los mecanismos de la
democracia participativa. Ademas, porque mediante €l se garantizan otros derechos constitucionales,
como los derechos a la informacion, a la participacién politica y a la libertad de expresién.

b) El ntcleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y oportuna de la cuestion,
pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si
el sentido de lo decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de fondo, clara,
precisa y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si
no se cumple con estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional
fundamental de peticion.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre
en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes ejercen autoridad.
Pero, la Constitucién lo extendio a las organizaciones privadas cuando la ley asi lo determine.

f) La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticion se formula ante particulares, es
necesario separar tres situaciones: 1. Cuando el particular presta un servicio publico o cuando realiza
funciones de autoridad. El derecho de peticion opera igual como si se dirigiera contra la
administracion. 2. Cuando el derecho de peticion se constituye en un medio para obtener la
efectividad de otro derecho fundamental, puede protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si la tutela
se dirige contra particulares que no actian como autoridad, este sera un derecho fundamental
solamente cuando el Legislador lo reglamente.

g) En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene la administracion
para resolver las peticiones formuladas, por regla general, se acude al articulo 6° del Cddigo
Contencioso Administrativo que sefiala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes de que se
cumpla con el término alli dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la
autoridad o el particular debera explicar los motivos y sefialar el término en el cual se realizara la
contestacion. Para este efecto, el criterio de razonabilidad del término sera determinante, puesto que
deberd tenerse en cuenta el grado de dificultad o la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la
Corte Constitucional ha confirmado las decisiones de los jueces de instancia que ordena responder
dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta sera ordenada por el juez, dentro
de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes...”

CARENCIA ACTUAL DE OBJETO. REITERACION DE JURISPRUDENCIA.

3. El fendmeno de la carencia actual de objeto tiene como caracteristica esencial que la orden del
juez de tutela relativa a lo solicitado en la demanda de amparo no surtiria ningln efecto, esto es,

caeria en el vacio®l. Lo anterior se presenta, generalmente, a partir de dos eventos: el hecho superado
0 el dafio consumado.
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La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento de la interposicion
de la accion de tutela y el momento del fallo se satisface por completo la pretension contenida en la
demanda de amparo -verbi gratia se ordena la practica de la cirugia cuya realizacion se negaba o se
reintegra a la persona despedida sin justa causa-, razon por la cual cualquier orden judicial en tal

sentido se torna innecesarial. En otras palabras, aquello que se pretendia lograr mediante la orden
del juez de tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna[ﬁl.

En estos casos, se debe demostrar que en realidad se ha satisfecho por completo lo que se pretendia

mediante la accion de tutela, esto es, que se demuestre el hecho superadom, lo que autoriza a declarar
en la parte resolutiva de la sentencia la carencia actual de objeto y a prescindir de orden alguna, con
independencia de aquellas que se dirijan a prevenir al demandado sobre la inconstitucionalidad de su
conducta y a advertirle de las sanciones a las que se hara acreedor en caso de que la misma se repita,
al tenor del articulo 24 del Decreto 2591 de 1991.

4. La carencia actual de objeto por dafio consumado se presenta cuando la vulneracion o amenaza
del derecho fundamental ha producido el perjuicio que se pretendia evitar con la accion de tutela, de
modo tal que ya no es posible hacer cesar la violacion o impedir que se concrete el peligro y lo Unico

que procede es el resarcimiento del dafio originado en la vulneracion del derecho fundamental €.

Recuérdese que la accion de tutela tiene un caracter eminentemente preventivo mas no

indemnizatorio, por regla general[ﬂ. En otras palabras, su fin es que el juez de tutela, previa
verificacion de la existencia de una vulneracion o amenaza de un derecho fundamental, dé una orden
para que el peligro no se concrete o la violacidn concluya; s6lo excepcionalmente se permite ordenar

algun tipo de indemnizaciont2Y. En este orden de ideas, en caso de que presente un dafio consumado,

cualquier orden judicial resultaria inocualt 0, lo que es lo mismo, caeria en el vaciolt4 pues no se
puede impedir que se siga presentando la violaciéon o que acaezca la amenaza. La Unica opcion
posible es entonces la indemnizacion del perjuicio producido por causa de la violacion del derecho
fundamental, la cual, en principio, no es posible obtener mediante la mencionada via procesal.

Esta figura de la carencia actual de objeto por dafio consumado, se puede configurar ante la
ocurrencia de dos supuestos: el primero de ellos se presenta cuando al momento de la interposicion
de la accién de tutela el dafio ya esta consumado, caso en el cual ésta es improcedente pues, como se
indicd, tal via procesal tiene un caracter eminentemente preventivo mas no indemnizatorio. A ello se
refiere el articulo 6, numeral 4, del Decreto 2591 de 1991 cuando indica que “la accion de tutela no
procedera... cuando sea evidente que la violacion del derecho origind un dafio consumado
(...)”. Esto quiere decir que el juez de tutela debera hacer, en la parte motiva de su sentencia, un
analisis serio en el que demuestre la existencia de un verdadero dafio consumado, al cabo del cual
podra, en la parte resolutiva, declarar la improcedencia de la accién, sin hacer un anélisis de
fondo22l,

Adicionalmente, si lo considera pertinente, procedera a compulsar copias del expediente a las
autoridades que considere obligadas a investigar la conducta de los demandados cuya accion u
omisién causo el dafio e informar al actor o a sus familiares sobre las acciones juridicas de toda indole
a las que puede acudir para el resarcimiento del dafio.

5. El segundo supuesto tiene lugar cuando el dafio se consuma en el transcurso del tramite de la
accion de tutela: en primera instancia, segunda instancia o en el trdmite de revision ante la Corte
Constitucional.
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En esta hipotesis, la jurisprudencia constitucional ha indicado que si bien no resulta viable emitir la
orden de proteccidn que se solicitaba en la accion de tutela, es perentorio que, tanto el juez de

instancia como la Corte Constitucional en sede de revisién[1—41:

(i) Se pronuncien de fondo en la parte motiva de la sentencia sobre la presencia del dafio
consumado Yy sobre si existié o no la vulneracién de los derechos invocados en la demanda, lo cual
incluye, en el caso del juez de segunda instancia y de la Corte Constitucional, la revision de los

fallos precedentes para sefialar si el amparo ha debido ser concedido o negado[@.
(i) Hagan una advertencia “a la autoridad publica para que en ningin caso vuelva a incurrir en
las acciones u omisiones que dieron mérito para conceder la tutela (...)”, al tenor del articulo 24

del decreto 2591 de 19911161
(iii) Informen al actor o a sus familiares sobre las acciones juridicas de toda indole a las que puede

acudir para la reparacion del dafiol27],
(iv) De ser el caso, compulsen copias del expediente a las autoridades que considere obligadas a

investigar la conducta de los demandados cuya accion u omisién causo el mencionado dafio28l,

6. Ahora bien, advierte la Sala que es posible que la carencia actual de objeto no se derive de la
presencia de un dafio consumado o0 de un hecho superado sino de alguna otra circunstancia
que determine que, igualmente, la orden del juez de tutela relativa a lo solicitado en la demanda
de amparo no surta ningun efecto y por lo tanto quede en el vacio. A manera de ejemplo, ello
sucederia en el caso en que, por una modificacion en los hechos que originaron la accion de tutela,
el tutelante perdiera el interés en la satisfaccion de la pretension solicitada o ésta fuera imposible de

llevar a cabo.[X]

En estos caos, no obstante la carencia actual de objeto, en reiterada jurisprudencia, esta Corporacion
ha concluido que es necesario que la Corte (i) se pronuncie de fondo en la parte motiva de la sentencia
sobre la vulneracion de los derechos invocados en la demanda y sobre los fallos de instancia para
sefialar que el amparo debia haber sido concedido y (ii) advertir a la demandada que no vuelva
incurrir en las conductas violadoras de derechos fundamentales. Asi mimo, también es procedente
(iii) compulsar copias del expediente a las autoridades que se considere obligadas a investigar la
conducta de los demandados que vulneren derechos fundamentales.

7. Visto lo anterior, es claro para la Sala que la carencia actual de objeto -por hecho superado, dafio
consumado u otra razon que haga inocua la orden de satisfacer la pretension de la tutela- no impide
un pronunciamiento de fondo sobre la existencia de una violacion de derechos fundamentales y la
correcciéon de las decisiones judiciales de instancia, salvo la hip6tesis del dafio consumado con
anterioridad a la presentacion de la accion de amparo ya que alli ésta es improcedente en virtud del
articulo 6, numeral 14, del Decreto 2591 de 1991. Menos aun cuando nos encontramos en sede de
revision, espacio en el cual la Corte Constitucional cumple la funcién de fijar la interpretacién de los
derechos fundamentales como autoridad suprema de la jurisdiccion constitucional.

Ademas, como se dejo entrever, un pronunciamiento judicial en este tipo de casos, a pesar de la
ausencia de una orden dirigida a conceder la solicitud de amparo, tiene importantes efectos en materia
prevencion de futuras violaciones de derechos fundamentales por parte de los jueces de instancia y
de las entidades publicas o privadas, e incluso, puede llegar a ser un primer paso para proceder a la
reparacion de perjuicios y a la determinacion de responsabilidades administrativas, penales y
disciplinarias.
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JUZGADO CUARTO DE PEQUERNAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0025800

ACCION DE TUTELA

Accionante: JHON JAIRO DE LA ROSA MONTENEGRO C.C. 1.128.062.957
Accionado: SECRETARIA DE MOVILIDAD — TRANSITO DE SOLEDAD

ANALISIS DEL CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, manifiesta el accionante que el pasado 27 de febrero de 2023
presentd derecho de peticion ante la SECRETARIA DE MOVILIDAD (TRANSITO)
SOLEDAD. Sin que obtuviera respuesta.

A su turno el accionado SECRETARIA DE MOVILIDAD — TRANSITO DE SOLEDAD,
manifiesta que el accionante present6 derecho de peticion con el radicado No. 7841, y esta
autoridad de trénsito, resolvié el mismo, siendo remitido a la direccion electronica
suministrada por este njd.abogado@gmail.com y yoselin-1405@hotmail.com.

Que respecto a la vulneracion del Debido Proceso manifiestan que el proceso
contravencional iniciado en virtud de la orden de comparendo 08758000000028685478 de
2020-12-28, se siguio6 de acuerdo al tramite establecido en la Ley 769 de 2002 o Codigo
Nacional de Transito, a la luz de los articulos 135, 136 y 137, los cuales establecen el
procedimiento aplicable por la autoridad de transito dentro de los procesos
contravencionales, de acuerdo con las reformas establecidas en la Ley 1383 del 16 de marzo
del 2010 y conforme a la Ley 1843 de 2017 siendo esta la legislacion mas recientemente
sancionada en lo que respecta especificamente a los comparendos impuestos mediante la
deteccidn de ayudas técnicas y tecnoldgicas de infracciones de transito.

Que la orden de comparendo de la referencia, fue validada por el agente de transito y puesta
en la oficina de correo para su envio, dentro de los tres (3) dias siguientes a su validacion,
de acuerdo con la siguiente tabla:

., ., | Puestaenla
. Fecha de Ia| FECha de validacion | oficina de
Numero de la orden de comparendo infraccion por el agente de| correo  (Fecha de
transitol envio)
08758000000028685478 2020-12-28 2021-01-05 2021-01-19

La cual fue enviada al accionante, quien ostenta la calidad de propietario del vehiculo
distinguido con la placa UZY 30D, a la direccién de notificacion reportada en la base de datos
del Registro Unico Nacional de Tréansito (RUNT), siendo esta la CL 163 NO. 3 — 71 en
Bogota, dando con ello cumplimiento a lo legalmente establecido.

Que el paragrafo 3° del articulo 8 de la Ley 1843 de 2017:

Paragrafo 3°. Sera responsabilidad de los propietarios de vehiculos actualizar la direccion de
notificaciones en el Registro Unico Nacional de Transito (RUNT), no hacerlo implicara que
la autoridad enviard la orden de comparendo a la ultima direccion registrada en el RUNT,
quedando vinculado al proceso contravencional y notificado en estrados de las decisiones
subsiguientes en el mencionado proceso.

Que en virtud del principio de buena fe consagrado en la Constitucion Politica de Colombia,

el envio realizado a la orden de comparendo referenciada fue reportado como:
Carrera 21 Calle 20 Esquina Palacio de Justicia
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Guia envi6 orden de
Comparendo comparendo Estado

08758000000028685478 10574538203 Devuelto

Teniendo en cuenta lo anterior y en aras de notificar personalmente al interesado de la (s)
infraccidn (es) de transito, este despacho en aplicacion a lo establecido en el articulo 9 de la
Ley 1843 de 2017 y en concordancia a la Ley 1437 de 2011, procedi6 a darle apertura de la
investigacion contravencional, vinculandolo en audiencia publica en calidad de propietario
del vehiculo de placas UZY30D.

Se envio la notificacion por aviso de acuerdo con lo estipulado en el Articulo 69 de la ley
1437 del 2011, publicarla (s) en la pagina electronica de la entidad, por un término de cinco
(5) dias, con la advertencia de que la notificacion se consider6 surtida al finalizar el dia
siguiente al retiro del aviso, de conformidad a lo establecido en el articulo 69 de la Ley 1437
de 2011.

Guia Reporte Guia de| Reporte

Citacion Mensajeria | Notificacion por| Mensajeria
Orden de Comparendo | Notificacion aviso
08758000000028685478| 10574658793 Devuelto | 10574721940 Devuelto

Que una vez cumplido el termino de publicacion del cual habla el articulo 67, 68 y 69 de la
Ley 1437 de 2011 este Instituto de Transito avocO el conocimiento del tramite
contravencional objeto de estudio, continud con el mismo, y tomo una decision definitiva,
declarandolo contraventor de la norma de transito, en relacién con la (s) orden (es) de
comparendo en comento, por medio de la (s) resolucion (es):

Orden De Comparendo Fechade Ordende | Resolucion Fecha Resolucion
Comparendo Sancionatoria Sancionatoria
08758000000028685478 | 2020-12-28 SOF2021003550 2021-04-21

Por medio de la cual fue declarado contraventor de la norma de transito en relacion con la
(s) orden (es) de comparendo en comento, la cual fue (ron) notificada (s) en estrado, dandole
fin al proceso contravencional, de conformidad con el articulo 139 de la Ley 769 de 2002,
que dispone que, la notificacion de las providencias que se dicten dentro del proceso se hara
en estrados.

Que en todas las actuaciones administrativas adelantadas se garantizé el Derecho al Debido
Proceso del accionante, toda vez que a través de diferentes medios se tratd de obtener la
comparecencia de la accionante con la finalidad de Notificarlo personalmente de la
infraccion cometida.

Carrera 21 Calle 20 Esquina Palacio de Justicia
Telefax: 3885005 EXT. 4033 @
www.ramajudicial.qov.co 1508001
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De las pruebas obrantes dentro del plenario encuentra el despacho que la accionada aporta
constancia de la contestacion del derecho de peticion remitido al accionante, tal como se
puede cotejar dentro de los pantallazos anexos, con sus respectivas pruebas documentales,

configurdndose asi de esta manera un hecho superado.

o b | () Ao | 4 s

- MEDELLIN, 27 DE FEBRERO 2023

.
== SERNORES:
i 8 SECRETARIA DE MOVILIDAD (TRANSITO) DE SOLEDAD
.

. CONSTITUCION DE RENUENCIA

X Dejo constancia de que la contestacion negativa a aplicar la preseripcion en
respuesta a este derecho de pelicién serd la prueba de renuencia que usaré para
acudir al medio de control de cumplimiento seguin articulo 87 de la Constitucion, ley
303 de 1997 y articulo 146 de la ley 1437 de 2011 asl como requisito de
procedibilidad para solicitar audiencia de conciliacion extrajudicial ante la
Procuraduria segun la ley 446 de 1998 y ley 640 de 2001 asi como otras acciones

- 4 judiciales. DICHO RECURSO SE PRESENTARA MEDIANTE ABOGADO EN

; EJERCICIO EL CUAL LOS CONDENARA EN COSTAS PROCESALES.

B &0 EERHY 0 W =L ASUNTO: DERECHO DE PETICIONSRTICULO 23 CONSTITUCION POLITICA

DE COLOMBIA. CADUCIDAD SANCION

JOHN JAIRO DE LA ROSA MONTENEGRO, identificado(a) con C.C. 1128062957
en ejercicio del derecho de peticion consagrado en el articulo 23 de la Constitucién

También se hizo la peticién con numero de radicado 575556491402 por la Politica de Colombia y con el lieno de los requisitos de los articulos 5, 15y 16 del
pagina de la alcaldia y nunca dieron respuesta. Coédigo de lo Contencioso Administrativo ley 1437 de 2011 medificado por el
articulo 1 de Ia ley 1755 de 2015, respetuosamente me dirjjo a su despacho con el

olmimisin S ERRRRRRRRITE] O e com w8 o x fin de solicitarle:

. 1) Por favor se aplique al comparendo:

e - + 08758000000028685478

PQRDS Recepcion de Solicitudes ¥

Comgiranos rectams, denuncias  sugerancas ° La CADUCIDAD de que habla el articulo 161 del codigo nacional de transito en
.

concordancia con el articulo 162 ibidem, los articulos 10 y 100 de la ley 1437 de
2011 y el articulo 818 del Estatuto Tributario, asl como la sentencia C — 240 de
1994, la sentencia C — 556 de 2001 y el articulo 28 de la Constitucion Politica de
Colombia. Lo anterior debido a que el acuerdo de pago y comparendo

- 08758000000028685478

Como se logra és de 2 afios, la
LEY ES CLARA ¥ DICE QUE TIENEN UN ANO PARA HACERLA.

e = I ) Il ) Ml s
J— mnmm W ceamopeLs

Este es el correo donde me dieron el nimero de radicado y nunca dieron
respuesta.

wovw framsitasaledad. gov.co

ALCALDIA DE
SOLEDAD j TRANSITO DE SOLEDAD

Soledad, Allantico; abril 17 de 2023,

Satior (a).
JOHN JAIRO DE LA ROSA MONTENEGRO
Email: njd. om
Ref.: ts & derecho (s) de No. 7641 de 2023
Comparsndos: 05755000000028685478 de 2020-12-28
Placas: LZY300
Gordial Saludo,
E i ita por usted. o Jado en el articul

14 delaLey 758 du 2015, procedera a pronunciarse en los sguenies trminos:

Que o flg) prooeso (s) contrauencianal (<) iniciado (5) en vinud de I3 {e) ordan (e5) cs comparendo
08758000000028685478 cla 2020-12.28, se siguid de acuerdo al irimite establecido en |a Ley 769 de 2002
o Cédign Nacional de Trénsio, a la luz de los articulos 135, 136 y 137, los cuales establecen el procedimient
aphcable por la autoridad de irénsito dentro de su proceso contravencional, de acuerdo con las reformas
Ia ley 1383 del 2010 yla Ley 1843 del 14 de Julio de 2017, en lo que respecia

alos comparendos electrénicos.

Para poder levar a cabo el tratamiento juridico que debe asignarse a las sanciones impuestas a los

Dropietarios de vehiculos pariculares, se Nace NECESBNO enUNCAr oS siquientes aspectos legales que

resultan aplicables por encontrarse vigentes en la Lay 759 de 2002- Decreto 019 de 2012 — Cédigo de
ydelo Ley 1843 de 2017

Elarticulo 131 de Ia Ly 769 de 2002, estableca que &l propietario yio conducior que NCUTa &n Una infraccidn
8 IrAnSito Sardn SARCONados Con |a IMposician de multas, de acuerdo con &l tipd de infraczion.

En este articulo la conjuncitn “o” no implica la exciusin de uno de los dos sujetes mencienados, sino mis
bien el emplea de tas dos opciones de manera corjunia o equivalente.

Anora bien. &l articulo 137, &n su pamafo donde s consagra: (...) “En que la infraccién

fuere detectada por medios que permitan comprobar Iz identidad dei vehiculo o del conductor ef
comparendo se remitiré a la direceion registrada del ultimo propietario del vehiculo” (...).

Que en materia contravencional opera una presuncion legal, de kas llamadas iuris tantum, en ef entendido de
que, de conformidad con lo expuesto en ta sentencia C — 980 de 2010:
Y- ok bt o okt il ikt s ol propleacty il v & i 30 ol n e
‘o su condicion de tal, es en principio e do
r,wn se dariven del mal uso que pueda darsele al automotor.
Que ol arliculo 8 de 1a lay 1843 da 2017 establece:

ART\cuLo Bo. Procedimients ante la comisin de una contravencidn detectada por el sistema de ayudas
5. la auloridad de trénsito debe seguir el procedimiento que se describe a conbauacion:

El enwio se hard por cormeo yio correo electronico. en el primer caso a través de una empresa de
correos leqalments constituida, dentro de los tres (3) dias habiles a!qulonm a la validacién del
comparendo arte de la autoridad, copia del comparendo y sus soportes al propietario del
wehiculo y a la empresa a |a cual se encuenira vincuiado; este Glbma caso, en el evento de que sa frale de
un vehicuio de senvicio pdblico. EN el evento en que no sea posible identificar 2l propietanc del vehiculo en

CALLE 83 No. 13-61. Prolongocion Avsnida Murio, PECLa Y sociaL For |

Canirs Comerciel & Nuestro ABsmfice. Piza 2 Locol 2008 SOLEDAD
© TELIFONO (+5) 3931108 - 3930087 - 3930078 = noShcoconesuciGoles onitosledd oo co

Carrera 21 Calle 20 Esquina Palacio de Justicia
Telefax: 3885005 EXT. 4033

www.ramajudicial.gov.co 1508001
E-mail: j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov
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e I
§6iE36AD | §\ TRANSITO DE SOLEDAD e Ao bembadod e
P oo DRROERR

$6(EBAD | S mamnosssoumme

el primer (los) Aviso
mm oarendo dea refrenca e Devuelta, como lo evidencia la (s) guia (5)
de envid de mensajeria:

Comparendo I Guia aviso de I Estado
comparendo
0B758000000028685478 | | dewsin
- R . - " Enviar la Notificacién por Aviso de Ia (s) orden (s) de comparendo reporiada por la empresa de

||I"I mensajeria como, como lo evidencian ka (s) guia (s) de envio anexa al expediente.

TPy AT

mw EIEI:IDCI DEIEIEJEDI:I:'D

W E D s T

+ Posteriorments pubkicar |a (s) Citacion (es) para Notificacion Personal dé Ia (s) orden (s) da
comparendo en |a pagina electronica da Ia entidad por un t&ming de cnco (5) dias, de conformidad
alo establecido an el articulo 68 de la citada.

T T
W)

Teniendo ta infr: o Rsiie.

(es) de transito, cslodospmom amxn)nlbosuuawomdmlculosooh Lw 1843 de 2017 y en £ e Poctommte

concordancia a a Ley 1437 de 2011, procederd a: o e e e ey e o E:: g

+ Dar apertura de la investigacion conravencional, vinculando en auSiencia pibica en caidad de
propieéario ylo conductor del vehiculo inifactor del vehiculo de placas UZY300. + Posteriomente, teniendo en cuenta la NO COMPARECENCIA del implicado en la comision de las
infraccionas, finalmente de acuerdo a lo estipulado en el Articulo 63 de la ley 1437 del 2011, se

¥ Enviaria (s) Citacion (es) ; e “"’""“’: procedio & publicar |a Notificacion por Aviso de 3 (5) orden (5] de comparends en 13 pagina
pox pediack electrénica de la entidad, por un términa de inco (5) dias, con la achertancia de que [a poificacién
38 considart surfida a inalizar ol i siguiante al retio del sviso, de idad a ko estabiecido en

= | -
T okt Finaiments do scuerd 310 esuiaco e o Ao 3 el ey 1637 S 011,50 process a ptiear o

o QOOOQEDOO00D00
. LRI NG Que surtida la nolificacion, y con ocasion de la no comparecancia del sefior JOHN JAIRO DE LA ROSA
MONTENEGRO, se coniinué con el process contravencicnal déndele cumpiments a los téminos y
rocadiminios establacidos o Ia Loy, fento sl oroosss contravenconal inciedo an vetu o Ia orden

7 8685476 die 2020-12-26, S8 1omd Una decision de fondo Mediants resolucionss
sancionatorias:

Orden De Fecha de Orden de Resolucion Fecha Resolucion
Comparendo Comparando Sancionatoria Sanclonatoria
0675B000000026635478 | 2020-12-28 | soFa0zio0sss0 | 2021-04-21

Por medio de Ia cual fue declarads contraventor de la norma de transits en relacion con 1a (s) orden (es) de
comparando an comento, |a cual fue (fon) notificada (s) en estrado, dandole fin & proceso contravencional,
de contormidad con el articulo 139 de ka Ley 769 de 2002, que dispone que, la nofificacion de las providencias
que se dicten dentro del proceso se hard en estrados.

CAUE 63 No. 13-61, Projongocién Avenida Muro cean pacto [ETITINET]
SRS
SOLEDAD CALLE 63 No. 13-61. Prolongacién Avenido Muric. aaan sncro [T
- s = IS — o Ay i -
i - . 5 Genko Comercil SOLEDAD

wrww nsllescledod oo e bansitescledad go.co

s6Lebap | & mawnosriomn
|
ol ¢ W0STSEI6THLIM05

SOLEDAD @‘\ TRANATO DR OLEDAD
e

deia vencer el plazo sefialado por el legisiador sin haber iniciado el proceso adminishativ de cobr coactivo,
&l cual se enbiends surtido con la notificacion del mandamianto de

Es de aspecal importancia, anotar que de acusrdo a b reglamantado en e articulo 150 de la Ley 769 de

2002, modificado por el Ad. 206 del dacretn 019 de 2012 facula 2 las autoridades de transit de la junstesian L:\ ] L‘.II%E.IEICAI [m] E!I I; EQIEI ooo
dande s comelid el hecha ganerador da sanciones por violacian a las nomas de Irinsito para adelantar el PREBREEDEE S AN
procadimiants respectivo y asi, hacar efactivo el cobro de dichas sanciones, invistindolas de jurisdiceion R T S . oty MOTIMGACNE Fa)
coadiva para ¢ efecto sefiala igualmente esta dispasicon gue & tmino de prescripeion es de fres (3} L —— SouEnan -
afios, contados a partic de la ocurrencia del hecho. DAL R LARD B8 L ROSA MONTELEG

B e 887
. Posa e

et

La facultad sefialada se deriva de la autonomia que benen las autoridades lemitoriales en desarrallo de ko

establacido en el Arl. 287 de la Constitucian Politica y al Cédigo Nacianal de Transito. - "’W,’i“:_yq(j e
Asilas cosas, para efectos ino de. ipcion de |z ion ejecutiva s deben 1 3 J0IERAT
temer en cuenta dos aspectns %
(0] Que dicho bérming comienza a contarse a parfir de la ocurmencia del hecho par el cual sa impuso P T e g—rre—r——e B
la sancén y Famm WOTRMALKALS A GOt WORA DG MTRBAA mES
(ii) Que se inferrumpe con |a presantacion de la demanda. En relacidn con esto dltmo, se precisa
ue como en el procesa de jurisdiccion coachiva no se procede medianta demanda, dete En este senfido, y & manera de usiracicn, se tiene en cuenta las fechas de los Acios administratvos que
entandarsa anionces, que el Wmiin de Ia prescripeion ss interrumpe can Ia emisian y posterior incidn on ol fandmans de la prascrpeain:
natificaciin del mandamiento de paga.
Ciue los tres (3) afios que la norma establece para declarar prescrito un comparendo se relacionan con fro_comparendn fecha_compa | resolucon_sancio | fecha_resol | mandamiento | fecha manda
\a emision del (los) Mandamiento is) de Pago contabilizado () a partir de |a fecha de la (s) orden de - rendo natoria uGon pago migilo
por lo que esta Omanismo de Transio ha acuado dentro del ferrino establecdo por la ey (8758000000028 202104-21 | SOMP202200
sxpodmﬂn y notficanda el (los) mandamiento (8) de pago correspondiente (2). no obstante las guias fueron GBS4T8. o e || el g 1270 a1
entraga.
Acorde con I anedor, o es procedents declarariraconocer a n.mmﬁn 4 la sancién impuesta por
infracciones a las nommas de trnsito, boda vez que el lémir de
los) mandamient (5) de pago y su respectiva natficacion; mmmwmm
B el articulo 159 en mencion.
e
o 123 Por oifo lads, LA PRESCRIPCION DE LA ACCION DE COBRO, s hace praciso remitimos al ariculo 817
delET, ol cual estipuia:
oy 8 DDD[@DDDD\:DDDGEB -
ECRACE T » . - o
[r—— TN p— "Art. §17. Término de prescripcion de la accion de cobro.
ST ] La accitn de cobvo de las obiigaciones fiscales, prascribe en ef féming de cinco (5) afos, conlados
PARA: J0HN 0D DE LA ROBA MONTENEG. a partrde:
CRCLIRIA WA 0: o TSsossonzamseTy
Tbtena: & poss ey S 11 S 827
Procaso: R Comaiict:  GINGRICS 1. La fecha de vencimienio del témino para declarar, fjado par ef Goblemo Nacional. para las
L deciaracionss presentadas oportunamente.
§ 2 Lak de #n el caso da las presantads:
5 memm&mmumm@mamnmcmnm en ralacion con las mayores valbres.
4 4 Lafocha ria dl repectivo aclo saminisirative dé delenminacion o discusion.

La compelancia para decrelar la praseripeion de la aceién da cobro serd de rnsAamnwaamesme Impusstos

0 de hmpuestos y Aduanas Nacionaies .!aqoscmvus 0 de_los servidores publions de i respectiva
administracion en auien estos deleausn dichs facuitad y Seré decrelaa de ofici 0 a peficion da parfe”
Asimismo, el articulo 816 dal Eslamba Tributario, establece:
“Articulo 81 DEL TERMING DE IGN.
CALLE 63 No. 13-81, Prolongacién Avenida Murilo. anan pacto [EEETTETTS CALLE 63 No. 13-61, Prolongacién Avenida Murilo. sran pacto [T
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CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A
JUZGADO CUARTO DE PEQUERNAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0025800

ACCION DE TUTELA

Accionante: JHON JAIRO DE LA ROSA MONTENEGRO C.C. 1.128.062.957
Accionado: SECRETARIA DE MOVILIDAD — TRANSITO DE SOLEDAD

El méaximo tribunal constitucional ha dicho: “La carencia actual de objeto por hecho superado
se configura cuando entre el momento de la interposicion de la accién de tutela y el momento del
fallo se satisface por completo la pretension contenida en la demanda de amparo. En otras
palabras, aquello que se pretendia lograr mediante la orden del juez de tutela ha acaecido antes
de que el mismo diera orden alguna. En este sentido, la jurisprudencia de la Corte ha comprendido
la expresion hecho superado en el sentido obvio de las palabras que componen la expresion, es decir,
dentro del contexto de la satisfaccion de lo pedido en tutela”, conforme a las pretensiones
solicitadas por el accionante.

En Mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD,
TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018, administrando justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la Constitucion.

RESUELVE:

PRIMERO: NO TUTELAR la accion de tutela presentada para el amparo del derecho
fundamental de peticion invocado por el accionante JHON JAIRO DE LA ROSA
MONTENEGRO, conforme a lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este fallo a los interesados y al defensor del pueblo
personalmente o por cualquier otro medio expedito

TERCERO: DECLARAR que contra el presente fallo procede IMPUGNACION,
conforme a los articulos 31 y 32 del Decreto 2591 de 1.991.-

CUARTO: SI no fuere impugnado el presente fallo, remitase la actuacion a la
HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, en los términos y para los efectos del inciso
2 del articulo 31 del Decreto 2591 de 1.991.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL

JUEZ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
SOLEDAD, TRANSFORMADO
TRANSITORIAMENTE A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y  COMPETENCIAS
MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL ACUERDO
PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018.-
Constancia: El anterior auto se notifica por anotacién
en Estado No. __ En la secretaria del Juzgado a las
8:00 A.M Soledad,

LA SECRETARIA

Carrera 21 Calle 20 Esquina Palacio de Justicia
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www.ramajudicial.qov.co 1508001
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Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUERNAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2023-00381-00
ACCION DE TUTELA

Accionante: JORGE LUIS GUERRERO JULIO C.C. 1.042.447.477
Accionado: HHDROMAC S.A.S. NIT 890.108.961-8

INFORME DE SECRETARIAL - Soledad, Veinticinco (25) de mayo de Dos mil veintitrés
(2023).
Sefiora juez a su Despacho la presente ACCION DE TUTELA, instaurada por el Dr. JHON
CARLOS ANICHARICO HERNANDEZ C.C. 1.129.484.691, portador de la T.P. 376.556
actuando en calidad de apoderado judicial del Sr. JORGE LUIS GUERRERO JULIO, contra
HIDROMAC S.A.S. por la presunta vulneraciéon de los derechos fundamentales DEBIDO
PROCESO, DERECHO AL TRABAJO, AL MINIMO VITAL Y DERECHO A LA DIGNIDAD
HUMANA.
Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ

Secretaria. -

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
SOLEDAD- Soledad, Veinticinco (25) de mayo de Dos mil veintitrés (2023).

1°) ASUNTO QUE SE TRATA

Se decide la apertura y tramite a la Accion Constitucional presentada por el Dr. JHON
CARLOS ANICHARICO HERNANDEZ C.C. 1.129.484.691, portador de la T.P. 376.556
actuando en calidad de apoderado judicial del Sr. JORGE LUIS GUERRERO JULIO, contra
HIDROMAC S.A.S. por la presunta vulneracién de los derechos fundamentales DEBIDO
PROCESO, DERECHO AL TRABAJO, AL MINIMO VITAL Y DERECHO A LA DIGNIDAD
HUMANA.

2 CONSIDERACIONES

Visto y constatado el anterior informe secretarial, el Despacho observa que la solicitud de
amparo reune los requisitos constitucionales y legales exigibles, entre otros, como la
mencion derechos fundamentales presuntamente lesionados, por lo tanto, es procedente
ordenar la admision de la misma e impartir el trdmite que corresponda, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion Politica, y los decretos 2.591 de 1991, 306
de 1992 y 1382 de 2000.

En virtud de lo motivado, el Juzgado Cuarto de Pequefias Causas y Competencias
Multiples de Soledad,

RESUELVE

1. ADMITIR la presente accion de tutela instaurada por el Dr. JHON CARLOS
ANICHARICO HERNANDEZ C.C. 1.129.484.691, portador de la T.P. 376.556
actuando en calidad de apoderado judicial del Sr. JORGE LUIS GUERRERO
JULIO, contra HIDROMAC S.A.S. por la presunta vulneracién de los derechos
fundamentales DEBIDO PROCESO, DERECHO AL TRABAJO, AL MINIMO VITAL
Y DERECHO A LA DIGNIDAD HUMANA.

Palacio de Justicia, carrera 21 calle 20 esquina Palacio de Justicia
Cel 3043478191
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Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2023-00381-00

ACCION DE TUTELA

Accionante: JORGE LUIS GUERRERO JULIO C.C. 1.042.447.477

Accionado: HIDROMAC S.A.S. NIT 890.108.961-8

2. OFICIAR: a HIDROMAC S.A.S. afin de que en el término de cuarenta y ocho (48)
horas contadas a partir del recibo de la presente comunicacion, se sirva a rendir un
informe detallado conforme a los hechos expuestos en sede tutelar. Para tal efecto,
se conmina a que la actora notifique a la entidad a través de correo electrénico y

allegue constancia a este Despacho de la notificacion.

3. Téngase como pruebas los documentos aportados por la parte actora en el escrito
tutelar.
4. Se advierte a los accionados que el DESACATO a esta orden judicial motivara a las

sanciones previstas en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, sin perjuicios de las
sanciones penales a que hubiere lugar.

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. En la
secretaria del Juzgado a las 8:00 A.M

Soledad, 2023

LA SECRETARIA
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Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0035200

ACCION DE TUTELA

Accionante: RESIDENTES DEL BARRIO PRADO SOLEDAD SEGUNDA ETAPA
Accionado: SECRETARIA DE GOBIERNO SOLEDAD

INFORME DE SECRETARIAL - Soledad, Veinticinco (25) de mayo de Dos mil veintitrés
(2023).
Sefora juez a su Despacho la presente tutela de la referencia, informandole que en
memorial calendado 24 de mayo de 2023, la parte accionante presento escrito dirigido al
correo institucional mediante el cual subsano los yerros advertidos.
Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ

Secretaria. -

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
SOLEDAD- Soledad, Veinticinco (25) de mayo de Dos mil veintitrés (2023).

1°) ASUNTO QUE SE TRATA

Se decide la apertura y tramite a la Accion Constitucional presentada por los RESIDENTES
DEL BARRIO PRADO SOLEDAD SEGUNDA ETAPA, actuando por accién de grupo, contra
SECRETARIA DE GOBIERNO SOLEDAD por la presunta vulneracion del derecho
fundamental DE PETICION.

2°) CONSIDERACIONES

Visto y constatado el anterior informe secretarial, el Despacho observa que la solicitud de
amparo redne los requisitos constitucionales y legales exigibles, entre otros, como la
mencion derechos fundamentales presuntamente lesionados, por lo tanto, es procedente
ordenar la admisidn de la misma e impartir el trdmite que corresponda, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucién Politica, y los decretos 2.591 de 1991, 306
de 1992 y 1382 de 2000.

En virtud de lo motivado, el Juzgado Cuarto de Pequefias Causas y Competencias
Multiples de Soledad,

RESUELVE

1. ADMITIR la presente accion de tutela instaurada por por los RESIDENTES DEL
BARRIO PRADO SOLEDAD SEGUNDA ETAPA actuando por accién de grupo,
contra SECRETARIA DE GOBIERNO SOLEDAD por la presunta vulneracion del
derecho fundamental DE PETICION.

[~

OFICIAR: ala SECRETARIA DE GOBIERNO SOLEDAD afinde que en el término
de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir del recibo de la presente
comunicacion, se sirva a rendir un informe detallado conforme a los hechos
expuestos en sede tutelar. Para tal efecto, se conmina a gue la actora notifigue a la
entidad a través de correo electrénico y allegue constancia a este Despacho de la
notificacion.

Palacio de Justicia, carrera 21 calle 20 esquina Palacio de Justicia
Cel 3043478191

Correo electronico jo4prpcsoledad @cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co

Soledad — Atlantico. Colombia

No. SC5780 - 4 No. GP 059 - 4


http://www.ramajudicial.gov.co/

P Y Rama Judicial
3 [ Consejo Superior de la Judicatura S I CG M A
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0035200

ACCION DE TUTELA
Accionante: RESIDENTES DEL BARRIO PRADO SOLEDAD SEGUNDA ETAPA

Accionado: SECRETARIA DE GOBIERNO SOLEDAD

3. Téngase como pruebas los documentos aportados por la parte actora en el escrito
tutelar.

4. Se advierte a los accionados que el DESACATO a esta orden judicial motivara a las
sanciones previstas en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, sin perjuicios de las
sanciones penales a que hubiere lugar.

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. En la
secretaria del Juzgado a las 8:00 A.M

Soledad, 2023

LA SECRETARIA
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Marta Rosario Rengifo Bernal
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