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ASUNTO: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Soledad,
OBJETO DEL PROVEIDO

El apoderade judicial de quien pretende acumular demanda al presente proceso, presenta recurso
de Reposicion en contra del auto de fecha 12 de noviembre de 2019, por medio del cual se dio por
terminado el proceso por desistimiento tacito.

ANTECEDENTES
1. Fundamentos Facticos.

El despacho, mediante auto de fecha 12 de noviembre de 2019, decreté la terminacién del presente
proceso, por desistimiento tacito, fundado en el hecho de que la parte demandante no cumplié
con la carga procesal impuesta por este Despacho en auto del 11 de julio de 2019, Era ésta la de
aportar la fotografia de la valla de que trata el numeral 7 del articulo 375 del Codigo General del
Proceso para la correspondiente inclusién de los datos alli contenidos en el Registro Nacional de
Procesos de Pertenencia.

Notificada la anterior decisién por estado. el apoderado judicial de la parte demandante recurrié
con la finalidad de obtener su revocatoria

2. Argumentos del Recurrente:

El apoderado de la parte demandante, argumenta su recurso manifestando lo siguiente:

Porgue a pesar deniro del término de los 30 dias que se oforgd para aporfar fotos de la valla informativa,
aporld escrito cumpliendo con olra carga procesal, como es la nolificacion al demandado, carga procesal
a3 que es incluso mdés relevanle o de mayor connotacion denfro del proceso, lo cual evifa que se decrefe
el desistimiento tdcito que es una figura gue castiga mds gue todo la falta de tramite o de gestion por parfe
def demandanie, en este caso con el escrito del dia fecha 28 de agosto del 2018, donde cumplic con a
carga de nolificar, podria su sefforia revocar la decisién gue agul ataco.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Como es sabido la finalidad del recurso de reposicidn es que el mismo juez o magistrado que dictd
la providencia impugnada, vuelva al estudio o andlisis del caso, para que la revoque o la reforme,
dictando para ello la decisidn que corresponda.

En el caso bajo estudio se solicita reponer el auto de fecha 12 de noviembre de 2.019, por medio
del cual el despacho decretd la terminacién del presente proceso, por desistimiento técito. fundado
en el hecho de que la parte demandante no cumplié con la carga procesal impuesta por este
Despacho en auto del 11 de julio de 2019. Era ésta la de aportar la fotografia de la valla de que
trata el numeral 7 del articulo 375 del Cédigo General del Proceso para la correspondiente
inclusion de los datos alli contenidos en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia.

El cuestionado auto indica en su parte motiva que el demandado no cumplié con la carga procesal
impuesta en auto de fecha 11 de julio de 2019.



Pues bien, revisado el expediente, advierte el Despacho a primera vista, que efectivamente la parte
demandante no dio cumplimiento a lo dispuesto en el requerimiento de fecha 11 de julio de 2019,
dentro de los 30 dias otorgados por el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, razén por la
que el Despacho dio por terminado el proceso por desistimiento tacito. 5in embargo, la misma
norma, establece las reglas por las que se rige esta forma anormal de terminacién del proceso
consagrando en el literal ¢ del inciso 6 que “cualquier actuacién, de oficio o a peticién de parte, de
cualquier naturaleza, interrumpiré los términos previstos™ en dicho articulo.

En este orden de ideas, con la presentacién del aviso de notificacién al demandado, por la parte
demandante interrumpié los términos para el cumplimiento de la carga procesal. Cabe resaltar que
la norma en cita, contiene un elemento sui generis, al referirse a cualquier actuacién, de cualquier
naturaleza, el cual no obliga a que esta actuacién sea propiamente la que se le ordend cumplir.

En vista de lo anterior, el Despacho ordenard revocar la decision adoptada en el auto de fecha 12
de noviembre de 2019, y en su defectos dar continuidad al proceso, disponiendo la inclusion del
contenido de la valla en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia, como lo dispone el
articulo 375 del Cédigo General del Proceso
Dicho todo lo anterior, el Juzgado

RESUELVE

1. Reponer el auto de fecha 23 de septiembre de 2.019, por las razones anteriormente expuestas

2. Por secretaria, inclayase el contenido de la wvalla en el Registro MNacional de Procesos de
Pertenencia, como lo dispone el articulo 375 del Cédigo General del Proceso.
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