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INFORME SECRETARIAL

sefiora Juez, a su despacho el presente proceso, informandole que la parte demandante solicita
ILEGALIDAD del auto de fecha 10 de julio de 2020. Sirvase decidir lo pertinente.

Soledad, 31 de julic de 2020

MILENA PAOLA PEREZ MEDINA
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS ¥ COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD.
“oledad, 15 de octubre de 2020

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Juzgado a pronunciarse sobre la solicitud de
ilegalidad presentada por la parte demandante el 13 de julio del presente afio contra el auto de fecha
10 de julic de 2020, mediante el cual el despacho se abstuvo de seguir adelante la ejecucion y
ordend a la parte demandante rehacer el tramite notificatorio a los demandados.

FUNDAMENTOS

Como fundamento de la solicitud de ilegalidad manifiesta el Representante Legal de la parte
demandante, que en el auto que alacado no se debid expedir, por cuanto en las citaciones allegadas,
consta lo siguiente: NOTA: &l EL LUGAR DE ENTREGA DE LA PRESENTE NOTIFICACION ES EN UN
MUNICIPIO DIFERENTE AL DE LA SEDE DEL JUZGADOQ, EL TERMINO PARA COMPARECER SERA
DE DIEZ (10) DIAS™. Considera el Representante Legal de la parte ejecutante, que dicha leyenda
subsana el defecto en el formato.

Procede el despacho a resolver sobre el asunto, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES:

Antes de abordar el caso concreto, este despache considera pertinente advertir, que nuestro sistema
procesal civil establece en forma taxativa los medios de impugnacién (recursos) y consulta {Articulo
318 del C.0.F), oportunidad y tramite que tienen las partes para presentarlos cuando consideren que
las providencias dictadas por el juez dentro del marco del proceso estdn erradas o vulneran sus
derechos sustanciales y procesales, para que éste o el superior someta a estudio la providencia v
adopte |a decisién del caso. frente a las inconformidades manifestadas dentro de las oportunidades
procesalmente establecidas por la legislacién.

Ahora bien, pertinente resulta resaltar que “la ilegalidad de autos”, no es una figura o institucién
juridica contemplada en el Codigo General del Proceso, ni tampoco fue invocado en norma anterior
(Codige de Procedimiento Civil), por lo que deviene improcedente su pretensién. Por tanto. al
acceder a su declaracion, como lo solicita la parte demandante, estaria el Despacho incurriendo en
vias de hecho por defectc procedimental que puede dar lugar a la vulneracidon de derechos
fundamentales al actuar por fuera de las reglas que rigen el procedimiento civil, es decir, por fuera de
los poderes y deberes que la ley ha sefalado, desviando el acatamiento de las formas propias de
cada juicio. con la consecuente violacidn del derecho al debido proceso.

Cabe destacar que los jueces solo estan sometidos al principio de legalidad conforme a lo sefialado
en el articule 6 y 121 de la Conslitucién Politica, pues de tal sujecién emanan su autonomia y su
independencia y también la legitimidad de sus decisiones, la contencidn de los jueces a la Ley es un
presupuesto para el cabal descargo de la funcidn de administrar justicia. Esa instancia genera
seguridad juridica. Asl, las decisiones se toman con respeto del principio de legalidad. (Articulo 7 del
Codigo General del Proceso).

En efecto. nuestro Legislador solo basa las incidencias de las actuaciones judiciales dentro de los
parametros del principio de lLegalidad. vy no configura en ninguna normatividad la “ilegalidad”
cuando haya inconformidad con las decisiones adoptadas en dichas acluaciones, para lo cual senalo
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los recursos v las objeciones seglin el caso. De manera excepcional las irregularidades encuentran
remedio en el control de legalidad (Art. 132 CGF).

Ast pues, el Juez deberd ejercer el respectivo control de legalidad y corregir las irregularidades que
eventualmente se llegaren a presentar en la actuacidn procesal.

En ese orden de ideas, una vez revisado el expediente, de entrada se observa que mediante escrito
presentado en la secretaria del despacho. el dia 10 de octubre de 2019, con el que se allegaron |as
citaciones cotejadas. junto con las constancias de recibido de las mismas. Mo obstante, dichas
citaciones contenian el error al subrayar los dias con que cuenta el demandado para comparecer al
despacho. De lo anterior, se verificd las direcciones advirtiendo que estas son en un municipio
diferente a la ubicacién de este despacho, por lo que al tenor exegético del articulo 291 del Codigo
General del Proceso, el juzgade no las validé. pues la manera como estd confeccionado el formato,
da lugar a equivocos para la parte que se pretende notificar

Asi las cosas, el Despacho al revisar ambas liquidaciones, optd, mediante auto de fecha 10 de julio de
2020, por abstenerse de seguir adelante con la ejecucién. y requerir a la parte gjecutante a fin de que
agotaran en debida forma, la notificacién a los demandados.

Relevante resulta advertir que en su momento, esta decisién no fue objeto de censura por la parte
demandante. quedando ejecutoriada y en firme. Al respecto. el despacho aclara a la parte
demandante que como ya bien se menciond. los mecanismos para controvertir las decisiones
judiciales son taxativos y perentorios, de los cuales se debe hacer uso en su oportunidad procesal v
no pretender por otros medios no convencionales como el que nos ocupa, revertir las decisiones.

Visto lo anterior, el Despacho no accederd a lo solicitado por el Representante Legal de la parte
demandante, habida cuenta que los argumentos aludidos por el actor como fundamento de su
“ilegalidad”, en primer lugar. no son suficientes para deslegitimar la providencia atacada. y segundo,
no se hizo uso de los mecanismos idéneos para controvertir la providencia atacada..

En mérito de lo expuesto. el Juzgado Primero Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de
Barranquilla.

RESUELVE:

No acceder a la solicitud de ilegalidad interpuesta en la calenda del 10 de julio de 2020, de acuerdo
a las consideraciones emitidas en la parte motiva del presente proveido.

Notifiquese y Cimplase,

WENDY AM NC}QQDREMD

JUEZ
Proy: HDC-
AE JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
La anterior providencia se notifica por ESTADO
Ne. 63
MILENA P
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