Sefior.,

éUSEZ 02 DE PEQUENAS CAUSA Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD.
SD.

REF .- Proceso Ejecutivo de Coorecarco.
Contra.- MARIA MEZA LLANOS. _
No. De Radicacién =00418-2.018 ~ 4} 2-©)

CARINA PATRICIA PALACIO TAPIAS, en mi condicién conocida de auto, mediante el presente escrito
me permito interponer RECURSO DE REPOSICION contra el auto del dia 23 de marzo del afio 2.021.
que fijo como GASTOS DE CURADURIA la suma de $200.000 en atencion a lo siguiente.

ARGUMENTACION FACTICA Y JURIDICA.
El numeral 07 del articulo 48 del C.G. del P. establece:

find

7. La designacitn del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente la profesion,
quien desempefiara el cargo EN FORMA GRATUITA como defensor de oficio. El nombramiento es d&
forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos
como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a asumir el
cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias
a la autoridad compefente...” (Las negrillas y mayusculas fuera del texto).

Se puede definir como HONORARIOS PROFESIONALES .- fa remuneracion, estipendio 0 pago que
recibe el profesional del derecho por las actuaciones que realice en nombre de ofra, sea persona natural o
Juridica, las cuales pueden ser judiciales o extrajudiciales”

En el caso que nos ocupa sefior juez usted sefiala como GASTOS DE CURADURIA la suma de
$200.000 {transporte Tiempo, Papeleria y otros).

JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL

Al respecto de la obligatoriedad y gratuidad de la labor del Curador ad-litem la Honorable Corte
Constitucional en Sentencia C-083/14 en unos de sus aparles sefialo.

DESEMPENO DE CURADOR AD LITEM COMO DEFENSOR DE OFICIO DE MANERA GRATUITA

“Para Ia Sala el legislador no viola los derechos a la igualdad y al trabajo de los abogados que son
nombrados curadores ad litem, en calidad de defensores de oficio, al obligarios a prestar sus servicios
de manera gratuita (num. 7, art. 48, CGP), aunque el resto de los auxiliares de la justicia si sean
remunerados. Se trata de un trato diferente que se funda en un criterio objetivo y razonable, en tanto
propende por un fin legitimo (asegurar el goce efectivo del accesa a la justicia), por un medio no prohibido
y adecuado para alcanzarlo. Se reitera ademas, que se trata de una carga que no es desproporcionada




Y que, inspirada en e/ deber de solidaridad, pemite que un grupo de personas que desempefian una
labor de dimensionas soclales (prestar servicios Juridicas), colaboren en la garantla efectiva del derecho

de acceso a la justicla en situaciones en que esta puede verse obstaculizada (C-071 de 1995). En
Consecuencia se declara la exequibllidad de las expresiones acusadas”.

PRINCIPIO DE SOLIDARIDAD-Manifestaciones

Puede decirse que son tres las manifestaciones del principio de solidaridad social: (i) como una pauta
de comportamiento conforme a la cual deben obrar los individuos en ciertas situaciones, (li) un criterio
de interpretacién en el andlisis de acciones u omisiones de los particulares que vulneren o amenacen
vulnerar derechos fundamentales y (iii) un limite a los derechos propios.

CONCORDANTE CON LO ANTERIOR en providencia emitida por la JUEZ TERCERA DE
EJECUCION DE SENTENCIAS CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA adiada 04 de septiembre del
afio 2.019 {Proceso Ejecutivo de Coorecarco contra ELOY MUROZ) No. 2.016-00313, en caso similar
al que hoy nos ocupa, entre otros manifests, en la parte motiva que dio lugar a la NEGACION DE
MANDAMIENTO DE PAGO pretendido por el curador, lo siguiente:

(e ):

Se tiene que el acuerdo No, PSAA15-10392 del primero de octubre de 2.015 expedido por la Sala
Administrativa de Consejo Secclonal de fa Judicatura se dispuso la entrada en vigencla de! C6digo
General del Proceso a partir del 1 Enero del afio 2.016 en su integridad,

Asl, resulta pertinente llamar fa atencitn en presente tramite sobre la decantada jurisprudencia de fa
Corte Suprema de Justicia en el sentido de que “los actos procesales ilegales no atan al juez” por
tanto /a actuacion Iregular  del mismo en un proceso, no puede atarlo para que siga cometiendo
errores, porque lo interfocutorio no puede prevalecer sobre lo definitivo. En este sentido a expresado
Ia corte.

“Las Providencias judiciales aun ejecutoriadas, con excepcion de las sentencias no son ley del proceso,
sino se amoldan al marco totalitario que prescribe el procedimiento , pero traténdoss de un auto flegal
allo no obliga &l juez que lo haya proferido a segulr incurriendo en otros yemos que vendrian como
consecuencia de la tramitacién de proceso con fundamentos en providencia flegales (casacion No.,
17-34)".

Examinado por el despacho el presente proceso , encuenira que dentro del auto, del 18 de febrero
de 2.019, el juzgado de origen, fijo como gastos de curadurla la suma de ($200.000) obviando que ya
se encontraba en vigencia el articulo 48 numeral 7 del CGP que seflala que el cargo de curador ad-
Iitem debe desempedarse de forma gratuita, el cual a su fumo reza lo siguiente: *la designacion del
curador ad-litem recaerd en un abogado que eferce habitualmente su profesin quing desempedara
el cargo en forma gratuita como defensor de oficio . El nombramiento es de forzosa aceptacion.......... ’

Es evidenciable el yerro juridico, como quiera que no debieron fijarse gastos y-0 honorarios ‘por la
funclén del curador, ya que a partir del 1ero. De Enero de 2.016 inicio a gratuidad en el desempefio

del cargo........... "




Referente a los GASTOS en que incurmié el Curador designado dentro del proceso referenciado, los
mismos se deben JUSTIFICAR y PROBAR.

Referente a la observancia de las normas procesales el articulo 13 del C. G, del P es claro, y determina:

‘Las nomas procesales son de orden publico y, por consiguiente, DE_OBLIGATORIO
CUMPLIMIENTO, y en ningin caso podrén ser derogadas, modificadas o sustituidas por fos
funcionarios o particulares, salvo autorizacién expresa de a fey.

Las estipulaciones de las partes que establezcan el agotamiento de requisitos de procedibilidad para
acceder a cualquier operador de Justicia no son de obligatoria observancla. El acceso a fa justicia sin
haberse agotado dichos requisitos convencionales, no constituiré incumplimiento del negocio juridico
en donde ellas se hubiesen establecido, ni impedira al operador de justicia tramitar la correspondiente
demanda.

Las estipulaciones de las partes que contradigan lo dispuesto en este articulo se tendran por no

PRUEBAS.

Dentro de la presente actuacion REQUIERASE al Curador ad-litem para que JUSTIFIQUE, CON
PRUEBA DOCUMENTAL LOS GASTOS EN QUE INCURRIO EN EJERCICIO DE SU LABOR

Zfeﬁoﬁﬁez.
A%’AU\ TAPIAS.

C.C. No. 32.866.536 de Soledad.
T.P.No. 98.276 del C.S.J.




