° g \ Consejo Superior de la Judicatura
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RADICACION 91-001-40-03-002-2023-00043-00
PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE BANCOLOMBIA
DEMANDADO DAYANA VALENTINA POLANIA MATUTE
DECISION SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION

Leticia, agosto primero (01) de dos mil veintitrés (2.023).

Teniendo en cuenta que, mediante auto del 15 de marzo de 2023, se libr6 mandamiento de
pago contra la demandada, que en atencidén a lo dispuesto en los articulos 8° y 9° de la Ley
2213 de 2022, se surtio la diligencia de notificacion personal de dicho proveido el 02 de mayo
de 20231 al correo electronico dpmreciclasas@gmail.com vy, vencido el término de traslado
otorgado, no presentd oposicion alguna, optando por guardar silencio dentro de la presente
ejecucion.

Asi las cosas, encuentra este Despacho plenamente satisfechos los presupuestos procesales
idéneos para emitir decision de fondo, puesto que la demanda reune las exigencias de forma
que la Ley impone a ella; ejecutante y ejecutado ostentan capacidad para conformar los
extremos de la /itis, ademas examinados los diferentes factores que se tiene para conocer del
asunto, resulta este Despacho competente.

Como puede anotarse es presupuesto esencial de la ejecucion la existencia de un documento
que reuna a cabalidad las exigencias del Art. 422 del C.G. del P. en virtud del cual pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra
él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia y los demas
documentos que sefiale la ley, y con un caracter excepcional dada su especial naturaleza de
titulos valores.

En el caso sub-examine como titulo valor se allegd el pagaré, documento que a la luz de lo
dispuesto en los Arts. 621 y 709 del C. Co. cumple los presupuestos exigidos para demostrar
plenamente la existencia de una obligacion.

En ese sentido, se debe concluir que se han cumplido con los actos sustantivos y formales
para dar aplicacion al articulo 440 del C.G.P., accediendo a las pretensiones de la demanda,
debiéndose en este sentido dictarse auto de seguir adelante con la ejecucion, decision que
no sera objeto de recurso. Igualmente, no se observan vicios que puedan invalidar lo actuado
luego de hacer el control de legalidad al expediente.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion adelantada contra DAYANA VALENTINA
POLANIA MATUTE, en los términos del mandamiento de pago proferido en su contra.
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SEGUNDO: PRACTICAR la liguidacién del crédito dando cumplimiento a lo previsto por el
articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por
secretaria, incluyendo como agencias en derecho la suma de CUATRO MILLONES
NOVECIENTOS SESENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS OCHENTA' Y CINCO PESQS ($4.963.985 ) a
favor de la parte actora.

CUARTO: ORDENAR una vez se retinan los presupuestos establecidos en el articulo 447 del
Cdédigo General del Proceso, si fuere el caso, el pago a la demandante de los depdsitos
judiciales consignados hasta la concurrencia de las liquidaciones de costas y crédito
aprobadas.

Notifiquese y cimplase,

»

Y

ANDREA TATIANA HURTADO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
Andrea Tatiana Hurtado Salazar
Juez
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‘%M" Leticia — Amazonas
RADICACION 91-001-40-03-002-2022-00275-00
PROCESO FJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE LUIS CARLOS BARRERO MACHADO
DEMANDADO JUAN NAFORO BAUTISTA
DECISION DECRETA TERMINACION POR MUTUO ACUERDO

Leticia, agosto primero (01) de dos mil veintitrés (2.023).

Atendiendo la solicitud que antecede presentada de comun acuerdo por los extremos
procesales, de conformidad con el articulo 461 del C.G.P., se ordenara la entrega a la parte
ejecutante de los depdsitos judiciales conforme a lo solicitado por las partes por la suma de
DOS MILLONES SEISCIENTOS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS (52.600.955,00)
gue se encuentran a disposicion del presente proceso y, teniendo en cuenta que con la
entrega de los mismos se satisface la obligacién que mediante el presente proceso se
procurd su cobro, se ordenard la terminacion del mismo por pago total de la obligacion,
disponiéndose la cancelacion de las medidas cautelares a que haya lugar, de conformidad a
lo establecido en el articulo 597 ibidem.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la entrega al acreedor de los depdsitos que se encuentren a disposicion
del presente proceso por el valor de DOS MILLONES SEISCIENTOS MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA Y CINCO PESOS (52.600.955,00) que se encuentren a disposicion del presente
proceso, conforme a lo solicitado.

SEGUNDO: DECRETAR la terminacién del presente proceso por pago total de la obligacion de
conformidad con el articulo 461 del G.G.P.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares a que haya lugar previa
verificacion de embargo de remanentes o prelacion de créditos. Oficiese por secretaria.
CUARTO: Sin lugar a condena en costas ni agencias en derecho.

QUINTO: ORDENAR el desglose del titulo valor base de la presente ejecucion. Entréguese al
demandado dejandose las constancias del caso.

SEXTO: ACEPTAR la renuncia a términos conforme a lo solicitado.

SEPTIMO: Notificada esta providencia, archivese el expediente previo las anotaciones del
caso.

Notifiquese y cimplase,

ANDREA TATIANA HURTADO SALAZAR
JUEZ
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RADICACION 91-001-40-03-002-2023-00097-00
PROCESO FJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE MELBA DOLORES ZAMBRANO PANTOJA
DEMANDADO GUILLERMO IGNACIO ZAMBRANO PANTOIJA
DECISION RECHAZA DEMANDA

Leticia, agosto primero (01) de dos mil veintitrés (2.023).

Seria del caso entrar a pronunciarse frente a la admision de la presente demanda ejecutiva
instaurada mediante apoderada judicial, no obstante, del estudio de la demanda se evidencia
que, se pretende obtener el pago de la obligacion contenida en el acta de ‘AUDIENCIA DE
CONCILIACION, SANEAMIENTO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS Y FIJACION DEL
(ARTICULO 101, CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL’ celebrada ante el Juzgado Primero
Promiscuo del Circuito de esta ciudad, razon por la cual se advierte que este despacho carece
de competencia para conocer este asunto, de conformidad con lo normado en el inciso 4°
del articulo 306 del Codigo General del Proceso que dispone:

“Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la entrega de
cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al
cumplimiento de una obligacion de hacer, el acreedor, sin necesidad de formular
demanda, deberd solicitar la ejecucion con base en la sentencia, ante el juez del
conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro
del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la solicitud el juez librard
mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la
sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que sea necesario, para
iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el trdmite anterior.

[..]

Lo previsto en este articulo se aplicard para obtener, ante el mismo juez de
conocimiento, el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liquidadas en
el proceso y las obligaciones reconocidas mediante conciliacion o transaccion
aprobadas en el mismo” (Subraya y negrita intencional”.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el Juez ante el cual se celebrd la conciliacién que hoy
es presentada como titulo ejecutivo fue el Juez Primero Promiscuo del Circuito de esta
ciudad, en atencidn el precepto trasunto y, atendiendo lo dispuesto en el articulo 90 del
Cdédigo General del Proceso, se procedera a rechazar el libelo ordenandose remitird la
presente causa a dicho Juzgado en donde radica la competencia, segun fue expuesto.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda ejecutiva, conforme a lo expuesto en
precedencia.

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos al Juzgado Primero Promiscuo del
Circuito de Leticia. Déjense las constancias del caso.




Notifiquese y cimplase,

ANDREA TATIANA HURTADO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
Andrea Tatiana Hurtado Salazar
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Leticia - Amazonas
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RADICACION 91-001-40-03-002-2023-00050-00
PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO MILENA SALAZAR QUINTERO
DECISION RECHAZA SOLICITUD

Leticia, agosto primero (01) de dos mil veintitrés (2.023).

Mediante escrito presentado el dia 02 de mayo de 2023, el apoderado judicial de la parte
demanda solicita que se ordene a la parte demandante que, en un término no mayor de 15
dias, preste caucion por el 10% del valor actual de la ejecucién, lo anterior con el objeto de
gue responda por los perjuicios que se estan causando con las medidas cautelares
decretadas en su contra.

Respecto a la peticién mencionada se considera que la misma no es procedente, lo anterior
teniendo en cuenta lo contemplado en el articulo 599 del Cédigo General del Proceso:

“(...) En los procesos ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones de mérito o el
tercer afectado con la medida cautelar, podrdn solicitarle al juez que ordene al
ejecutante prestar caucion hasta por el diez por ciento (10%) del valor actual de la
ejecucion para responder por los perjuicios que se causen con su prdctica, so pena de
levantamiento. La caucion deberd prestarse dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion del auto que la ordene. Contra la providencia anterior, no procede
recurso de apelacion. Para establecer el monto de la caucion, el juez deberd tener en
cuenta la clase de bienes sobre los que recae la medida cautelar practicada y la
apariencia de buen derecho de las excepciones de mérito.

La caucidn a que se refiere el articulo anterior, no procede cuando el ejecutante sea una
entidad financiera o vigilada por la Superintendencia Financiera de Colombia o una
entidad de derecho publico. {...)".

Asi las cosas, al tratarse que dentro del presente proceso la parte demandante es la entidad
financiera BANCO DE BOGOTA, esta peticidn se rechazara de plano.

Ahora bien, atendiendo la peticién de requerimiento, una vez revisadas las actuaciones que
se han adelantado dentro del presente proceso se advierte que a la fecha no ha sido allegada
al expediente la respuesta que corresponde en atencion a la medida cautelar decretada por
este Juzgado mediante auto del 16 de marzo anterior y comunicada a través del oficio J2CM-
2023- 118 remitido por la Secretaria de este Juzgado como mensaje de datos, razén por la
cual se ordenara requerir al correspondiente pagador.

De otro lado, agréguese al expediente el oficio STM-R.A.1725 proveniente del Secretario de
transporte y movilidad de Florencia — Caquetd mediante el cual informa el registro de la
medida de embargo decretada sobre el vehiculo automotor de placa SIY69C de propiedad
de la demanda, en consecuencia, resulta viable ordenar la aprehensién de este.

Finalmente, obran en el expediente las diferentes comunicaciones provenientes de las
respectivas entidades financieras, por secretaria pongase en conocimiento de la parte

interesada

Por lo expuesto en precedencia, el Juzgado,

JPGM




RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de caucion presentada por el apoderado de la demandada,
conforme a lo expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: ORDENAR requerir al Tesorero Pagador de la Rama Judicial para que en el término
de cinco (5) dias contados a partir del recibido de la respectiva comunicacién informe del
cumplimiento de la medida de embargo decretada sobre el salario de la aqui demandada.
Por secretaria librense las comunicaciones del caso, remitiendo copia del oficio radicado
como mensaje de datos.

TERCERO: DECRETAR la APREHENSION E INMOVILIZACION del vehiculo automotor de placas
SIY69C de propiedad de la demandada MILENA SALAZAR QUINTERO, por lo anterior, oficiese
a la POLICIA NACIONAL - SIIN, a fin de que lleve a cabo lo ordenado y coloque a disposicion
de este Juzgado el vehiculo perseguido para continuar con el tramite legal correspondiente.

CUARTO: PONER en conocimiento de la parte demandante las comunicaciones provenientes
de las respectivas entidades financieras, para lo de su resorte. Por Secretaria, remitase a la
apoderada demandante el correspondiente vinculo para consulta del expediente digital.

Notifiquese y cumplase,

ANDREA TATIANA HURTADO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
Andrea Tatiana Hurtado Salazar
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Leticia - Amazonas
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RADICACION 91-001-40-03-002-2023-00050-00
PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO MILENA SALAZAR QUINTERO
DECISION RECONOCE PERSONERIA — ORDENA COMPUTO TERMINO

Leticia, agosto primero (01) de dos mil veintitrés (2.023).

De la revision de las actuaciones surtidas dentro del presente asunto, se evidencia que la
demandada, a través de apoderado judicial, presenté dentro del término legal recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago librado en su contra, el cual, se verifica fue
remitido ‘un ejemplar de la actuacion’® al correo electrénico del apoderado demandante,
quien ademas, en actuacion posterior, manifestd haberlo recibido.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 9° de la Ley 2213 de 2022,
al haberse acreditado el envio del respectivo recurso a través del canal digital dispuesto por
dicho extremo, se prescindird del traslado por Secretaria.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el proceso ingresé al despacho sin que el término de
traslado hubiese trascurrido, una vez notificado el presente proveido, se ordena que por
secretaria se dé cuenta del término de traslado del medio de impugnacion formulado.
Vencido el término ingresen las diligencias al despacho para resolver lo que en derecho
corresponda.

Por lo expuesto en brevedad, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al abogado Manuel Enrique Cantillo Guerrero como apoderado de la
demandada, en los términos y para los efectos del poder conferido.

SEGUNDO: Una vez notificado el presente proveido, por Secretaria dese cuenta del término
de traslado del recurso de reposicién en los términos del articulo 118 del Cédigo General del
Proceso en concordancia con el paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213 de 2022, de
conformidad con lo expuesto en precedencia. Vencido el término ingresen las diligencias al
despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

Notifiquese y cimplase,

ANDREA TATIANA HURTADO SALAZAR
JUEZ

LArt. 3 Ley 2213 de 2022 y #14 art. 78 CG P.
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RADICACION 91-001-40-03-002-2023-00039-00
PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO MANUEL ENRIQUE CANTILLO GUERRERO
DECISION RECHAZA RECURSO POR EXTEMPORANEO

Leticia, agosto primero (01) de dos mil veintitrés (2.023).

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre el recurso de reposicion propuesto por el
demandado contra el auto del 15 de marzo de 2023, mediante el cual se librd
mandamiento de pago en su contra.

Sea lo primero advertir que el aqui demandado presenté el medio de impugnacion,
acreditando su calidad de profesional del derecho, razén por la cual se tendra por
notificado permitiéndose su intervencion directa dentro del presente proceso.

Ahora, vale referirse a las normas que regulan lo relativo a la procedencia del recurso de
reposicion. El articulo 430 inciso 2 del Cédigo General del Proceso, prevé: “Los requisitos
formales del titulo ejecutivo sélo podrdn discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo.” Asi mismo, el articulo 438 ibidem, sefala: “El mandamiento
ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de
reposicion lo revoque, lo serd en el suspensivo. Los recursos de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo se tramitardn y resolverdn conjuntamente cuando haya sido
notificado a todos los ejecutados” (subraya y negrita intencional).

De las anteriores normas transcritas se desprende que, efectivamente el auto que libré
mandamiento ejecutivo es susceptible del recurso de reposicion, no obstante, seria del
caso resolver el medio de impugnacién propuesto, si no fuera porque aquel se presenté de
forma extemporanea y en consecuencia debera ser rechazado.

Para el efecto, se constata que el extremo demandante procedié a efectuar la notificacion
al demandado en los términos de la Ley 2213 de 2022, remitiendo la demanda y sus anexos
asi como el mandamiento de pago cuestionado, a través del servicio postal el dia 28 de
marzo de 2023 al correo electrénico que fue informado como del demandado, de cuya
certificacion se constata que el mensaje de datos fue recibido con éxito por su destinatario
en la misma fecha. En tal orden, teniendo en cuenta que el articulo 318 inciso 3 del C.G.P.
prevé la oportunidad en la cual debe ser interpuesto el recurso de reposicion, esto es,
“dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.”, el término para
impugnar el auto que libré mandamiento de pago fenecié el 12 de abril de 2023 y aquel se
formuld el dia 13 de abril siguiente, en consecuencia, se procederd a rechazar de plano el

recurso de reposicién formulado por el extremo demandante por extemporaneo.
Por lo expuesto en precedencia, el Juzgado,
RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORANEO el recurso de reposicidn interpuesto por el

demandado, contra el auto que librd mandamiento de pago en este asunto, proferido el 15
de marzo de 2023, de conformidad con lo expuesto en esta providencia.
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SEGUNDO: TENER por surtida la notificacion del demandado MANUEL ENRIQUE CANTILLO
GUERRERO el dia 31 de marzo de 2023, quien para todos los efectos a que haya lugar,
actla en causa propia.

TERCERO: Una vez notificado el presente proveido, por secretaria dese cuenta del término
de traslado de la demanda. Vencido el término ingresen las diligencias al despacho para
resolver lo que en derecho corresponda. Con todo, en su oportunidad se tendran en cuenta
el escrito mediante el cual la parte demandada presentd medios exceptivos.

Notifiquese y cumplase,

ANDREA TATIANA HURTADO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
Andrea Tatiana Hurtado Salazar
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Leticia - Amazonas
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RADICACION 91-001-40-03-002-2023-00039-00
PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE BANCO DE BOGOTA

DEMANDADO MANUEL ENRIQUE CANTILLO GUERRERO
DECISION NO REPONE AUTO

Leticia, agosto primero (01) de dos mil veintitrés (2.023).

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el demandado obrando
en causa propia, contra el auto del 8 de mayo de 2023 mediante el cual se resolvio sobre la
medida cautelar deprecada.

ARGUMENTOS DEL RECURSO

Infiere el recurrente que, actualmente las diferentes cuentas de ahorro que posee en todos los
bancos se encuentran embargadas a causa del presente proceso, del cual, una vez tuvo
conocimiento, procedid a contestar la demanda proponiendo excepciones de mérito, solicitando
gue se ordenara al extremo demandante prestar caucién y otros memoriales pertinentes para
su defensa.

Alega que en diversas oportunidades solicitd acceso al cuaderno de medidas cautelares sin que
a la fecha de presentaciéon del recurso lo conozca y que, al haber ejercido en forma activa su
derecho a la defensa tiene ‘el derecho a conocer la totalidad del expediente’ y el impedirsele
‘configura por ende una violacion a mi derechos (sic) de defensa y debido proceso’.

Agrega que, solicitd se ordenara a la parte ejecutante que en un término no mayor de 15 dias,
prestara caucion por el 10% del valor actual de la ejecucion, para que responda por los perjuicios
gue se estan causando con las medidas cautelares y sin existir pronunciamiento sobre aquella
peticidn se decretaron nuevas pedidas, las cuales aun desconoce.

Con tales sustentos solicita se revoque la decisién impugnada o en su defecto se conceda el
recurso de apelacion.

TRAMITE

Del recurso formulado se dio traslado a la parte ejecutante el dia 31 de mayo de 2023
conforme lo establece el articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.

CONSIDERACIONES

Siendo el recurso de reposicidon el instrumento que tienen las partes en el proceso para
restablecer la normalidad juridica cuando consideren que esta fue alterada, por fallas en la
aplicacién de normas sustanciales o procesales, o por inobservancia de las mismas,
pretendiendo la reforma o revocacion del auto atacado, de manera preliminar advierte el
despacho que el auto cuestionado no puede reponerse, por cuanto la decision adoptada se
encuentra ajustada a derecho, conforme se procede a explicar..

En efecto, tal y como fue considerado por el demandado el inciso 5 del articulo 599 del
Cédigo General del Proceso establece: “En los procesos ejecutivos, el ejecutado que
proponga excepciones de mérito o el tercer afectado con la medida cautelar, podrdn




solicitarle al juez que ordene al ejecutante prestar caucion hasta por el diez por ciento (10%)
del valor actual de la ejecucion para responder por los perjuicios que se causen con su
prdctica, so pena de levantamiento. La caucion deberd prestarse dentro de los quince (15)
dias siguientes a la notificacion del auto que la ordene. Contra la providencia anterior, no
procede recurso de apelacion. Para establecer el monto de la caucion, el juez deberd tener
en cuenta la clase de bienes sobre los que recae la medida cautelar practicada y la apariencia
de buen derecho de las excepciones de mérito.”

No obstante, en linea seguida precisa dicha norma: “La caucidn a que se refiere el articulo
anterior, no procede cuando el ejecutante sea una entidad financiera o vigilada por la
Superintendencia Financiera de Colombia o una entidad de derecho publico” (subraya y
negrita intencional).

Entonces, revisado el presente asunto, resulta claro que el demandante, Banco de Bogot3,
es una ‘persona juridica constituida como establecimiento bancario con arreglo a las leyes
de la Republica de Colombia y especialmente con la ley 45 de 1923 con domicilio principal en
la ciudad de Bogotd, calidad que acredita con el certificado expedido por la Superintendencia
Financiera’?, razén por la cual al tratarse la pasiva de una entidad financiera vigilada por la
Superintendencia Financiera de Colombia, resulta abiertamente improcedente la peticion
de ordenar en su contra caucién alguna y, en consecuencia, si bien se echa de menos
pronunciamiento al respecto, por fuerza de lo dicho resulta claro que no hay lugar a ordenar
la caucion deprecada y por ende el pronunciamiento sobre la medida cautelar solicitada no
resulta contrario a derecho.

Ahora bien, alega el demandado que aun para la fecha de presentacién del recurso
desconoce el contenido del auto atacado, asi como del cuaderno digital de medidas
cautelares; sobre este punto debe precisarse que tal situacién no constituye dbice para que
se resolviera sobre la peticidn de cautelas, si bien es cierto, aquella omisién es atribuible
netamente a la Secretaria de este despacho, al no existir pronunciamiento al respecto a
través de providencia judicial, un recurso frente a tal falencia resulta inane.

En todo caso considera pertinente el despacho requerir a la Secretaria para que se le permita
al demandado el acceso al expediente digital de manera integra, ademas, para que en lo
sucesivo se preste celosa atencién a lo previsto en el articulo 123 del Cédigo General del
Proceso.

Asi las cosas, el despacho no encuentra que en el presente asunto confluyan fallas u
omisiones en la aplicacién de normas sustanciales o procesales en los términos de los
argumentos expuestos por el recurrente, por consiguiente, no habra lugar a revocar el auto
mediante el cual se decretd la medida cautelar solicitada por el apoderado del extremo
demandante, como asi lo pretendié el extremo demandado.

Ahora bien, con relacién a la peticién de desembargo de las cuentas de ahorro que posee el
demando en las entidades bancarias BBVA y Bancolombia se evidencia en primera medida
gue tales productos financieros no se enmarcan dentro de ninguno de los bienes
inembargables que refiere el articulo 594 de nuestro estatuto procesal; tampoco opera
dentro del expediente, alguno de los supuestos que hagan viable el levantamiento del
embargo decretado sobre dichas cuentas conforme lo dispone el articulo 597 Ib., entre
tanto, téngase en cuenta que si bien, la Superintendencia Financiera anualmente se encarga
de actualizar los montos de los beneficios de inembargabilidad, dicha cifra corresponde al
monto maximo que se permite depositar en las cuentas de ahorro antes de que estas puedan

L Escritura Publica 1803 del 1° de marzo de 2022.




ser embargadas, ademas la instruccién de inembargabilidad que fue divulgada por la
Superintendencia? se encuentra dirigida a los representantes legales y revisores fiscales de
los establecimientos bancarios y sociedades especializadas en pagos y depdsitos electronicos
— SEDPE y no para ser tenida en cuenta por las autoridades judiciales, razon por la cual, se
torna improcedente acceder a la peticion de desembargo que antecede.

Finalmente, comoquiera que no se accederd a la revocatoria pretendida y teniendo en
cuenta que el demandado dentro de su escrito de impugnacién formulé en subsidio el
recurso de apelacion, se procederd a concederse en el efecto devolutivo conforme lo dispone
el articulo 298 en concordancia con el articulo 323 ib.

Entonces, teniendo en cuenta que el efecto en el cual se concede la apelacién formulada no
suspende el cumplimiento de la providencia atacada, ademds que su interposicion no impide
el cumplimiento inmediato de la medida cautelar decretada, una vez revisado el devenir
procesal, se observa que en el auto censurado se incurrid en un error meramente
mecanografico involuntario por cambio de palabras, toda vez que se indicd una autoridad
diferente a la precisada en la solicitud elevada por el extremo demandante, en consecuencia,
atendiendo lo dispuesto el articulo 286 del Codigo General del Proceso, procede el despacho
a corregir el mentado proveido.

Por ultimo, revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion, se advierte
gue si bien por este Juzgado fueron debidamente comunicadas las cautelas decretadas ante
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos y la Inspeccion Municipal de Transito Vial de
esta ciudad, a la fecha no han sido allegados al proceso los correspondientes certificados, los
gue presuponen el pago de derechos e impuestos de registros por parte del extremo
interesado en la medida. En consecuencia, a efectos de proceder con la etapa subsiguiente,
se requerira al extremo demandante para que acredite el tramite dado a los oficios J2CM-
2023- 116y J2CM-2023- 115.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el 8 de mayo de 2023, conforme a lo expuesto en
esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR la peticién de desembargo, por las razones expuestas en esta providencia.

TERCERO: CONCEDER en el efecto devolutivo ante los Jueces Promiscuos del Circuito de esta
ciudad, la apelacién interpuesta por el demandado contra el auto del 8 de mayo de 2023.

Por conducto de la Secretaria del Juzgado remitase el expediente a los Juzgados Promiscuos
del Circuito de Leticia (Reparto) para lo de su competencia.

CUARTO: CORREGIR el auto del de fecha 8 de mayo de 2023 asi:

“PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCION del TREINTA POR CIENTO
(30%) de los honorarios que perciba el demandado como contratista de la
Alcaldia Municipal de Puerto Narifio — Amazonas. Limitese el embargo a la
suma de TRESCIENTOS CUATRO MILLONES DE PESOS (5304.000.000,00).
Oficiese por Secretaria.”

2 Carta Circular 58 De 2022.




QUINTO: ORDENAR que por secretaria se permita nuevamente al demandado el acceso al
expediente digital de manera integra

SEXTO: REQUERIR al extremo demandante para que, acredite el tramite efectuado a los
oficios J2CM—2023- 116 y J2CM-2023- 115 ante la ORIP de Leticia y la Inspeccion Municipal
de Transito Vial

Notifiqguese y cumplase,

ANDREA TATIANA HURTADO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
Andrea Tatiana Hurtado Salazar
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Leticia - Amazonas
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RADICACION 91-001-40-03-002-2021-00191-00

PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DEMANDANTE BANCO BBVA

DEMANDADO HEREDEROS DE MILTON PUENTES CUELLAR

DECISION ADMITE TRAMITE DE OPOSICION - CORRE TRASLADO INCIDENTE

Leticia, agosto primero (01) de dos mil veintitrés (2.023).

teniendo en cuenta que, mediante proveido del 19 de agosto de 2021, se ordend el
emplazamiento de los herederos indeterminados del sefior Milton Puentes Cuellar, que una
vez incluida la anterior informacion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas del Consejo
Superior de la Judicatura de conformidad con lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley 2213 de
2022, el término de publicacidn se encuentra vencido, razén por la cual se procederd a designar
Curador Ad Litem, que represente los derechos e intereses de los herederos indeterminados
del sefior Milton Puentes Cuellar. En consecuencia este Despacho,

RESUELVE

DESIGNAR a la profesional del derecho LAURA ANDREA ALVAREZ GIRALDO identificada con la
T.P. 365531 del C.S.J., quien figura en la lista de abogados que habitualmente ejercen la
profesion en este Juzgado vy registra la direccion de correo electrdnico
lauraagiraldo@gmail.com para que actle en procura de los derechos e intereses de los
herederos indeterminados del sefior Milton Puentes Cuellar.

Por Secretaria comuniquese la presente determinacion a la designada, remitiendo copia del
presente proveido, advirtiéndole que el cargo de apoderado serd de forzoso desempefio y
deberd manifestar su aceptacién o presentar prueba del motivo que justifique su rechazo,
dentro de los tres (3) dias siguientes a la comunicacion de la designacién; si no lo hiciere,
incurrird en falta a la debida diligencia profesional, sera excluido de toda lista en la que sea
requisito ser abogado y sancionado con multa de cinco (5) a diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv).

Una vez aceptado el cargo, Secretaria ponga a disposicion de la abogada el vinculo de consulta
del expediente digital, a través de correo electrénico sefialado y, dese cuenta de los términos
de traslado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

Notifiquese,

ANDREA TATIANA HURTADO SALAZAR
JUEZ
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RADICACION 91-001-40-03-002-2021-00191-00
PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL

DEMANDANTE BANCO BBVA
DEMANDADO HEREDEROS DE MILTON PUENTES CUELLAR
DECISION ADMITE TRAMITE DE OPOSICION - CORRE TRASLADO INCIDENTE

Leticia, agosto primero (01) de dos mil veintitrés (2.023).

Habiéndose presentado dentro de la oportunidad legal la oposicion al secuestro practicado
por este Juzgado el 21 de marzo anterior, encuentra el despacho procedente ADMITIR la
solicitud presentada la cual se tramitard como incidente, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 8° del articulo 597 del Cédigo General del Proceso.

Se RECONOCE a la abogada MARIA INES PACHECO BECERRA, como apoderada de la
incidentante ELIANA CASTRO, en los términos y para los fines del poder a ella conferido.

Asi las cosas, del incidente de levantamiento de secuestro formulado, CORRASE traslado a
las partes por el término de tres (3) dias, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 3° del
articulo 129 concordante numeral 8, articulo 597 ibidem.

Vencido el término de traslado ordenado en el inciso primero de este proveido, ingrese el
proceso al despacho de manera inmediata para continuar con el trdmite que corresponde.

Notifiquese,
ANDREA TATIANA HURTADO SALAZAR
JUEZ
(2)
Firmado Por:

Andrea Tatiana Hurtado Salazar
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Leticia - Amazonas
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RADICACION 91-001-40-03-002-2015-00113-00
PROCESO FJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE GLORIA AMPARO FRANCO LOPEZ
DEMANDADO ALEXANDRINA VASQUEZ Y WILSON GIRON VILLALOBOS
DECISION CORRECCION DE AUTO

Leticia, agosto primero (01) de dos mil veintitrés (2.023).

Atendiendo lo solicitado en el escrito que precede y revisado el proveido de 27 de julio de
2022, se observa que se incurridé en un error mecanografico involuntario por cambio de
palabras, toda vez se decretd desistimiento tacito en contra de persona distinta al
demandado dentro del presente proceso. En consecuencia, atendiendo lo dispuesto el
articulo 286 del Cddigo General del Proceso, procede el despacho a corregir el mentado
proveido, para indicar que el mismo quedard de la siguiente manera:

<<DEMANDADO: ALEXANDRINA VASQUEZ Y WILSON GIRON VILLALOBOS.>>

Notifiquese,

ANDREA TATIANA HURTADO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
Andrea Tatiana Hurtado Salazar
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Leticia - Amazonas
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ON 91-001-40-03-002-2015-00113-00

FJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE GLORIA AMPARO FRANCO LOPEZ
DEMANDADO ALEXANDRINA VASQUEZ Y WILSON GIRON VILLALOBOS

DECISION

AUTORIZACION PAGO DE TITULOS

Leticia, agosto primero (01) de dos mil veintitrés (2.023).

Atendiendo la solicitud elevada por la demandada Alexandrina Vasquez, y en atencion a lo
ordenado en el auto del 27 de julio de 2022, en donde se decretd Desistimiento Tacito,
autoricese al sefior DARIO ALBERTO MARTINO GARCIA identificado con la cedula de
ciudadania numero 17.152.614, para que se paguen a su favor los titulos judiciales que
reposen en la cuenta del Juzgado con destino al proceso de la referencia.

Notifique

sey cumplase,

ANDREA TATIANA HURTADO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
Andrea Tatiana Hurtado Salazar
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Leticia - Amazonas
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