JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNCIPAL DE SIGCMA

Rama Judicial _ SAN ANDRES, ISLA.
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

San Andrés lIslas, veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion 88001-4003-001-2022-00289-00

Referencia Verbal de Resolucion de contrato de compraventa
Demandante Rita Eugenia Salamanca Victoria

Demandados Claris Henry de Newball y Lyle Jason Newball Henry.
Auto No. 0055-23

Visto el Informe de Secretaria que antecede y verificado lo que en él se expone, observa el
Despacho que Juzgado Tercero Civil Municipal de San Andrés, Isla, mediante auto del
veinticuatro (24) de octubre de 2022, se separd del conocimiento del proceso de la
referencia, por el transcurso del tiempo a que se refiere el articulo 121 del C. G. del P.,
razén por la cual, ordend la remision del expediente' a este Juzgado para continuar con el
conocimiento del sub lite, por lo que el Despacho avocara su conocimiento.

Luego de realizar el analisis necesario para continuar con el tramite del sub judice, se
advierte que mediante proveido de fecha 01 de marzo de 2017, el Juzgado Segundo Civil
Municipal de esta insula admitié la demanda de la referencia bajo el tramite del proceso
verbal previsto en los articulos 368 y siguientes del C.G.P.2. El 30 de marzo de 2017, se
llevé a cabo la diligencia de notificacion personal del auto admisorio de la demanda al sefior
Lyle Jason Newball Henry, por intermedio de apoderado judicial, por su parte, la co
demandada, sefiora Claris Henry de Newball se notificd por conducta concluyente mediante
auto del 13 de septiembre de 20173 Los demandados descorrieron conjuntamente el
traslado de la demanda, proponiendo excepciones de mérito, de las cuales se corrid
traslado al extremo activo, quien durante dicho plazo guardo silencio. Por auto del 13 de
septiembre de 2017, se fij6 como fecha para la celebracion de la audiencia inicial prevista
en el articulo 372 del CGP el dia tres 03 de octubre de 2017, mismo en el que se decretaron
las pruebas solicitadas por las partes. Llegado el dia de la audiencia, por un cruce de fechas
del Juzgado* la misma se canceld segun constancia secretarial de la fecha. Mediante auto
del 9 de noviembre de 2017 se fij6 como nueva fecha y hora para la celebracién de la
audiencia inicial el dia 29 de noviembre de ese afio; instalada la audiencia, estando en la
etapa conciliatoria, las partes de comun acuerdo solicitaron la suspension del proceso hasta
el 31 de enero de 2018, a lo que accedié el Despacho en estrados. El 31 de enero de 2018
se reanudo la audiencia inicial, en la que se evacuaron las actividades previstas en el
articulo 372 del CGP vy se fij6 como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de
instruccioén y juzgamiento de que trata el articulo 373 ibidem el dia 1 de marzo de 2018. En
dicha diligencia, se recepcionaron las declaraciones de parte y de terceros previamente
decretadas, no obstante, ante la prohibicion al apoderado de la parte actora de interrogar a
su poderdante, presenté recurso de reposicion y en subsidio apelacién, este ultimo
concedido en audiencia y en razon al cual, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de este
Distrito Judicial mediante auto del 19 de junio de 2018 revocd la decision, ordenandole al a
quo permitirle al apoderado del extremo activo interrogar a su mandante.

1 El cual fue recibido via correo electronico el cinco (05) de diciembre del afio en mencion.

2 Manifestacion que se infiere del término de traslado concedido a los demandados -20 dias.

3 Lo que se infiere del reconocimiento de personeria a su mandatario judicial y del hecho de que no existe otro
acto de notificacion que dé cuenta de ello.

4 Sin tener en cuenta la solicitud de aplazamiento incoada por el extremo pasivo, mediante memorial del 29 de
septiembre de 2017.
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Mientras tanto, por auto del 26 de abril de 2018, el Juzgado Segundo Civil Municipal de esta
ciudad prorrogo el término para resolver la primera instancia por 5 meses mas, hasta el 25
de septiembre del referido ano. Posteriormente, por auto del 28 de mayo de 2018 decretd
la declaracion jurada de 2 testigos a instancias del demandante y del demandado,
respectivamente, recpecionando el 13 de junio del afio que corria la de uno de ellos y fijando
como fecha para su continuacién el 6 de julio de 2018.

Mediante memorial manuscrito sin fecha, los apoderados de los extremos enfrentados en
este litigio solicitaron de comun acuerdo la suspensién del proceso hasta el 9 de agosto de
2018, a lo que accedié el Despacho mediante auto del 12 de julio del aino en mencién, en
el que fijé dicha fecha para continuar la audiencia de que trata el articulo 373 del CGP, la
cual fue aplazada mediante proveido del 9 de agosto por solicitud del extremo activo en
razén a que no se habia practicado la prueba pericial decretada por cuenta de medicina
legal. Mediante auto del 21 de agosto del afio en mencion, se reprogramé la mentada
diligencia para el dia 12 de septiembre de 2018 en la que se cité a la actora para ser
contrainterrogada por su apoderado y al testigo faltante. Llegado el dia de la audiencia, se
recepcionaron las declaraciones decretadas y se fijo el dia 24 de septiembre de 2018 como
fecha para su continuacion, a la espera del dictamen pericial decretado a instancia del
extremo activo.

Mediante oficio No. UBCTG-DSBL-07040-C-2018, radicado el 18 de septiembre de 2018,
el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses — Unidad Basica Cartagena le
asigno cita a la senora Rita Eugenia Salamanca por las especialidades de siquiatria y
sicologia para el dia 1 de octubre de ese afio con el fin de rendir el dictamen pericial
decretado en autos.

Finalmente, el 26 de septiembre de 2018, el Juzgado Segundo Civil Municipal de esta
ciudad declar¢ la pérdida de competencia, al tenor de lo dispuesto en el articulo 121 del C.
G.P., como consecuencia de lo cual, el proceso enlistado fue remitido al Juzgado Tercero
Civil Municipal de esta ciudad el 12 de octubre de 2018, quien mediante proveido del 12 de
marzo de 2019 ordend continuar con el tramite del proceso en cuestion, fijando el dia 09 de
mayo como fecha para la celebracién de la audiencia de que trata el articulo 373 del C.G.P.
A instancia del extremo activo, mediante auto del 2 de mayo de 2019, el Juzgado Tercero
Civil Municipal de esta localidad ordené oficiar al Instituto Nacional de Medicina Legal para
que enviara a esa dependencia el experticio de la sefiora Salamanca; asimismo, le ordend
a la Fiscalia 01 Seccional de esta ciudad informar sobre el estado de la actuaciéon penal
radicada bajo el No. 8854661048993201380165°; y canceld la audiencia programada en
auto anterior. Mediante oficios radicados el 22 y el 30 de mayo de 2019, respectivamente,
las entidades oficiadas dieron respuesta a lo solicitado. Por auto del 20 de agosto de 2019,
se corrio traslado por el término de 3 dias del dictamen pericial “dafio psiquico forense No.
UBCTG-DSBL-07857-2018” presentado por el Instituto Nacional de Medicina Legal.

Mediante memorial del 26 de agosto de 2019 el extremo activo solicito la programacion de
la audiencia de que trata el articulo 373 del CGP a fin de permitir en ella, el ejercicio del
derecho de contradiccion con respecto a la prueba pericial; luego, mediante memorial del
29 de octubre de 2020, los apoderados de las partes en pugna, conjuntamente le solicitaron
al Juzgado de conocimiento correrles traslado para alegar de conclusion; posteriormente,
el 12 de septiembre de 2021, el apoderado de los demandados solicité dar aplicacion al
articulo 121 del C.G. del P., peticién que fue elevada también por el apoderado de la actora
el 15 de mayo de 2022, con base en lo cual, el Juzgado Tercero Civil de esta municipalidad,

5 Respecto de la cual el extremo activo allegd algunas piezas mediante memorial del 28 de febrero de 2018.

Cadigo: FC-SAI-08 Versién: 01 Fecha: 24/08/2018



JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNCIPAL DE SIGCMA

Rama Judicial _ SAN ANDRES, ISLA.
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

por auto de fecha 24 de octubre del afio anterior, se separé del conocimiento del presente
proceso, por haber operado la pérdida de competencia de que trata la norma en comento.

Establecido el tramite procesal impreso al sub lite, resulta pertinente referirse a la solicitud
de audiencia incoada por el extremo activo a fin de contradecir la experticia presentada por
el Instituto Nacional de Medicina Legal a peticién de parte®. Al respecto, sea lo primero
indicar que, de conformidad con el articulo 227 del CGP “la parte que pretenda valerse de
un dictamen pericial debera aportarlo en la respectiva oportunidad para pedir pruebas”, en
consonancia con ello, el articulo 228 ibidem ensefa “la parte contra la que se aduzca un
dictamen pericial podré solicitar la comparecencia del perito a la audiencia ... En virtud de
la anterior solicitud, o si el juez lo considera necesario citara al perito a la respectiva
audiencia...”. De las normas transcritas se infiere que la parte que tiene derecho a
contradecir un dictamen es aquella contra la cual se presenta el mismo, situacién que no
se verifica en el caso sub examine, atendiendo a la sui generis experticia decretada por
solicitud del extremo activo’, y de la cual, en todo caso, se corrié traslado por el término de
tres (3) dias a las partes, lapso durante el cual el interesado no hizo ninguna manifestacion
o peticion sobre el mismo, razones suficientes para denegar la solicitud del extremo activo.

Asi las cosas, comoquiera que las pruebas decretadas ya fueron practicadas y que no se
requiere la practica de otras, se declarara concluido el periodo probatorio, como
consecuencia de lo cual, se fijara fecha y hora para la continuacion de la audiencia de
instruccion y juzgamiento en la que se escuchara a las partes alegar de conclusion y se
proferira la respectiva sentencia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. - AVOQUESE el conocimiento del proceso verbal de resolucién de contrato de
compraventa, iniciado por la sefiora RITA EUGENIA SALAMANCA VICTORIA contra los
sefiores CLARIS HENRY DE NEWBALL y LYLE JASON NEWBALL HENRY.

PARAGRAFO. - ADVIERTASE a las partes y demas intervinientes que el término con que
cuenta este ente judicial para proferir sentencia es de seis (6) meses, contado a partir de la
recepcion del presente expediente — 5 de diciembre de 2022.

SEGUNDO. - DECLARESE precluido el periodo probatorio, de conformidad con lo
expuesto en precedencia.

TERCERO. —FIJESE como fecha y hora para continuar la audiencia prevista en el articulo
373 del CGP, el dia nueve (9) de marzo de dos mil veintitrés (2023), a las tres de la tarde
(3:00 p.m.), con el fin de escuchar a las partes alegar de conclusion y proferir la respectiva
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCALUZ GALLARDO CANCHILA
JUEZA

6 Literal C. del acapite de pruebas del libelo demandatorio.
7 Respecto de la cual en todo caso, no se verifican
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