S TR T T - ey v -
= ’ t

- o
’-—ezsrs%m Correo: Juzgadd 02 Civil Municipal - Vallé Del Cauca - Yumbo - Outlo 3k O

RESPUESTA OFICIO No. 280 DEL 10-06-2021 SU RADICADO 2011-000 20-00.-

/

Juzgado 01 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Yumbo
<j0lemyumbo®@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 23/08/2021 14:42 -
Para: Juzgado 02 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Yumbo <j02emyurnbo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

¥ 1 archivos adjuntos (155 KB) .
Autolnformaluzg02CivilMpalYumbo.pdf;

En atencién al oficio No. 280 de fécha 10 de junio de 2021, proferido por el Juzgado Sngundo Civil Municipal
de Yumbo, donde solicitan la transferencia de los depésitos judiciales para el proce<f5 con radicacion |

2011-00020, demandante MARCIAL EDUARDO SINZA, demandado MARTHA I:\ BEJARANQ, adjunto
me permito auto-proferido dentro del asunto de la referencia. -

Atentamente, UADK EGUWDO@WL'M: AL Yyg
LUZ ADRIANA BAZANTE RAMIREZ RECIBIDO EN Ly FECH]p
SECRETARIA

i 7
46 |

* AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo ek Ico contiene iMformacién de |3 Rama Judicial de
Colombia. Si no'es el destinatario de este correo y lo recibié por error comunique o de inmediato,
respondiendo al.remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mistno. Si no es el
destinatario, no podra usar'su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias | :gales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las gue le apliquen. Si es el destinatario, le
correspongde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, :us documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién éxplicita. Antes de’imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo comojfm archivo digital.
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AUTO No. 1610/ 11 de agosto de 2021/ Ejecutivo Minima Cuantia / Rad. 7689240030012( 112002000.
Demandante MARCIAL EDUARDO SINZA / Demandado MARTHA CECILIA BEJARANO. ¢

h

CONSTANCIA SECRETARIAL: Yumbo, 11 de agosto de 2021. A Desnacho del
sefior Juez el presente proceso con peticidn de transferencia de titulos judiciales
para el proceso con radicacic’:q 2011-00020. Sirvase proveer.

CARe—

LUZ ADRIANA BAZANTE RAMIREZ
Secretaria

AUTO No. 1610
‘RADICADO 768924003001-2011-00020-00
. CLASE DE PROCESQ: Ejecutivo Minima Cuantia
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO

Yumbo, once de agosto de dos mil veintiuno

En atenci6n al oficio No. 280 de fecha 10 de junio de 2021, proferido por el Juzgado
Segundo Civil Municipal de Yumbo, donde solicitan la transferencia de los depésitos
judiciales para el proceso con radicacién 2011-00020, demandante MARCIAL
EDUARDQ SINZA, demandado MARTHA CECILIA BEJARANO se denota de la
revision al sistema de depésitos judiciales dispuesto por el Banco Agrarlo S.A., que
no existen dineros por cuenta de dicho proceso, dado que los depésitos. judiciales
encontrados correspohden a descuentos efectuados a la demandada MARTHA
CECILIA BEJARANO, perc a favor de la demandante sefiora GLORRIA INES
OSORIO y del demandante ALDEMAR PEREZ, partes intervinientes que no
corresponden a las referidas en el proceso aludido por el Juzgado Seg.ndo Civil
Municipal de Yumbo en el oficio en comento, por lo cual el Juzgado,

DISPONE

INFORMAR al .Juzgado Segundo\Civil Municipal de Yumbo que, ro existen
depésitos judiciales constituidps a fgvor del demandante MARCIAL EDUARDO
SINZA, por descuentos efetua 3

BEJARANO.

NOTIFIQUESE, —
D
\Z A
\ t L Fi
~3
JUZGADO PRIMERO CIVIL MURICIPAL
s DE YUMBOQ — VALLE
En Estado No. 134 de hoy 12 DE
AGOSTO DE 2021, siendo las 7:00
A.M., se notifica a las partes el auto
anterior.
‘ L
: \ SECRETARIA /
6(( ’
046
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Constancia Secretarial: 1 de septiembre de 2021. A despacho
de la sefiora Juez el presente proceso, informandcle que el
juzgado Primero Civil Municipal de Yumbo, contesto e! oficio No
280 de junio 10 de 2021, en el cual manifiestan que no existe
depdsitos judiciales para el proceso de la referencia, que
existen depdsitos judiciales descontados a la demandada
MARTHA CECLILIA BEJARANO, pero a favor de la demandante
GLORIA INES OSORIO y ALDEMAR PEREZ, sirvase proveer.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN ]
Srio '

Interlocutorio No. 1045

Clase auto: ordena transferencia
EJECUTIVO SINGULAR

Rad: 2011-020

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo Valle, primeré (1) dé septiembre de dos
‘mil veintiuno (2021).

En virtud a la constancia secretarial que
antecede se hace preciso glosar a los autos para que obre y
conste la contestacion al oficio No 280 de junio 10 de 2021; no
obstante lo anterior se le informa nuevamente al JUZGADO PRIMERO
CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO, que el proceso- de la referencia se
encuentra terminado por desistimiento tacito, pero aniérior a la
-terminacién de este proceso se termind en este mismo jlizgado por
desistimiento tacito el proceso 2010-276, proceso adelantado por
la sefiora GLORIA INES OSORIO €n .contra de la aqui demandada
MARTHA CECILIA BEJARANO, ese precesoc puso a disposicién de
este proceso los dineros embragados por remanentes, al
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO p5ara este
proceso, es decir el 2011-020 ( ver fl.34 C-2 proceso 2011-
020), y ambos procesos se remitieron por el juzgado Primero
Civil Municjpal de Yumbo a este despacho en vircud de la
redistribucion de la carga laboral en razdn de la entrada en
vigencia de la oralidad; en consecuencia ambos procesos se
tramitaron en este despacho, pero los depdsitos judiciales que
le habfan 'sido puestos a disposicidn, es decir los que habian
sido embargados -2 la sefiora MARTHA CECILIA BEJARANO
dentro del proceso 2010-276, no se trasladaron a la cuenta de
este juzgado y para este proceso en virtud los remanentes
solicitados dentro de este proceso (ver folio 34 C.2 proceso
2011-020). Corolario de lo anterior, se hace preciso ardenar la
transferéncia ‘de los depédsitos judiciales que se ehcuentren
consignados én la cuenta del JUZGADO PRIMERO CIVIL
MUNICIPAL DE YUMBO, que pertenezcan al proceso 2010-276,
los cuales debian ser puestos a disposicién del proceso 2011-
020, y remitirios a la cuenta del JUZGADO SEGUNDO CIVIL
MUNICIPAL DE YUMBO, para el proceso radicado bajo la partida
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2011-020. Una vez transferidos los mismos, ordenar [a entrega
de los depdsitos judiciales a la sefilora MARTHA BEJARANO.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,
DISPONE:

1.- GLOSAR a los autos para que‘obre y conste
la contestacion al oficio No 280 de junio 10 de 2021, proferida
por el Juzgado Primero Civil Municipal de Yumbo.

2.- OFICIAR al JUZGADO PRIMERO CIVIL
MUNICIPAL DE YUMBO, que se sirva transferir los depdsitos
judiciales que pertenezcan al proceso 2010-276, los cuales
debian ser puestos a disposiciédn del proceso 2011-020, en
virtud de la solicitud de remanentes y remitirlos a la cuenta del
JUZGADO. SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO, para el
proceso padicado bajo la partida 2011-020.

Notifiquese,

La Juez

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

ORL.

JUZGADO 20 CIVIL MUNI
0 20 IUNICIPA
VOMEO -VALLE

Estado No. N—fi }:
¢ Fecha: é‘~3 SEPM ¢

- Firma: -
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CONSTANCIA SECRETARIAL. 30 de agosto de 2021, paso a despacho de la sefiora Juez, la

presente demanda la cual correspondio por reparto. Sirvase proveet.
El secretario,

ORLANDO ESTUPINAN'ESTUPINAN

INTERLOCUTORIO No. 1544

Auto inadmisorio ) P
VERBAL DE DECLARACION DE PERTENENCIA
PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXRAORDINARIA
DE DOMINIO

Radicacién 2021413

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Yumbo, treinta (30) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

i,

Revisada la presente, demanda VERBAL DE DECLARACION DE
PERTENENCIA POR PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXRAORDINALIA DE
DOMINIO instaurada por ARLEY OREJUELA POVEDA y MARLENI POVEDA
DE OREJUELA quien actta a través de apoderado judicial en contra de CARMEN
GLORTA MARIN TABORDA, ARTURO PADILLA, FAMILIA GOMEZ, ESTHER
SOFIA ZAPATA Y PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS CUE SE
CREAN CON DERECHO SOBRE EL INMUEBLE OBJETO DE PRESCRIPCION
- Se observa que la misma adolece de’las siguientes falencias:

1.- Poder insuficiente, como quiera que el poder fue conferidc para el
Dr. WILLTAM MUNOZ GUERRERO, pero fue aceptado y firmado por el Dr.
WILLIAM BRAVO PABON, pot lo que debe anexar un nuevo'poder cotrigiéndolo,
ademis en el mismo dice que el inmueble a prescribir s el lote 2, peto el certificado
especial que se adjunta es del lote 6, igualmente manifiesta que se trata de urf lote de
mayor extension pero informa los linderos especiales, mas no los generales dei lote de
mayor extension del cual se pretende segregar dicho inmueble objeto de prescriacién; el
poder se confiere para demandar a la sedora CARMEN GLORIA MARIN
TABORDA, pero, se aprecia que la sefiora segin’ certificado de-tradicién y litertad se
llama CARMEN GEOQRIA MARIN DE TABORDA, no coincide el 4tea construida en
el poder con el certificido de avalud catastral anexo 2 la demanda, pues en el poder se
indica que es 184M2 construidos y en dicha certificacién se informa que es 117M2, y
manifiesta que ignara la habitacién de Il FAMILIA GOMEZ, de ARTURO PADILLA,
cuando estas no son propietarias inscritas del inmueble segiin certificado de tradicién y
libertad. Amén de que también resulta improcedente reconocetle personetia para fungir
como tal en nombre y representacién de la parte actora, por lo cual el desyacho se
-abstendri de hacetlo.

. 2.- El'plano del inmueble anexado a la demanda no es comprensible, como quiera que

se anexa en varios folios y no es lo suficientemente claro, por lo que se deb: anexar

- preferiblemente en'un solo folio pata poder ser preciso.

»—

3.- La demanda la dirige en contra de CARMEN GLORIA MARIN TABORID'A, pero
se aprecia que la referida sefiora segin cettificado de tradicién y libertad se¢ llama
CARMEN GLORIA MARIN DE TABORDA, igualmente la dirige contra ARTURO
PADILLA, FAMILIA GOMEZ, pero segin certificado de tradicién estos no son
propietarios inscritos, pot lo que debe aclara esto.

4.- En la pretensién primera debe corregir el drea que no concuerda con el recibo del
impuesto predial y .debe itidicar los linderos generales del predio de mayor extersién del
cual se segrega el inmueble a prescribir.

WIS FAMAJUDICIAL BOV.CO
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5.- No hay 1de atidad respecto al lote a prescribir, como quiera que nanifiesta el togado
que se tratd ddl lote dos peto se apotta certificado de tradicidn del lote seis,.por lo que
debe aclarar esto.

6. El hecho prdmero no tiene identidad con el hecho segundo respectd al namero’de
habitaciones del inmueble objeto del presente proceso, como quiera que en el primero
informa el togado que la casa estd compuesta de tres habitaciones y en el segundo de
cuatro habitaciones, debiendo aclara esto.

7.- En la cuanda determina el valor fijado como avalud para el afio 2020, cuando debe
indicar el valor fijado en el recibo de'impuesto predial para el afio 2021.

8.- En el acdp te de emplazamiento manifiesta el togado que desconoce la direcciéon de
la FAMILIA GOMEZ, de ARTURO PADILLA, cuando estas no son propietarias
mnscritas del bimueble segin certificado de tradicién y libertad, y que desconoce la
direccién de 1ZSTEHER SOFIA ZAPATA, pero en el poder adjunto a la demanda
informa el lug: r de domicilio de esta demandada, por lo que debe aclara esto.

Por lo tanto, y con fundamento en el art 90 del C.G.P.,

r {DISPONE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motivada del
presente proveilo.

2.- CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias, para que la
subsane so pens de rechazo.

3.- ABSTENERSE DE RECONOCER personeria para actuar al Dr.
WILLIAM MUNOZ GUERRERQ y al Dr. WILLLIAM BRAVO PABON en nombte
¥ representacion de la patte actdra, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.
NOTIFIQUESE.
La Juez,
MYRIAM FATIMA SAA SARASTY
3
Orl. i

L2 *
K

-
A
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CONSTANCIA SECRETARIAL.- 31 de agosto de 2021, a dgspachc de la sefiora
]uez el presente proceso. Sitvase proveer.
" El sectetatio;

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN ' ;S

. 2 o g

{nterlocutorio No. 1543

Conducta concluyente.
) DECLARACION DE PERTENENCIA
g Radicacién 76 892 40 03 002 2021-00120-00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Allega memorial el Dr. SANTIAGO LAHARENAS GONZALEZ.
contestando la demanda y proponiendo excepciones de métito dentro del término

legal.

Como quiera que falta por notificar a las personas inciertas e
indeterminadas que se crean con derecho sobre el inmueble objeto del présente
proceso de declaracion de pertenencia, se glosara dicha contestacion para ser tenida

en cuenta una vez se notifiquen a todos los demandados: s

b
En, consecuencia, esta agencia judicial,

DISPONE:

~ GLOSAR a los autos el escrito-de contestacién de la demanda y
proposicién d€ excepciones presentado por el demandado FRANCISCO JAVIER
GIRALDO ‘GIRALDO a través de su apdderada judicial, el cual SERA
TENIDO EN CUENTA, una vez se notifique a los otro demandados, personas
inciertas e indeterminadas.que se crean con derecho sobre &l inmueble objeto del
proceso de declaracién de pertenencia.

% ox

NOTIEIQUESE, SUZBALG e
' YUMgO ﬁUN’CIPA L

La Juez, Estagq No. /U=
FeCh a: ﬂ'\
Fffma \L“E.@x\

: MYRIAM FATIMA SAA SARASTI
. \

R
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Constancia Secretarial. 30 de agosto de 2021. A despacho de la sefora
Juez, con la presente demanda verbal sumaria de incumplimiento de
contrato de corretaje, la cual nos correspondié por repario. Sirvase
proveer. -

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario. —

Interlocutorio No. 1548

Clase auto: Admisorio.

VERBAL SUMARIQ (SIMULACION DE CONTRATO)
RADICACION 76 892 40 03 002 2021-00390- 00

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.

Yumbo, Valle, treinta (30) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Como se observa.la presente demanda de VERBAL DE INCUMPLIMIENTO DE
CONTRATO DE CORRETAJE DE MINIMA CUANTIA instaurada por el sefior HECTOR
MARIO SARMIENTO a través de apoderado judicial, contra INDUSTRIAS ALFA Y
OMEGA S.A. INALMEGA S.A. reline los requisitos exigidos eh los art. 82, 30 del C.G.P.,
6 en concordancia con el art. 380 ibidem. Por lo tanto, &! Juzgado, ‘

&

RESUEL V.E:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda VERBAL SUWMARIA DE
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE CORRETAJE DE MINIMA CUANTIA, instaurada
por HECTOR MARIO SARMIENTO a través de apoderado judicial, contra INDUSTRIAS
ALFA Y OMEGA S.A. INALMEGA S.A

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente a la sociedad demandada, del
presente proveido que admite la demanda de conformidad con lo establecido en los arts.
291, 292 y 293 del C.G.P., en concordancia con el decreto 806 de 2020, a (juienes se les
CORRERA TRASLADO por el término de diez (10} DiAS (art. 391 C.G.P.) para lo cual se
le hara entrega de manera virtual de las copias de la demanda y sus anexos (art. 91
C.G.P.).

TERCERQ: Adecuar al tramite de la presente demanda al proceso Verbal
Sumario de conformidad al Art. 390 del C.G.P.

CUARTO: RECONOCER personeria amplia y suficiente para actiar dentro del
presente proceso al Dr. JULIO CESAR CABRERA CANO, conforme al poder a él
conferido. ’

4
r

Notifiquese.

Lajuez

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

/ JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE YUMBO
SECRETARIO

En Estado No. [% 3 de hoy se
notifica a las parte auto anterior.

Fecha:

—‘35§P_gg;q_
El Secretario
- /
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‘Constancia de sectetatia: A despa"::ho de la’sefora juez, el presente proceso con memotial para
resolver. Sirvase proveer. . e
Yumbo, 26 de agosto de 2021 {

El secretario, d

‘ORLAND® ESTUPINAN ESTUPINAN

Sectetario

INTERUOCUTORIO No.'1452 :
Resuelve nulidad o 4
VERBAL DE MENOR: CUANTTA

RADICACION 2019-548

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

_ Yumbo, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno 12021).

’ Alléga menvorial el apoderado judicial de la paite "demandada dentro del
presente proteso, solicitando la nulidad>del auto de sustanciacién No 370 de 17 de junio de
2021 por violacién del debido proceso

Como fundamentos de su solicitud de nulidad expone el p19£e51onal del
derecho lo.plasmados vastamente a folio 150 a 153 de‘este cuaderno. 5
) :

) De Ja nulidad invocada %e le cortié traslado 2 la parte demandada quien
" descortié el traslado exponiendo el apoderado judicial de la parte actora lo plasmados
vastamente a-folio 157 2.158 de este cuaderno.

-CONSIDERACIONES- .
Para resolver hacemos usos.de las siguientes normas consagradas en ¢l C.G.P.
Artmulo 133. Causales de nulidad: “ E/ proceso es nilo, en .odo o en parte,
Solaments en Jos siguicnies casos:
e 1. Cuando el uez; actiie en el proceso después de declarar la falta de jurisdicsion o de competenc'a.
2 Cuando el JHez, procede contra providencia sjecutoriada del superior, revive un pmce.m” logauviente concluido o
pmtemzte mtegmmente la respectiva instancia.
* "3, Cuanido se adelinta despzm de ocurvida’ cnalquisra de las causales logales de interrupeidp o de ‘suspensidn, o
S, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.
4. Cuandg ¢s indebida ia representaciin de alguna de las partes, o-cuando quien actila como su apoderade
judzaal carece mtegmmenfe de poder.
5. Cuando s¢ omiten kn‘ opon‘mzzdadej para solicitar, decretar o practicar pmfeba.r, o crando 5 ,ofmfe la prictica
o deyna pmeba que dg acuerdo,con’ja lgy sea obligatoria. {

6. Cugndp se onitia, I, oporz‘umdad para -alggar de conclusion o para sustentar un recurso o descorrer su
“trasiado.

A Cuanda\ la_sentencia se* profiera por un juex distinio del que escwchd los alepatos di conilusion o Iy

w o ssustentacion del fecurso de apelacion.

s

8. Cuando no se practica en legal forma Ia notificacion del auto admisorio de Ia
demanda a personas dcte:mmadas, o el emplazamiento de las demds persoras aunque sean

indeterminadas, gue deban ser citadas como partes, o de aguelias gue deban suceder en el proce.o a cualquiera de.

* las pardes, cuands la le Iry agi’lp ordena, o mo se cita en debida Jorma. gl Ministerjo Piblico « a cualduier otra
permrza 0 entidad que de acuem’o con la ley debid ser citads.

%
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Cuando en el r‘:rso del proceso se advierta que se ba dejadp de notificar una pmwderzaa dz.rz‘mm del’ auto
admisorio de Ia Jemanda o del mandamiento de paga, el difecto se corregird practicands, la 1ot ﬁcaaorz amzlzda
pero serd nula lu actuacion posterior que dependa’de dicha providencia, salvo gque se ha haya mﬂeada ol ﬁrma

establecida en este codigo. 5 P
Pardgrafo. Las ‘demds irvegularidades del proceso se tendrin por subsanadas .si ho, se zmpu(grmnﬁ
gportunamente par los mecanismgs que este codigo establece’: - s

-
¥

Articulo 134. Oportunidad y tramite: “Las nulidades podrin alegarse, en ruafqmem
de las instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en elld.
La nulidad por mdebzda representacion o falta de notificacion o emplagamients en legal forma, o ¥ angmada en
la sentencia conira la cual no proceda vecurso, podrd también alegar.re en la diligencia de entryga 0 como
excepeidn en la eigcucion de la sentencia, o mediante ¢l recurso de revisién, si no sepudo alegar | bor la parte en
las anteriores cpw‘fzmzdade.r o
Dichas cansales podrin alegarse en el proceso ejecutive, jncluso con posterioridad a la orden de Gguir adelinte
con la ejecucion, ruentras no haya terminado por el pago total a los acreedores o pormalqyzer otrq causa lqgal

El juez resolverd la solicitnd de nulidad previo trasiado, decreto y préctica de las pruehas gue fueren necesarias. <

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo bemy?czam a quitn lg b@u\
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invocado. Cuanar exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esid.se-anulard y s mtggmm 81 o s

contradictorio.” L. "

f ™ '

. Articulo 135. Requisitos para alegar la nulidad: “La parte que alegue una

nulidad deberd tener legitimacion para proponeria, expresar la causal invocada.y los

hechos en que se fundamenta, y aportar o, solicitar Ias pruebas que pretenda hacef
valer.

No podrii glegar la nulidad quien baya dado lugar al hecho que la, origina, ni qutenomitig .alegarla como

excepeion previa st tupo ty‘mm;mdad para bacerlo, ni. quten despugs de ocurrida la cansal b@u actuado en eb

proceso sip proponeria.”

i

Articulo 289. Notificacion de las providencias: *" Las providencias
Jjudiciales se hardn saber a las partes y demds interesados por medio de notificaciones,
con las formalidedes prescritas en este codizo.
Salvo los casos e: presamente exceptuados, ninguna providencia producird efectos antes de haberse notificado.

Articulo 290. Procedencia de la notificacion personal: *" Deberdn hacerse.
personalmen‘e las siguientes notificaciones:
1. Al demandado o a su representante o apoderado’judicial, Ia delauto 3dzmsono de I3
demanda y Ia del' mandamiento efecutivo.

. ) . . ¢
2. A los ferveros y a Jos funcionatios piblicos en su cardcter de tales, la del anto que ordene.citarlos. W
2 . - . i oo
f 3 ! o 1 s ]
3. Lds que ordefge la ley para casos especiales. L g

< Articulo 301, Notificacién por conducta concluyente: “Ia sotificacién por
conducta concly mte surte los niismos efeclos de la notificaciin personal. Cnando una parie o un fercero
manifieste que conoce determinada providencia o la mencions en escrito que leve su firma, o verbalmente durante
nna audiencia o Aifigencia, st queda registro de ello, se considerard motificada por conducta conclyyente de dicha
providencia en lu fecha de presentacidn del escrito 0 de la manifestacidn verbal.
Quién constituya apoderads’ judicial ve entenderd notificado por conducta concliyente de todas las pmmdemzay
gue se hayan diclado en of respectivo process, inclusive del anto admisorio de la demanda o nandamiento
gjecutivo, el dia ¢ 1 que se notifique el anto gue le reconoce personeria, a menos.que [a notifzacion se baya Sutticdp
con anlerioridad Cuando se hubiese “recopocido personeria antes “de admitirse la demantla o de lLbrarse f
mandarizento ¢je.ulivo, la parte serd not, ﬁmda por estado de lales providencias.
Cuando se decrte la nalidad j')or indebida notificacion de una providencia, esta se.entenderd surtida- por
conducta concluy nie el dia en qreSe solicitd la nulidad, perolos términos de ejecutoria o traslado, segin fuere, e,
caso, solo empes win @ correr a partir del dia siguients al de la gecutoria del adto qué Id decrets o-de I
notificacion del aito de obedecimisnto a lo resuelfo por el superior.”

£ &9
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Articulo 29 de.1a Constitucién Politica: ““F/ debido proceso se ap.icard’a toda clase
deactuaciones judiciales y adpanistratipas. )
Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se.le imputa, ant* jwes o tribunal
competente y con observancia de fa plenitud de las formas propias de cada jnicia.
En materia penal, la ley permisiva o favorable, ann cuando -sea posieriar, se aplicard di preferencia a la
restrictiva o desfavorable. r.
Toda persona se presunie inocente micntras no se la haya declarado ]udzaal'w?ﬂfe culpable. Quiien sea sindicade
tiette deresho a la (efersa y @k asisibitia de un abogads esiogido por &, o.de"oficid, durante li investigiwiion y el
Juzgamiento; a un’debide proceso pithlico sin difaciones injustificadas; a preientar pruebas y a controvertir las
gue se alleguen efl si contray a impugnar la sentencia condenatoria, ¥ a fm ser juzgade dos v ices por el nrismio
becho. P
Es nula, de p/éfm derecho, Ja prueba obtenida o violacidn del debido procese.
- Dice el ‘Articulo 3 del decreto 806 de junio 4 de 2020: ““Deberes de los sujetos
procesales en relacion con las fecnologias de la tnformacidn-y las comunicaciones. Es deber de los sujetos
procesales realizar sus actuaciones y asistir a Ias audiencias y diligenciis,a través de
medios tecnoldgicos. Para el efecto debetdn suministrar a la autoyidad judicial
t'ompetente, y a todos los demds sujetos procesales, 1os canales dfgztales elegidos para

. los fines del proceso o trimite y enviar a través de estos un egemglzr de todos los
memoriales 0 actuaciones que realicen, simultineamente con copia dicorporada al
G mensaje enviado a Ia autotidad judicial. Identificados los canales digitales elegidos.. desde allf se

originardn todas las actuaciones y desde estos se surtitin todas las notificaciones,
mitentras no se’ informe un nuevo canal. Es deber de los supetos pmce.m/e,r, en desarrvllo de lo previsto en el
articulo 78 numem/ 5 del, Codigh General del Proceso, comunicar cuirlquier cambio de fireceion o medio
electrinico, 5o penade que las notificaciones sé sigan suriiendo vilidamente en la anterior. Todos los supetos
procesales cumplirdn los deberes constitucionales y legales para colabotar solidariamente con'la buena marcha del
servicio pitblico de administracion de justicia. La antoridad judicial compefente adoptard las niedidas necesarias
para garantigar su cumpliniiento "’ )

Dice el Articulo 8 de junio 4 de 2020. Notificaciones personales: ‘‘Las

notificaciones que deban hacerse personalmente también podrin efectuarse con el

envig de Ja providencia respectiva como mensaje de datos 2 la direccién electrénica o

sitio que suministre-el interesado en que se realice la notificacion, sin nece.idad del envio de

7 previa atacion o aviso fisico o virtual, Los anexos que deban entregarse’ para un traslado se
S enviarin por el mismo mcdio. El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestddo con la peticion, que la direecidn electrinica o sitio, suministrado corresponde al utilizado por la persona
a notificar, informard’ia forma comto la.obtuve-y allegard las evidencias.corrospondientes, p (THicularmente las
-companicgciones remitidas a la persona por. notificar. La notification.personal so entenderd foglizadd.una veg,
fmmcumda; dos dias hdbiles siguientes ahenvio del mensaje y los términos empesarin. a cobrr a partir del dia

e sigytents al-de la 7018 ﬁmaon Para los fines*de esta norma se podrdn implementar o uti'izar sistevias de

' . mfy"z'maaon del’ mzba dé los correos elecirimicos o mensajes de datos. Cuando exista discrepancia
ot ‘Sbbre-la forma e, que se practicé la notificacion, la parte que se considere-afectada
. ‘%,, deberd mamfestanba;o 1a gravedad del juramento,-al solicitar Ia declaratoa de nulidad

i ge.do actuado, que no se enterd de Ia providencia, ademds de cumplir coi lo dispuesto

Lo en, Ios amaz,dos 132.a 138 del Cédigo -General del Proceso. Pamgraﬁ 1. Lo previsto en-este
ST arfzm/o e apﬁmm cuglguiera sea la naturaleza de la actuacién, .inoluidas las Pruehassextaprocesales o del
Loy proce.m, sea, esté declarativo; declirativ especial, mionitorio, gecntivo o cualguiera otio. Jardgrafp 2. La
. ; am‘orzdad ]udzcza! de ofigio 0 a peticién de parte, podri solicitar informaciin de las dzrmza nes electronicas o

RN - ditios de la  parte }Jaﬂ ﬂalzﬁmr que estén en las Cimaras de Comemo,“rzzpmntmderma.r, em zdade.f priblicas o
s przzfadm 0 m‘z!z{  aquellds’ gye. eitén mﬁmadax en pdginas Web oéen redes -spei ahs,” (Negtillas v
NN subraygdo del u/gado) - ° ’

St i » »Seflala ¢l tratadista FERNANDO CANOSA TORRADO, er la obra LAS

wi » NULIDADES EN .EL DERECHO PROCESAL CI'VIL, .respéctd a la caisal octava de

o e
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nulidad 16 siguiente:  estz se apoya en el principio del debido proceso, co:f;agrado en cf
articulo 29 de Ia Constitucion Politica, tutelar ¢l derecho de defensa que se lesiona cuands se adelaniy
cuestion judicial o adwministrativa o se vence en juitio a quien no fue nottficado oportunamente y efiazmente,
chande la citaciin es defectuosa, sea que se irate de Namamiento personal o mediante emplazaniento del anto
aimisorio de la Jemanda, del mandamisnto ejecutivo, su correccion o adicién al demandado, su representanie o0
apoderady de cmslguiera de estos.? Y agrega dicho tratadista en la misma dbra’ lo. siguierite sobge
esta causal:  /z nulidad por falta de notificacién o emplazariento en forma legal, podrii alegarse cuando se
presenta la auser.cia total de notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamienty de pago, cuando
s¢ haya realizade irregularmente al mismo demandade o al curador designado, en los casos de los argicnlos. 318 v
y 320 del C.P.C.., verbigracia cuando el edicto no se bace en la forma ni por las veces que indica la ley, 0 g * &
coinciden las fechss, ete. Pero, no constituye defecto la simple equivocacion en cuanto al nombre te, una pm'omz o
cwando no qued: duda que es ella la demandada”. (FERNANDO CANOSA TORRADO,.&L@S rg: .
NULIDADES EN EL DERECHO PROCESALES CIVIL, Primera-Edicién 1993, pig. 138\}: &E -
139). (N egﬂ]?i y subrayado del despacho). R

i

3.
Respectoala nulldad invocada del auto de sustanciacién No 370 de j ]umo 17 de’

2021 mediante el cual el juzgado tuvo como extemporanea la contestacién de la demanda .y i

propogicién de excepciones de mérito propuestas por el apoderado ]uchcml de la parte actora,

se tiene que le asiste la razén al togado, por tanto la nulidad formulada se, deglarara, ‘pues-

existe una indebida notificacidéy del auto admisorio al no darsele a conocer a la pa.$1va de qu‘e sé-

tarta la demanda, fio obstante, que no indico ninguna de las causales sefialadas en el articilo: 9

133 del C.G.1" si indico que se viold el debido proceso, el cual es una causal de nyulidad  *

procesal contemplada en el articulo 29 de la Constitucién Politica; ahora bien, la m:egtﬂandad

de la indebida notificacién del auto admisorio de la demanda a través de la notificacién ppr

conducta concluyente, consiste: en que el juzgado cometié sendos yerros ]undlcos

involuntarios, ptimero no ifdico en el auto de sustanciacién No 580 de’ octubre 16 de 2020,

‘mediante el cual se le reconoci6 personetia al abogado de la pasiva, que se tenia por notificadp, -

a su prohijado pot conducta concluyente con fundamento en el articulo 301 del C.G.P, ni'le

informo a la pasiva a partir de cuindo cotria el termino para contestar la demanda, y segundo -

el juzgado omité el deber de digitalizar el expediente y remitirlo a la sociedad demangda, tal'

como lo solicto en memoriales anteriores ‘el abogado de la pasiva, por lo tanto se produjo una _

violacién del debido proceso, consagrado el articulo 29 de la Constitucién + Pohtlca ¥ pdr. - %

consiguiente 5 le violo a su prohijado el derecho a la defensa y contradiccidn, pues Seglih se” e o

observa la dehanda de marras fue presentada v correspondid a este despacho conocer de ella,

el 20 de sepﬁenbre de 2019, antes de que comenzara el CODIV 19, y cuando el abogado de la

patte demandada allega el poder y solicita el expediente digital de la demanda, fue el 15 de

octubre de 2020, cuando ya nos encontribamos ‘en la pandemia del COVID 19, por lo queel

demandante, 1.0 estaba obligado remitir con la presentacién de la demanda copia de estaala e

parte demandnda, porque en la fecha'de presentacion, no habia pandemla y no gbra: en -el

expediente prueba que determine si la sociedad demanda, se le dio a conocer ‘la demanda-de ],a

referencia a tr: vés de los medios convencionales de notificacion, articulos 291 y 292 del C.G:R.

o por correo e.ectronico con fundamento en el articulo 8 del decreto 806 de 2020, por-lo tanto,

sino se le enviaba el expediente digital a la pasiva, pot mas que le fuera sido weconocida

personeria paia actuar a su’ abogado este estaba limitado para contestar la demanda, pues

desconocia los hechos, pretensiofies y pfueba de la misma, en consecuencia hay una flagrante

violacién al debido proceso y al derecho de contradiccién y de defensar Asi las cosas,.hay-una «

indebida notificacién del auto admisorio de la demanda, por lo que se hace preciso dejar sin

efecto el auto de sustanciacién No 370 de § }umo 17 de 2021, y por economia procesal se tendra- ,

por contestads la presente demanda y proposicién de excepciones y se cotrerd traslado de ésta -

a la.parte actora, mediante fijacién en lista, para que dicha parte se pronuncie y aportelas

pruebas que tenga en su poder.

LS

“+ R ‘ " ﬁi
ER)

fEn consecuencia esta agencia judicial, T
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DISPONE:

1.- DECLARA LA NULIDAD propuesta en el presente proc:so VERBAL,
por el apoderado judicial de la sociedad demandada FERRO S.AS., por las razones aqui
consideradas. e

2.- DEJAR sin efecto el auto de sustanciacién No 370 de junio 1{ de 2021, y las
dctuaciones subsiguientes que dicho, proveido dependan.

3.- TENER por contestada la demanda de la referencia.

4.- Por sectetaria del juzgado, una vez notificada la presene providencia
ptocédase a correrle traslado mediante fijacién en lista de conformidad al aiticulo 110 del
C.G.P. a Ia parte actora de las excepciones propuestas por la paswa para que esta se pronuncie
y aporte de las pruebas que pretenda hacer valer.

5.- REMITASE el expediente digital a las partes intervinientes conforme a la
solicitud elevada por los profesionales del derecho tanto de la parte demandante y demandada

NOTIFIQULESE,

La Juez,

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY {

Orl.

YUZGADO 20 oy
MUNICIPAL
UMBO -vaALL g

Fesha;__ ~_-3 SEP—QEQ‘]
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Constancia de Secretaria: A despacho de la sefiora juez, con escrito de solizitud de

i

exoneracion de cuota alimentaria. Sirvase proveer. : Ve
Yumbo, 1 de septiembre de-2021 4
Elsecretario, ;

ORLANDOQO ESTUPINAN ESTUPINAN.

Interlocutorio No. 1549

AUMENTO DE CUQTA ALIMENTARIA

Radicacion 2016-475

Exoneracidn parcial dé cuota alimentaria.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.

Yumbo Valle, ptimero 1) de septiembre de dos mil veintiuno. 2021)

Deconformidad con el anterior acuerdo de transaccidn celebrado tntre la
joven -demandante NATALIA VASQUEZ CAICEDO y el demandado ROORIGO
VASQUEZ ORTIZ. Del estudio de su contenido se concluye, que es proc:dente y
ajustado a derecho, pot lo tanto con fundamento en el art 312 del C.G.P., el juzgado g

. DISPONE: -
) 1.- ACEPTAR Ila transaccion a que han llegado en el presenthroceso
de AUMENTO DE ‘CUOTA ALIMENTARIA la joven demandante NATALIA
V&‘{SQUEZ CAICEDO y el demandado RODRIGO VASQUEZ ORTIZ For estar

conforme a derecho.

2.- TENER POR EXONERADO de maneta parcial, al sefior
RODRIGO VASQUEZ ORTIZ de la cuota alimentaria fijada dentro del procu:so de la

referencia, correspondiente al 50% de la cuota que le pertenecia a la'joven, NATALIA
» YASQUEZ CAICEDO pot TRANSACION.

3.- ORDENAR al sefior pagador del MUNICIPAL DE YUMBO, que los
.. descuentos autotrizados por el demandado RODRIGO VASQUEZ ORTIZ, rediante
- auto intetlocutorio No 1211 de junto 6 de 2017, proferido por este juzgado, contenido en
el acta No 17 de junio 6 de 2017 y comunicada a dicha entidad mediante oficio No 1353
b de.junio 8 de: 2017, queda sin efectos parcialmente respecto al 50% que le corresponde a Q
la beneficiaria de-la cuota alimentaria NATALIA VASQUEZ CAICED. Librese el
correspondiente oficio.

Iy

4.--ORDENAR al sefior pagador del Municipio de Yumbo, para que se
sitva continuar con el descuento salarial autorizado por el sefior RODRIGO VAf' UEZ
ORTIZ, mediante auto interlocutorio No 1211 de junio 6 de 2017, proferido por este
juzgado, contenido en el acta No 17 de junio 6 de 2017 y comunicada a dicha entidad
mediante oficio No 1353 de junio 8 de 2017 respecto al 50% que le corresponde: al 50%
del beneficiario de la cuota alimentaria, el nifio, RODRIGO VASQUEZ ORTIZ. es decit
lh_,suma de $25{0.0(50 pesos mensuales mas los incrementos anuales que se le ha aplicado
a dicha cuota a pattit del afio 2017. Librese el correspondiente oficio.

2 . *
»  Notifiquese.

La Juez,

. Fe
MYRIAM FATIMA SAA SARASTY
Flrr_q as

Orl.

WIWAY RAMAJUIHCIAL GOV .CO ' /



JUZGADO SEGUNDO CFVIL MUNICIPAL

ey

CALLE 7 No. 3-62

Yumbo Valle.-

Yumbo, 1 de septiembre de 2021 Oficio No 592
SENOR:

PAGADOR

MUNICIPIO DE YUMBO

REFERENCI A: AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA
DEMANDANTE=FABIOLA CAICEDO C.C. No 31.485.672
NATALIA VASQUEZ CAICEDO C.C. No 1.006.436.018
RADICACION: 2016-00475-00

Por medio del presente y de conformidad con lo dispuesto en el auto interlqcutorio‘No
de fecha 1 de sepiiemf:are de 2021, se dispuso que: 3.- ORDENAR. &l sefior pagadpr del,
MUNICIPAL; DE YUMBO, gue los descuentos autorigados por el demandado RODRIGQ
VASQUEZACRTIZ, mediante anto interocutorio No 1211 de junio 6 de 2017, proferido por este
juzgado, contenico en el acta No 17 de junio 6 de 2017 y comunicada a dicha entidad mediante oficio
No 1353 de junio 8 de 2017, queda sin efectos parcialmente respecto al 50% que le corresponde a la
beneficiaria de la cnota alimentaria NATALLA VASQUEZ CAICED. Librese ¢l correspondiente
oficto. 4.- ORD.ZNAR al sefior pagador del Municipio de Yumbo, para que se sirva continuar con el
descnento salariil antorizado por el sedor RODRIGO VASQUEZ ORTIZ, mediante anto
interlocutorio No 1211 de junio 6 de 2017, proferido por este juzgado, contenido en el acta No 17 de
junte 6 de 2017 y comunicada a dicha entidad mediante oficio No 1353 de junio 8 de 2017 respecto al
50% que le corresponde al 50% del beneficiario de la cuota alimentaria, el nifie, RODRIGO
VASQUEZ CAICEDQO, ¢s decir la suma de §250.000 pesos mensuales mds los incrementos anuales

que se le han apiicade a dicha cuota aj)artz'r del ario 20177 Notifiquese, la Juez (Fdo) MYRIAM
FATIMA SAA SARASTY.

Sirvase hacer ‘as respectivas consignaciones y situatlas a ordenes de este juzgado por
conducto del banco Agrario de Colombia, Oficina Principal de Cali, en la cuenta.de
depositos judiciales No 768922041002.
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Interlocutorio No. 15638
Cuidado y Custodia Personal
Rad. 2021-00432-00

Rechazo por Competencia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Yumbo Valle, septiembre primero (1) de dos mil veintiuno
(2021).

Habiéndose presentado la presente demanda Cj[fSTODIA Y

CUIDADO PERSONAL interpuesta por CHRISTIAN HORACION VALENCIA
BELALCAZAR Y EMILCE BELALCAZAR a través de apoderado judicial y en contra

de LIZETH DAYANA DIAZ VALENCIA, se observa que este despacho carece de

a competencia territorial para conocer de la misma como quiera gie la menor
SAMARA VALENCIA DIAZ tiene su domicilio y residencia en la ciudad Je Cali Valle,

tal y como se manifesté en el acta de entrega realizada por la Comisaria de Familia

de Vijes Valle, por tal razén el Juzgado
DISPONE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda pcor carecer de
competencia.
2. REMITIR POR COMPETENCIA [a presente demanda al

s

JUZGADO DE FAMILIA DE CALI VALLE (REPARTO). j"

3. HAGASE la respectiva salida en el libro radicador, al igual

Q gue se anexaran los documentos adjuntos a la solicitud.

Notifiquese,

La Juez

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

Hhl

JUz2e, I}
Q26 oy -
Yumge - Mo
Estado No. 0. V4 LLJE I, AL

Fech a: &
Fima: LRy
\{
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Sentencia No. 028

Divorcio Por Mutuo Acuerdo
Radicacién No. 2021-00355-00
Matrimonio Civil.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo Valle, treinta y uno (31} de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Procede el despacho a proferir fallo del Divorcio del
Matrimonio Civil conforme a la demanda de mutuo acuerdo impet-ada por los
sefiores FRANCISCO JAVIER JIMENEZ GALLEGO y ANGELICA AEEXANDRA
BRAVO OLAVE, através de apoderado judicial.

La demanda se admitié por encontrarse que cumplia con los
requerimientos formales de ley por auto interlocutorio. No. 1275 del 30 de julio de
2021.

Aduce el apoderado judicial de los solicitantes los siguientes
hechos:

1- Los sefiores FRANCISCO JAVIER JIMENEZ GALLEGO y
ANGELICA ALEXANDRA BRAVO OLAVE, contrajeron matrimonio por el rito civil
el dia 21 de junio de 2014 ante la Notaria Unica de Yumbo Valle hoy Notaria
Primera de Yumbo Valle, registrada.bajo el serial No. 60973489,

2- Dentro del vinculo matrimonial se procreo al menor
SAMUEL JIMENEZ BRAVO, nacido el dia 17 de julio de 20185.

3- Los coényuges FRANCISCO JAVIER JIMENEZ
GALLEGO y ANGELICA ALEXANDRA BRAVO OLAVE han decidij8 de coman
acuerdo poner fin a su vida de casados conforme a la causal descnt% en el art. 6
de la fey 25 de 1992, el cual modificé el art. 154 del Cédigo civil, con el fin de que
se decréte mediante sentencia judicial el divorcio, disolucion y liquidacion de la
sociedad conyugal.

4- Los conyuges han acordado lo siguiente:

RESPECTODE LA OBLIGACIONES CON EL MENOR . HIJO
SAMUEL JIMENEZ BRAVO.

A. La patria potestad esta en cabeza de ambos padres.

B. La custodia y cuidado personal estara a cargo de su
sefior padre FRANCISCO JAVIER JIMENEZ GALLEGO.

WW RAMAJUDICIALGOV.CO i



C. La sefiora madre ANGELICA ALEXANDRA BRAVO
OLAVE, apcriara como cuota de alimentos la suma mensual de $150.000.00, Ia
cual se incrementara cada afio conforme al IPC.

D. Vestuario: cada seis (6) meses la madre aporfaré una
muda de ropa completa al menor.

Y

S
E.  El padre FRANCISCO JAVIER JIMENEZ GALLEGO
aportara los gastos en salud, recreacidn, educacion y vivienda del menor.

F. Visitas: la madre ANGELICA ALEXANDRA BRAVO OLAVE
podra visitar al menor hijo cuando lo desee previo aviso y autorizacion del padre.

RESPECTO A LAS OBLIGACIONES ENTRE LOS
CONYUGES:

No habra obligacién alimentaria entre los cényuges, cada uno
respondera scor sus gastos personales, con lo ingresos que cada uno perciba, o
sea cada c6nyuge cubrira sus gastos de vivienda, vestuario, alimentacion,
medico, meﬂicamentos y demas erogaciones que conlfleven a su sostenimiento.

.

RESPECTO AL DOMICILIO:

Cada uno de los conyuges estara en absoluta libertad de fijar
y sefialar su domicilio y residencia fuera y dentro del pais, sin sujecién alguna al
parecer o avtorizacion del otro.

En virtud a los hechos narrados anterfiormente el apoderado
judicial hace las siguientes peticiones:

|.- Se deérete el Divorcio del matrimonio civil celebrado entre
fos -esposcs FRANCISCO JAVIER JIMENEZ GALLEGO y ANGELICA
ALEXANDRA BRAVO OLAVE conforme al consentimiento expresado.

- Una vez decretada la disolucion de la sociedad conyugal y
ordenada su liquidacion definitiva, esta se realizara ante Notario.

j lll- Como consecuencia de la anterior declaraciéon se ponga
fin a la~comunidad conyugal & fin de que cada conyuge pueda obrar
independien:emente del otro.

V.- Que se apruebe el ACUERDO o CONVENIO ya
expresado respecto a sus obligaciones y domicilio.

Para resolver se considera:

Efectivamen e se encuentra demostrado en el sub-litem el vinculo matrimonial civil
celebrado el dia 21 de junio de 2014 ante la Notaria Unica de Yumbo Valle hoy
Notaria Primzra-de Yuinbo Valle, registrado bajo el serial No. 6097349.

De las pretensiones esbozadas en la demanda y de los
hechos en que se fundamenta, se desprende que los conyuges estan de acuerdo
en todos los topicos a que se refiere la ley 25 de 1992 Art. 6° causal 92.

f
7
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Por lo tanto encontrandose plenamente cumplidos los
requisitos exigidos por la ley y al observase que no existe vicio que pueda nulitar
la actuacién, El JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUNBO_VALLE,
administrando justicia en nombre de la Republica de"Colombia, y por autoridad de
la Ley

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAREL DIVORCIO POR MUTUO
ACUERDO, DEL MATRIMONIO CIVIL de los sefiores FRANCISCO JAVIER
JIMENEZ GALLEGO y ANGELICA ALEXANDRA BRAVO OLAVE, celebrado el
dia 21 de_junio de 2014 ante Notaria Unica de Yumbo Valle hoy Notaria Primera
de Yumbo Valle,registrado bajo el serial No. 6097349. e

SEGUNDO: DECLARAR disuelta y en estado d!a liquidacion
la sociedad conyugal formada entre ellos por virtud del citado matrimonio, la cual
se liquidara ante Notario.

TERCERO: APROBAR el convenio suscrito por los
divorciados FRANCISCO JAVIER JIMENEZ GALLEGO y ANGELICA
ALEXANDRA BRAVO OLAVE, de la siguiente manera;

RESPECTO DE LA OBLIGACIONES CON EL NIEENOR HIJO
SAMUEL JIMENEZ BRAVO:

A. La patria potestad esta en cabeza de ambos padres.

B. La custodia y cuidado personal estara a cargo de su
sefior padre FRANCISCO JAVIER JIMENEZ GALLEGO.

C. La sefiora madre ANGELICA ALEXAND@A BRAVO
OLAVE, aportard como cuota de alimentos la suma mensual de $1130.000.oo, la
cual se incrementara cada afio conforme al IPC.

D.  Vestuario: cada seis (6) meses la madre aportara una
muda de ropa completa al menor.

E. El padre FRANCISCO JAVIER JIMENE.? GALLEGO
aportara los gastos en salud, recreacion, educacion y vivienda del me Jor.

F. Visitas: la madre ANGELICA ALEXANLCRA BRAVO
OLAVE podra visitar al menor hijo cuando [o desee previo aviso y au-orizacion del
padre.

OBLIGACIONES Y DOMICILIO DE LOS DIVORCIADOS:

RESPECTO A SUS OBLIGACIONES:

No habra obligacion alimentaria entre los divorciados, cada
uno respondera por sus gastos personales, con lo ingresos que cada uho perciba,
o sea cada cdnyuge cubrird sus gastos de vivienda, vestuario, Alimentacién,
medico, medicamentos y demas erogaciones que conlleven a su sostznimiento.
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RESPECTO AL DOMICILIO:

Cada uno de los conyuges estara en absoluta libertad de fijar
y sefalar su domicilio y residencia fuera y dentro del pais, sin sujecion alguna al
parecer o aLtorizacién del otro.

CUARTO:. OFICIAR al respectivo Notario para que al margen
de los registros de matrimonio y en el de nacimiento de cada uno de los
divorciados, haga la anotacion pertinente, anéxese copia de la sentencia.

QUINTO: NOTIFICAR la presente Sentencia de conformidad
con el articulo 295 del Cédigo General del Proceso.

4
$

e COPIESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ

L—-—-—-"""/) T
MYRIAM FATIMA SAA SARASTY

. _
JJIGADO 24 QWVIL MUNICIPAL

YUMBO - VALLE
FEslado No, -
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Constancia Secretarial. A despacho de la sefiora juez con memorial que antecede
presentado por la parte demandante, sirvase proveer.

Yumbo Valle, septiembre 1 de 2021.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

Secretario.

Sustanciacion No. 680
Ejecutivo Singular
Rad. 2016-00359-00
Negar

.
o

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 2

Yumbo Valle, septiembre primero (1) de dos mil veintiuno
(2021).

’O En virtud al memorial que antecede presen:ado por el
apoderado judicial de la parte demandante, de la revisién del Portal Dep6sitos
Judiciales del Banco Agrario y como quiera que no existen titul>s judiciales
consignados por cuenta del presente proceso, razon por la cual n> es posible
expedir relacién de depdésitos judiciales.

Notifiquese,
Juez.

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.
hhl

*’L‘Z\, AD
D
Estado MO. BO V LLE iPAL

F}.rma.' \S‘%
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Constancia Secretarial. A despacho de la sefiora juez con memorial que antecede,
sirvase proveer.

Yumbo Valle, septiembre 1 de 2021.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

Secretario.

Sustanciacion No. 681
Verbal

Rad. 2019-00348-00
Estese lo Resuelto

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL e

Yumbo Valle, septiembre primero (1) de dos fnil veintiuno
(2021).

Q En virtud al memorial que antecede presen:ado por el
apoderado judicial de la parte demandante y de la revisién del presente proceso, se
hace preciso estarse el memorialista a lo dispuesto en el interlogutorio No. 421 de
14 de febrero de 2020, por medio del cual se designé como curadora ad-litem a la
Dra. LUZ AMPARO OSORIO PATINO para que represente a los Herederos
Determinados de la sefiora ANGELINA GARCIA DE SILVA y 3 la sefiora
CONCEPCION GARCIA DE MINNING en su condicién de acreedora hipotecaria.

Notifiquese,

Juez.

2_J MYRIAM FATIMA SAA SARASTY. 3
Hhl

Jiy 2G
430 2
Esy YUMg (74 Mt
p one Oy Mg,
ch;a ' f(.(
L7
-
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Constancia Secretarial. A despacho de la sefiora juez, sirvase proveet.
Yumbo Valle, septiembre 1 de 2021.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

Secretario.

Interlocutorio No. 682

Alimentos

Rad. 2016-00549-00 _

Oficiar e

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Yumbo Valle, septiembre primero (1) de dos inil veintiuno
(2021).

) En virtud al memorial que antecede presenado por el
O demandado, se hace preciso oficiar al pagador de la ARMADA NACICNAL a fin de
aclarar que el descuento realizado al salario que devenga el sefior JOSE MIGUEL
GARCIA RODRIGUEZ por concepto de cuota de alimentos es un DES:CUENTO DE
NOMINA conforme a io conciliado en el acta de audiencia No. 42 de 9 de julio de
2018 realizada ante este despacho judicial por las partes intervinient:s dentro del
presente proceso, descuento este no es a titulo de EMBARGO, por lo q Je el juzgado

DISPONE:

OFICIAR Al pagador de la ARMANDA NACIONAL, a fin de
aclarar en el sentido que el descuento que se viene realizando al salario que percibe
el demandado JOSE MIGUEL GARCIA RODRIGUEZ c.c. No. 1.020.726.761 por
concepto de cuota de alimentos es un titulo de DESCUENTO DE NOMINA
conforme a lo conciliado por las partes intervinientes en este procesc y registrado
en el acta de audiencia No. 42 de 9 de julio de 2018 realizada ante esite despacho
O judicial, descuento este no es a titulo de EMBARGO.

Notifiquese,

Juez.

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.
hhi

JUZGADO 20 cpyiL MUNE
YUMBO - vaLy, P

Estado No.____ -f 5_ CW{%

Fecha:_/.;_]_ggo__&??%ﬁ
' .__—_‘__“_—‘—-‘-——

Firma:
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Constancia Secretarial. A despacho de la sefiora juez, sirvase proveel.

Yumbo Valle, septiembre 1 de 2021.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario.

Interlocutoric No. 1539

Cesacion de los Efectos Civiles del Matrimonio Catélico por
Mutuo Acuerdo

Rad. 2021-00433-00

Admitir

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL ;

Yumbo Valle, septiembre primero (1) de dos mil veintiuno
(2021).

Habiéndose presentado en debida forma la presente demanda
de CESACION DE LOS EFECTOS CIVILES DEL MATRIMONIO CATOLICO POR
MUTO ACUERDO, celebrado el dia 16 de julio de 1977 ante la PParroquia de
Lourdes de Palmira Valle, observandose que la misma reline los requisitos exigidos
en el articulo 82 del C.G. P., el juzgado .

DISPONE:

1. ADMITASE la presente demanda de CESACION DE LOS
EFECTOS CIVILES DEL MATRIMONIO CATOLICO PCR MUTC ACUERDO
instaurada por los sefiores JESUS ALBERTO GALLEGO MONTANO y ROSALBA
GALVIS ZAPATA a través de apoderado judicial, a la que se le dara 2| tramite del
proceso de conformidad con el articulo 388 del C.G.P.

2. TENER como prueba los documentos aportados con la
Demanda.

3. RECONOCER personeria amplia y suflclente para actuar
dentro del presente proceso al Dr. JOSE ALBEIRO PARRA PARRA, conforme al
poder a él conferido.

Notifiquese,
Juez,

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.
hhl

JUZGADOD 24 Cw
IL MUNIOJ
YU VALLE PAL

Estado No, g
Fecha:il‘s%%?w: j
Firma:

'“\
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Interlocutorio No. 1540
Divorcio
Rad. 2021-00431-00

Rechazo por Competencia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Yumbo Valle, septiembre primero (1) de dos fnil veintiuno
(2021).

Habiéndose presentado la presente demanda DIVORCIO DE
MATRIMONIO CIVIL interpuesta por ALFREDO VILLOTA GOMEZ a través de
apoderado judicial y en contra de ELIZABETH GONZALEZ GALEANC), se observa
que este despacho carece de competencia territorial para conocer de la misma de
conformidad con los articulos 22 y 28 del C.GP., por tal razén el Juzgs do

DISPONE:

1. RECHAZAR de plano |la presente demanda pcor carecer de
competencia.
2. REMITIR POR COMPETENCIA la presente demanda al

JUZGADO DE FAMILIA DE CALI VALLE (REPARTO). 4
)

3. HAGASE I[a respectiva salida en el libro radicador, al igual

que se anexaran los documentos adjuntos a la solicitud.

Notifiquese,

Lajuez.

j“‘“\\

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

Hhi
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Al contestar por a\ or cite estos datos:
- Radicado No.: *202172323418521*
9007 F echa: *18/08/2021

, Bogota D.C.

Sefior (a).Juez

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD YUMBO '
CL7362 S

YUMBO - VALLE DEL CAUCA

Asunto. Respuesta oficio No. 0-185 del13 de agosto de 2021

Ne. Proceso 76892400300220210016000. !
Bajo el Radicado No. 202171118661952. )

M.N. Ley 1448 de 2011.

Respetados sefiores,

O En virtud del oficio de la referencia, mediante el cual su despacho solicita suministrar la im‘orn:acién resperto del Inmueble con
folio de matricula inmobiliaria N. 370-96648, solicitud realizada por el sefior (a) ANGELA MARIA VALENCIA DE GALVIS
comedidamente doy respuesta en los siguientes términos: L

El Fondo para la Reparacion de las Victimas (FRV), es una cuenta especial sm personerta juridica, creada por el articulo 54 de

la Ley 975 de 2005, administrada por la Unidad para la Atenc:on ¥ Reparamon Integral a las Victimas; este f ‘ondo se encarga de

gfercer actos de administracion necesarios para la gorrecta disposicion, mantenimiento y conservacion de s bienes y recursos
entregados por los postulados para ta reparacion de las victimas acreditadas mediante sentencia judicial en el marco de los
procesos de Justicia y Paz, e implementar el recaudd de nuevas fuentes de financiacién en pro de la repara:ion a las victimas.

Atendiendo a su requerimiento, una vez revisado el inventario de bienes inmuebles urbanos y rurales recitidos por el FRY a la
fecha, no se encontrd Inmueble identificado con folio de matricula inmobilidria N, 370-96648.

Cordialmente,

VELADIMIR MARTIH RAMO S’
O Jetae -Oficina Asesgfa Jurkdica

Proyecto: Carlos D._TUTELAS GRJ k

rd 1

$
Recuerde que le paz inkdia por todes nosobros, Lo invitamos a Yenunciar los posibles fraudas que usted tenga coiocimiento que se astén =/
cometlendo, Para ello, pueds presentar su denuncia a través de nuestro correo electrdnico grupocontrafraulles@uni ladvictimas.gov.co en ta
pagina web www.unidadvictimas.gov.co, © via presencial directamaente an los Pumtos de Atenclon ubicados a nivel hac onal

’

Nuestra mision es garantizar a las victimas del conflicto armado en Colombia los derechos reconGeidos ed la Lay 144.1 dg 201, 1a normatividad
reglarmentaria v ia jurisprudencia constitucional, a través de un trdraite agil oportune y grafuito; por ello Usted por rd presentar su solicitud
directamente ante la Unidad,

N . . Linea de atencidn nacional
www.unidadvictimas.gov.co | 012000911119 - Bogot: 426 11 1N

COTren gleatronion: sarvigioalcimlabmudunidedvitimar.gov.co
! . Sede administrativa '
Sigugnos em o @ o @ 3 @ Carrara 85D No. 46A-68

Complejo Logistico San Cayetano - Bogotd, DC.
i
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Constancia Secretarial. A despacho de la sefiora juez, sirvase provee:.

Yumbo Valle, septiembre 1 de 2021.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN ’ P

Secretario.

Sustanciacion No. 683
Verbal

Rad. 2021-00160-00
Agregar

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

O Yumbo Valle, septiembre primero (1) de dos mil veintiuno
(2021).

En virtud al oficio No. 202172323418521 fechado el dia 18 de
agosto de 2021 procedente de la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a
las Victimas, se hace preciso glosar a los autos para que obren dentro del presente

pProceso. 3
Notifiquese,
Juez.
e MYRIAM FATIMA SAA SARASTY
Hhi JUZGADO 24 CIVIL Muwn
YUSIBO . VALLE ICIPAL
Estado po. 1Yy 2,
Fecha:_____z_T SEP 2027 o
Flrma: ""J(

\
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Constancia Secretarial. A despacho de la sefiora juez con memorial que antecede,
sirvase proveer.

Yumbo Valle, septiembre 1 de 2021.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

Secretario.

Sustanciacion No. 684
Verbal

Rad. 2019-00667-00
Estese lo Resuelto

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Yumbo Valle, septiembre primero (1) de dos mil veintiuno
(2021).

O En virtud al memorial que antecede presen:ado por el
apoderado judicial de |la parte demandante y de la revisién del presente proceso, se
hace preciso estarse el memorialista a lo dispuesto en el interlocutoriy No. 489 de
15 de marzo de 2021, por medio del cual se designd como perito avaluadora a la
Dra. LUZ AMPARO OSORIO PATINO, a fin de llevar a cabo la liligencia de
inspeccidn judicial programada por el despacho para el dia 12 de cctubre de la

presente anualidad a la hora de las 2 PM. i
Notifiquese,
Juez.
6 MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.
Hhi
SUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL
YUMBO - VALLE W
Estado No. f'—l—% ) o
Fecha: ____ "= 3 SE/P 2654 b
Firma; !
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Interlocutorio No. 1541 \

Proceso Ejecutivo s
Radicacién 2021-00436-00
Mandamiento de Pago

o

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Yumbo Valle, septiembre primero (1) de Dos IMil Veintiuno
(2021).

Presentada la demanda EJECUTIVA SINGULAR aclelantada por
BANCOLOMBIA S A. a través de apoderada judicial y en contra de ALEXANDER
CASTANO AMEZQUITA observando que la misma redne las exigencias de los arts.
82, 84, 85, 90 del C.G.P., el documento presta mérito ejecutivo de conformidad con
el art. 422 ibidem, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO Ordenar a ALEXANDER CASTANO AMEZQUITA
Para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién personal de este

proveido, paguen a favor de BANCOLOMBIA S.A. las siguientes sum:as de dinero:
‘/

Respecto del pagare No. 6210084296: j

1. Por la suma de $14.132.646.00 por concepto cle capital del
pagare No. 6210084296.

2- Por la suma de $1.813.,577,30 por concepto de intereses
moratorios liquidados a la tasa 24.31% desde el 26 de septiembre de 2020 hasta el
6 de abril de 2021. .

3.- Por los intereses moratorios desde el dia 7 de abril de 2021
y hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, liquidados
conforme al Art. 111 de la ley 510 del 99.

Respecto del pagare No. 62100842985:

1.- Por la suma de $11.865.016,00 por concepto de capital del
pagare No. 621008429585, R

2.- Por la suma de $1.530.326,69 por concepto de intereses
moratorios liquidados a la tasa 24.31% desde el 26 de septiembre de :'020 hasta el
6 de abril de 2021.

3.- Por los intereses moratorios desde el dia 7 de abril de 2021
y hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, liquidados
conforme al Art. 111 de la ley 510 del 99. )

4 .- Por las costas que se resolveran en el momento procesal
oportuno. ‘

SEGUNDO.- Notificar este proveido a la parte demandada
(art.291, 292, 293, 301 del C.G.P), advirtiéndole que tiene un términc de diez (10)

WV RAMAJUDICIAL GOV.CO i
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dias para pioponer excepciones, los cuales transcurriran paralelamente con los
cinco (5) dias que tiene para pagar.

TERCERO: Reconocer personeria amplia y suficiente para
actuar dentr> de la presente demanda a la Dra. PILAR MARIA SALDARRIAGA
conforme al >oder a el conferido.

o NOTIFIQUESE,
© LAJUEZ

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY
Hh!

g’f VIL
- VA
Estado jg L

Fecha; W
Ftha_‘ \

[ —

e
4

JUZGADO 2
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Constancia de Secretaria:

A despacho de la sefiora Juez, con la presente solicitud de tramite incidental
adelantado por la sefora DORIS MERA DE GUECHE con anuencia de la
PERSONERIA MUNICIPAL DE YUMBO. Sirvase proceder de conforinidad.-
Yumbo, Septiembre 1 de 2021.-

ORLADO ESTUPINAN ESTUPINAN .-
Secretario.-

INTERLOCUTORIO No. 1484.-
Incidente de Desacato . .
Radicacién No. 2021 - 00118.- 4
Requerir incidentante .-

LY

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.
Yumbo Valle, Septiembre Primero De Dos Mil Veintiuno.

De conformidad a lo solicitado por la sefora DORIS MERA DE
GUECHE quien actua como agente oficioso de su hija ANA MILLENA GUACHE
MERA y con la anuencia de la Personera Delegada para la Guarda vy
Proteccién de los Derechos Humanos del Municipio de Yumbo Valle, JULIANA
LIBREROS LIBREROS, y en cgntra de ASMET SALUD EPS -S Y HOSPITAL
UNIVERSITARIPO DEL VALLE “ EVARISTO GARCIA E.S.E. se les -equiere a fin
de que adjunte al tramite el certificado de existencia y representacion tegal
de las entidades incidentadas, ya que se debe individualizer la persona
responsable del cumplimiento de la orden emitida en senténcia de tutela .
Por tanto se

DISPONE: .

1.-REQUERIR a la sefiora DORIS MERA DE GUECHE quien actla
como agente oficioso de su hija ANA MILENA GUACHE MERA y con la
observancia de la doctora JULIANA LIBREROS LIBREROS en su condicién de
Personera Delegada para la Guarda y Proteccion de los Derechos Humanos
del Municipio de Yumbo Valle, y en contra de ASMET SALUD EPS -S Y
HOSPITAL UNIVERSITARIPO DEL VALLE “ EVARISTO GARCIA E.S.E., a fin de
que adjunte al tramite el certificado de existencia y representzcién legal de
las entidades incidentadas, ya que se debe individualizar la persona
responsable del cumplimiento de la orden emitida en sentencia de tutela .-

2.- CONCEDER a parte incidentante el término de tres (3) dias
para que adjunte la documentacion requerida. Lo anterior debe ser
subsanado so pena de rechazo.-

3.-NOTIFIQUESE el presente proveido por el medio mas expedito
a la parte solicitante del tramite incidental y a la doctora JULIANA LIBREROS
LIBREROS en su condicidn de Personera Delegada para la Guarda y Proteccion
de los Derechos Humanos del Municipio de Yumbo Valle, para lo de su
cargo.-

Notifiquese,
La Juez,
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e Gomtencion o heeseitn SIGCMA

CALI-VALLE

i _ QQ&Q ﬂmﬁ_éy"?é!m%ﬁ
Santlago de Call 30 de Junio de 2021

Seiior (es):

JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
j02cmyumbb@cendoj: :amg_i__g:aa! gov.co
Rad. 002-2017-00539-00

L. C.

PROCESO: Singular

DEMANDANTE: Carmen Tulia Ordofiez C.C.
DEMANDADO: Jonn Jairo Certuche C.C. 94.426.990
RADICACION: 760014003-025-2016-00196-00

Me permito comunicarle que mediante providencia 2120 del 28 de Junio de 2021, el
JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI, resolvié: “.-OFICIAR al JUZGADO SEGUNDO CIVIL. MUNICIPAL DE

. YUMBO, a fin de informales que el embargo de remanentes solicitario por elfos.

mediante oficio Nro. 045 de fecha 21 de ENERQ de 2021, NO SURTE EFECTOS

LEGALES, como quiera que el presente proceso se encuentra terminad por pago

total de la obligacién desde el 30 de ocfubre de 2020. Lo anterior pata que obre

deni‘rode:r Proceso_con radicacn 002-2017-00539.” (Fdo) El (La) Juez CESAR
USTO MORENG CANAVALL

Sirvase proceder de conformidad.

Atentamente,

Mawia Jimena Largo-Ramirvey

Profesional Universitowio-Grado- 17

Lider de Comunicaciones y Notificacionesy

Oficina de-Apoyo-J u,dmb”t]ecuaéwa»b Munwupabd@Ca,Lu

/
El proceso de la referencia fue refnitido a este despacho, de conformidad con los Acuerdos No. PSAALS- 104uz {Octubre 29 de
2015), No. PSAA15-10412 (Noviembre 26 de 2015) y No. PSAAL5-10414 - Noviembre 30 de 2015 “Por el fual se modifica y
ajusta el Acuerdo PSAA15-10402 de 2015” y a su vez se crean con, “cardcter permanente unos despachos jadiciales y cargos
en.todo el territorio nacional’, ambos proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.-Sala Administrati a.
CFICINA DE APOYO JUDICIAL EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
CALLE 8 No. 1-16 oficina 203 EDIFICIO ENTRECEIBAS Tel: 8881045- 8881051- 881047

apcfejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co citas -atencién al publlco

memorialesj08ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co radicacisn memoriales Iuzgado 08
9675

Y
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Firmado Por:

Carlos Eduardo Silva Cano
Profesional Universitario - Funciones Secretariales
Civil
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El proceso de la referencia fue remitido a este despacho, de cenformidad con los Acuerdos No. PSAA15-104412 (Octubre 29 de
2015), No. PSAA15-10412 (Noviembre 26 de 2015) y No. PSAA15-10414 - Noviembre 30 de 2015 “Por el ual se madifica y
ajusta el Acuerdo PSAA15-10402 de 2015” y a su vez se crean con “cardcter permanente unos despachos § idiciales y cargos

en todo el territorio nacional”, ambos proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.-Sala Administrati a.
OFICINA DE APOYO JUDICIAL EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
CALLE 8 No. 1-16 oficina 203 EDIFICIO ENTRECEIBAS Tel: 8881045- 8881051- 8861047

apofelecmeali@cendoj.ramajudicial.gov.co citas -atencién al publico
memorialesj08ofejecmcali@cendoi.ramajudicial.qov.co radicaciontnémoriales Juzgado 08
9675 e j
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Constancia de Secretaria:

A despacho de la sefiora Juez, con la presente proceso.
Sirvase proceder de conformidad.-
Yumbo, Septiembre 2 de 2021.- s

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN .-
Secretario.-

Sustanciaciéon No. 605.-
Ejecutivo. -

Radicacién: 2017 - 0539.-
Auto Agregar.-

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Septiembre Dos de Dos Mil Veintiuno.-
3

De conformidad al Oficio No.
CYN/008/768/2021 de fecha Junio 30 de 2021 que
precede enviado el del Juzgado 8 Civil Municipal de
Ejecucidn de Sentencias de Cali, con relacién a la parte
demandada YON JAIRO CERTUCHE, se hace necesario
agregarlo a los autos para ser colocado en conocimiento
de la parte demandante, a fin de que obre en el presente
tramite.

Notifiquese,
La Juez,

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.-

c.a.Lh.- Ehs&@b’[%. * VAM




