CONSTANCIA SECRETARIAL.- 10 de julio de 2020, a despacho de la senora juez,
informandole, que se encuentra para resolver recusso de reposicion. Sirvase proveer.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario

Interlocutorio No. 827

HIPOTLECARIO

Radicacion 2016-416

Resuelve Recurso — Ordena Copias

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, diez (10} de julio de dos mil veinte (2020).

Fn atencién al recurso de REPOSICION vy en subsidio recurso de queja 1nterpucsto pot
¢l apoderado judicial de los demandados HANS PETER SCHEPERS MEDINA, KARIN
SCHEPERS MEDINA y MARIA ISABEIL SCHEPERS MEDINA, contra el auto intetlocutotio
No 543 de febrero 28 de 2020, mediante el cual se declard desierto el recurso de alzada interpuesto
por el apoderado judicial de los demandados, contra la sentencia de primera instancia que puso fin
al referido proceso.

Sustenta el recurso manifestando que el auto que concedié el recurso de apelacion no sc
notifico el dia siguiente a la fecha de la providencia y que no se indicd el monto de las expensas,
que ¢l auto que concede el recurso no fue notificado dentro del término que concede la ley, que la
demandada MARIA ISABEL CHEPLRS MEDINA hizo presencia de manera personal, por
instrucciones de su abogado al despacho preguntando por el auto que concede el recurso,
recibiendo como respuesta por parte de funcionarios del despacho, que el asunto ya habia sido
remitido a Cali y que el juzgado ya no tenia nada que ver con el mismo hasta que regresara, que la
informacién ofrecida por los funcionarios del despacho resulto ser contraria a la verdad, pues lo
cierto era que el expediente aun estaba en el juzgado corriendo los términos para aportar expensas,
de otro lado se tiene la providencia no se podia cumplir matetialmente porque no se indicé el valor

de las expensas.

Que los aspectos procesales refetidos podrian sacrificar el derecho sustancial, el acceso a
la administracién de justicia de sus prohijados.

Que las providencias se notifican por fuera de los términos para confundir a la parte
demandada.

Que al interior del estrado judicial, esta en desarrollo un plan urdido, para i) hacer que las
providencias no sean conocidas, 1i), que se conozcan cuando los términos ya han vencido, o
profiriéndolas con fechas antetiores, a fin de que la parte ejecutante, sin discusion en segundas
instancias, despeje el camino, y logre rematar el inmueble objeto de medidas cautelares.

Que esta demostrado que las providencias no fueron debidamente notificadas, con el fin
de confundir o distraer a la parte demandante, que ciertamente el articulo 295 del CG.P. Indica que
el asunto se debe notificar al dia siguiente de su fecha, pero el juzgado las notifica cuando 2 bien
tiene.

Que a la parte demandada se le oculto el expediente, y se le dio informacion errénea, falaz,
al parecer para facilitar que el auto que concedié la apelacién y que obligaba a aportar expensas
no fuera conocido por la parte demandada, y de esta manera venciera para esta los términos para
aportar las expensas y allanar el camino para producir la declaratoria de desierto del recurso.

Que como el domicilio del abogado es la ciudad de Popayin y que lo actuado por el
juzgado no es actualizado en la pigina de la rama, tras asumir el poder acordd con la demandada
MARIA ISABEL SCHEPERS MEDINA que esta estaria asistiendo al despacho diariamente en
los dias habiles, para informarse de lo ocurrido en el expediente, e informar al suscrito abogado de
lo pertinente a fin de actuar como correspondiera. y que esta por set demandada esta facultada por
la ley pata examinar el expediente.



Que la demandada acudié juiciosamente al despacho para ver lo que ocutria en el
expediente

Que todo indica que el expediente lo apatecieron el 17 de febrero de 2020, cuando ya
estaban seguros que a la parte demandada se le habian vencido los términos para aportar expensas
y habia sobre seguridad que por este motivo, el recurso se declararia desierto v la parte ejecutante
podra continuar hasta rematar el bien hipotecado.

Que seguramente no se queria que una scgunda instancia revisara por via apelacion, una
sentencia que habia ordenado seguir adelante la ejecucion de una obligacion, misma que tienc serios
cuestionamientos de legalidad v si a todas las argucias de las que se habla, se suma que el auto
ordena el aporte de expensas, pero sin indicar su valor, se concluye la ilegalidad de la providencia
que declara desierto el recurso.

Que hay unos comportamientos que solicita sean investigados por la juez del despacho,
como autoridad del mismos, pues estos ademds de desleales con las partes, avizoran la existencia
de un plan para no permitit que la parte demandada que representa, aceda a la revision de la segunda
mstancia, teniendo como modus operandi, la utlizacién de la conocida mania del cngavetar,
esconder, o envolatar el expediente, y hacerlo aparecer cuando las providencias han cobrado
ejecutoria, 0 como en este caso, ya se han vencido los términos para cumplir con un acto procesal
como el aporte de expensas para las copias.

Que de no accedersc a la revocatotia del auto para permitir el trimite de la apelacion,
solicita que se le conceda el recurso de queja ante el Superior. .

Respecto al recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de los demandados HANS PETEL
SCHEPERS MEDINA, KARIN SCHEPERS MEDINA ¥y MARIA ISABEL SCHEPERS MEDINA, par:
resolver nos remitimos a lo normado por el articulo 318 del C.G.P. que a su tenor dice: “Saivo norma en coniiiivn, .
recitso de peposicidn proceds contra los antos gue dicte & e, contre fos del wstradn Sistandiador mo susceplinies de siplica y oty
lox de 1 Sate de Casacion Civdl dv ia Corte Suprema de Justicia, et Gt se AR 0 Feragaci,

Uid recttrso de reposicion no proceds contra fos dilos qie resielo nn recirsg e dpelaeidn. wna sl o i gk,

Lid veciirsa deberd interponcrse can expresion de las rasones aue i sistesfon, v forima perial fusediataiientc s by of ot
"/ % o i .
Couande of anfo se prowmnce fuera de andiencia of recarso deberi REerponckse bar escreto denive de fos tres (3) degs viorlentoy of de
. H i L / <y
nmolijteacity del anto.

it cauato qare decide fa repusicion no ex spsoeptible de ningin secrrso. st Gae ORI pienfor 1o decididos cn ol anteriar, case i ¢
critd podydn imterporerse Jos recursos pertinentes respecti de ing panlos nieros.

Ly antos que dicten ias saios de decisidn oo tienes repusicliny padid pedirse si aclaracidn o cagipteniehtdcian, devire del ivmting o

st epecridovic,” .

Para resolver nos remitimos a los siguientes articulos del Codigo General del Proceso.

Articilo 295, Notificaciones por estado,

Las notifcaciones de autos y sentencias que no deban hacerse de orra manera se cumplirin
por medio de anotacion en estados que elaborard el Sectetario. | ivservion en o ritads s lard
al divr siuionie u fa fecha de do providencza, v oent &l deieris constar:

Lo Lt determiiinaciin de cudy Procese por sit s,

2o L ndivacion de fos nombres dei demandante v of dewandiade. o de s persanas tesesaday ey o process o
diligencia. N7 varias personas intogran ina parte bastard L designanion de fa primen de eilas aiiadiondo Ly expesiin
"y atras”,

3L fecha de la providencia,

o L feclut de estado y b fivma def Secretario,

Ll estado se fijard en un Jugar visible de i Secretaria, al comenzar la primera hota hibil
del respectivo dia, v se desfijard al finalizar la iiltima hora hibil del mismo.

De ls notificaciones beclias por estady of Secrtario djarrd constincics coip si firma al pie de f providencia notificada,



De los estados se dejard un duplicado autorizado por el Secretario. Ambos efemplares se
coleccionarin por separado en orden riguroso de fechas para su conservacion en el archivo,
y.uno de ellos podrd ser examinado por las partes o sus apodetados bajo fa vigilancia de

agucel

Pardgrato.

Cotando se cwonte con fos recurios Fcnioes fos estadas s publicardn por mensage de dutos, caso en of caal no deberdy
rapimirse 4P firmarse par ef Nerelaiio.

Couanddo s¢ habiliten sistemas de fnformacion de fa gestian judicial, la molificacion por extads solo podrd hacerse con
pasteriorided a la fncorparacion de lu aijarmacion en dicho sisterd,

Articulo 323, Efectos en que sc concede Ia apelacion.
Podri concederse Ia apelacion:

1. Fi el efecie smspensivn, b este caso, vi vz frube de sentencial, la compelencia def juez de privieva imsiarcia se
susperrderd desds Ja cecittoria def anto gqae ke concede hasta gue se wotifigue o de obedeciniento a o resueito por ¢
superior. Sii eprbargo, ef fnferior conservard compelencid pard corouer de lodo fo refacionade con predidas canlelares.

2. En el efecro devolutivo. En este caso no se suspendertd el cumplimiento de fa providencia
apelada, ni cf curso del proceso.

3. Fin el efecto difivido. Fan este casa se suspenderd el cumplimients de Jo providencia apelada. pero continuard of
crrsn dled proceso ante of Jirez de primiera tnstinia en o gie no dependa recesariamente de ella,

S olorgard en ol oficlo suspensiva la apelocidn de las senlencias que versen sobre of exiady virdd de s personas, ks
grie hovan side recurviday por amibas partes. las que niguen la fofafidad de las pretensiones y las que scan
simplennnte decarativas. Las apelaciones de las demds sentencias se concederdn en el efecto
devolutivo, pero wo podid beacerse enirega de dineror i atvos Dienes. hasta Lanto sea restefia fa apelacion.

Sin entbaro. o apelaion wo fmpeding el page de fax prostaciones afiprentarias inpuestas en fa provideicta apetadi,
para lo cual of e de prigera instancla converrarnd compelenaa.

Lc apelacion de tos aides se oturgard en ¢f efecto derolitivo, a menos que exista dispusicién en contrario.

Crando b apelacion deba concederse en e eficta suspensive, of apelanse puede pedin qite se fe otorgue en eof diferido o
ot of derolutivn, ¥ citando procede en of diferidy paede pedir quse se Je olorgie en of devolutivo.

Aungue fa apelacion de Ia sentencia se ttamite en el efecto devolutivo, sc remuiird cf
otiginal del expediente 4l superior y ol cumplimiento del fallo se adelantard con las copias
respectivas.

Fin vaso de apeiacion de fa sentensia, el saperior decidiva e ela toddds L5 apelaciones conira aulos gue esturicren
penddientes, cuando fuere posible.

Corndn la apelacion e of cfecto sispestsivg o diferido se haya interpuesto expresamente conlia ind o parias dv ids
decisiones confenidas en Ja providencia, las devpets se cumplivin, exceplo cando sean conseciencla de ks apeladas, o
57l vlra parte bubicre inferpuesto confra elias apelaciin concedica en ol gfecto suspensive o en of diferdo. Con fas
stsmiay satvedades, 57 la apelaciin lene por obyelo oblener auds de lo concedide en fa providenciit recurrida. podri
pedirse of cunmplipients de lo qie esto liibicre recoroctdo.

En los _casos sedalados en el inciso anterion, en el auto que conceda la apelacion se
ordenati_gue antes de remutitse cl expediente se deje reproduccion de las piezas que ¢f
juez estme necesarias, a costi del apelanic.

Lt crentustancia de o hetberse resuelia por ef superior recurvos de apelacign en e efects devolutiro o diferido, no
impedivd gue se dicte fa sentenciia, S b que se profiera wo fuere apeladea, ol scorstayio comunicard inmredialanente
este hecha af supersor por criclguier miedin, sin wecesidad de awto qite lo ordene, pava gue declare destertos dichos
FECHISOS.

(nedardin sin efecta lay decisiones del siperior que bavan reswello apelacioncs condri autos, chundy of jucs, de primera
initancia abiese proferids la sentencia antes de recibiv Lo comimicacian de que trafa ol artivide 326 y aquella no
Iuthiere sido apelacda. Siia comimiicacton fiere recibidy duvante ef desarmilo de ung audiencia, of jues la pondrd cn
conacintenta de as paries y adoptard las medidas pertisientes; sia pesar de elfo Ja prafiere y este hutiere rerocido
@fgino de dichos autos. deberd declararse sin valor la senteneia por aulo i no ferdyd yeciersos.



Articulo 324. Remision del expediente o de sus copias.

Vratdidose de apetacion de antos, @0 renpisian del expediente o de sus sapius af superior, se band wna vos suytit ¢/
trastudo def escrily de siustentavin, segin fo previsto en of artinls 326. En el caso de fas sentencias, el
cavio se hard una vez presentado el escrito al que se reficre el numeral 3 del articulo 322

Sin embargo, cuando el juez de primera instancia conserve competencia para adelantar
cualquier rrdmite, en el auto que conceda la apelacion se ordenard que antes de remititse
el expediente se deje una reproduccion de las piezas que el juez sefiale, a costa del
recurrente, quicn deberd suministear Ias expensas_necesarias_en el téomino de cinco (5)
dias, so pena de ser declirado desierto. Suministradas oportunamente Jas expensas, el
sccretario deberd expeditlas dentro de los tres (3) dias siguicntes.

Creindp se trate de apelicion de wn anto on of ¢fecty difertido o derilutivo. se penitirg af SHPEFIGE 111 Fppadiccion de
fas presus que of juesy seiiale, para cuya expedicion se sequird of it procedimienio. Si el superior considera
ICCSAITS 017as plesas provesakes deberd solicitirselas ol jues de prippera indancts por auio gue #o tendri recnr iy
por e awodio mds expedile. quien procederd on 1 fuiva previsia en of ingiso anleiar

I secrstapio delerid remitiy of expediente a bt yeproduceidn al superior dentro def trming mindmn de cineo (3) dias
contados a perrtiv del momento previsio en of incivo primero, o a partis del dic siguiznte a aguel eir gae of recirrente
puagae of valor de da reproducciin, sogin of caso. il incnmplimionto de exte dober v caisiderard faita gravision.

Pardgrato,

Crrasndo of fuees de prismera snstancia fensa habilitado o Dlan de Tusticn | Jivital, of conaciarenio def aiwte en
N A K e N ()
egmn A PRSI S000 padyid ser asignads o i destacho ane baga barte del mrisin sixtensr. o mivein ceso podii
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Descendiendo al caso en concreto, de acuerdo a las normas en cita y de una nueva revision
del expediente se observa que NO le asiste la razén al apoderado judicial de la parte demandada,
como quiera que el mismo togado manifiesta que envio a revisar a la demandada el proceso, peto
nunca reviso los estados que obran en el A-Z de estados que lleva el despacho tanto para los
usuarios, como el duplicado para el juzgado, para las fechas que fueron publicados los mismos por
esta instancia judicial, que son el auto que concedié el recurso de apelacion y concedio el termino
para que la parte demandada aportara las expensas para la remision del expediente al superior, que
fue publicado en ¢l estado No 18, el dia 6 de febrero de 2020, tal como obra a folios 244 ¥y reverso
del expediente, al igual que se public en estado el auto que declaro desierto el recurso de alzada,
mediante estado No 42 de 12 de marzo de 2020, tal como se observa a folio 248 y reverso del
expediente, el error de parte del recurrente consistié en indicatle a una persona inexperta en ¢l tema
juridico como es la demandada MARIA TSABEL SCHEPERS MEDINA, que solicitara
informacion del proceso, pero esta nunca reviso para los dias que se publico en estado su proceso
y durantc los dias que causo ejecutoria el mimos, pues el togado en el escrito contentivo del recurso
que aqui se resuelve manifiesta: “guwe la sesiora MARIA ISABEL SCHEPERS MEDIN.A hiso
presencia en el juzgado solicitando informacion de su expediente y verifico los estados de fos dias, martes 21 de enero
de 2020, jueves 23 de enero de 2020, viernes 24 de enero de 2020, midreoles 29 de enero de 2020, wernes 31 de
enero de 2020, lunes 3 de febrero de 2020, martes 4 de febrero de 2020, viernes 14 de Jebrero de 2020 y lunes 17
de febrero de 20207, ndtese que incluso la referida sefora declara bajo la gravedad del juramento ante
Notario Pablico mediante declaracién extra procesal, que se dirigié al juzgado en dichas fechas,
por lo que se observa claramente que la sefiora no fue al despacho judicial los dias 6 de febrero de
2020 y 12 de marzo de 2020, fechas dentro de las cuales fueron publicadas las providencias que
aqui estan siendo atacadas, pues la carpeta de estados esta a la vista de todos en la secretaria del
despacho y al servicio de los usuatios, porque de habetla revisado se habria dado cuenta que el auto
objeto de inconformismo, se publicé en la mencionada carpeta de estados que se encueritra
disponible al publico, ella nunca se percaté de la notificacion del auto que concediod el recurso de
apelacion y que senalaba el termino para aportar las expensas necesarias para que se surtiera la
alzada, por eso se le vencid el termino, siendo una responsabilidad propia de la patte interesada, no
del despacho y por consiguiente no se le puede endilgar al juzgado como lo pretende el
memorialista responsabilidad en ¢l vencimiento del mentado termino; por lo tanto esta instancia
judicial, considera que no hay lugar a reponer el auto aqui atacado.

En cuanto al recurso de queja por ser procedente, se hace preciso ordenar la expedicion
de copias auténticas de la totalidad del expediente incluyendo el presente proveido, para que se
surta dicho recurso ante el superior, que para el caso y dada la naturaleza del proceso corresponde




al Juez Civil del Circuito (reparto) de la ciudad de Cali, de conformidad a lo normado por el art.
352 y 353 del C.G.P. en concordancia con el numeral 4 del articulo 114 ibidem, que a su tenor
dice: “4. Siempre que sea necesario reproducir todo o parte del expediente para el
{ramite de un recurso o de cualquiera olra actuacion, se ulilizaran los medios técnicos
disponibles. Si careciere de ellos, sera de cargo de la parte interesada pagar el valor
de la reproduccién dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de la
providencia que lo ordene, so pena de gue se declare desierto el recurso o terminada
la respectiva actuacion” ( negrillas y subrayado del juzgado).

En consecuencia, este despacho judicial.
DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el intetlocutorio No 543 de febrero 28 de 2020, por lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR la expedicion de copias auténticas de todo el expediente de
conformidad a lo normado por el numeral 4 del art 114 del C.G.P. en concordancia con el articulo
352 ibidem, e inciso 2 delart 353 del C.GG.P., para que se surta el recurso de queja ante el Superior,
que para el caso y dada la naturaleza del proceso corresponde al Juez Civil del Circutto (reparto) de
la ciudad de Cali; para lo cual ¢l recurrente debe proporcionar las expensas necesarias dentro del
término de cinco (5) dias a partir de la notficacion de la presente providencia. (Inciso 2 art 353
C.G.P)

NOTIFIQUESE,

La Juez

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

Orl.

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL
YUMBO - VALLE

Estado No.

AN
T3 JUL 20

Fecha:

Firma:







Constancia de Secretaria:

A despacho de la sefiora Juez, con el presente escrito.
Sirvase proceder de conformidad.-

Yumbo, Julio 8 de 2020.-

Orlando Estupifian Estupifian .-

Secretario.-
Sustanciacién No. 323
. Ejecutivo
Radicaciéon 2017 - 0171.-

Colocar en conocimiento.-

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Julio Ocho De Dos Mil Veinte.-

De conformidad al memorial que antecede
precedente del apoderado judicial de la parte demandante,
. se hace preciso agregarlo a los autos a fin de que obre y

conste en el presente tramite.

Notifiquese,

La Juez,

% JUZGADO 20 civiL MUNICIPAL
YRIAM FATIMA SAA SARASTY.- YUM%D-VALLE
Estad
@ ¢ N?W
Recha: -
Firma: -

——
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SECRETARIAL. A Despacho de la sefiora Juez, paso el presente
proceso, informandole que el apoderado del FONDO DE GARANTIAS
S.A. - CONFE - presento renuncia al poder conferido. Sirvase proveer.
Julio 8 de 2020

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario

Interlocutorio No. 758.-
Ejecutivo

Radicacién 2017 - 00499.-
Renuncia Poder.-

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL YUMBO
Yumbeo Julio Ocho de Dos Mil Veinte.

Atendiendo el pedimento que hace el Doctor HUMBERTO
ESCOBAR RIVERA apoderado del FONDO DE GARANTIAS S.A. CONFE en
el se le confiere la labor de representar los intereses del FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A. derivadas del pago de garantias al
BANCO DE OCCIDENTE vy como quiera que procede a la luz de lo
establecido en el Art 76 del C. G del Proceso, Por ello el Juzgado,

DISPONE:

ADMITASE la RENUNCIA del poder conferido al Dr.
HUMBERTO ESCOBAR RIVERA, Como apoderado judicial de FONDO DE
GARANTIAS S.A. CONFE en e/l sé le confiere la labor de representar
los intereses del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. derivadas del
pago de garantias al BANCO DE OCCIDENTE.-

De conformidad con lo dispuesto en el inciso 3° del Art. 76
del C.G.P., la renuncia no pone término al poder sino cinco (05) dias
después de presentado el memorial de renuncia acompafiado de la
comunicacidén enviada al poderdante en tal sentido

Notifiquese
La Juez.

JUZGADOD 74 CIVIL MUNICIPAL
YUMSO - VALLE -

4
Estado No. ey

Fecha: 113 JUL oo )

Firmma: -

M FATIMA SAA SARASTY.-

e e,
———






Constancia DE Secretaria

A despacho de la sefiora Juez , con el presente proceso. Sirvase proceder de

conformidad

Yumbo, Julio 8 de 2020.-

ORLANDO ESTU'PINAN ESTUIPINAN

Secrtetario

Sustanciacion No. 324
Proceso Ejecutivo Singular
Radicacion 2019 - 0328.-

Auto agregar.-

JUZGADQ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Julio Ocho De Dos Mil Veinte .-

En virtud a la manifestacion realizada por la apoderada judicial de

la parte demandante se tendra en cuente el correo juridico4@marthajmejia.com

para notificaciones electrdonicas que se requieran, asi como también se hace

preciso enviar via correo electrénico las respuestas dadas por las entidades

bancarias , es por tanto que se,

DISPONE:

GLOSAR el ecrito que antecede a fin de que obre y conste para

ser tenido en cuanta en adelanta con relacion al correo electréonico de la parte

demandante iuridicod@marthajmejia.com enwsdese via e-mail los documentos
solicitados

Notifiquese,

La Juez,

_‘:;§>¢§::::Z:::f "~

MYRIAM FATIMA SAA SARASTJ’;.{Z_,.?

VL n e
¥ &.:;:.!.-;6\\...‘. - \zfA LLE

c.a.l.h sStade

8]

Fecha
L

Firma:

GAZO 20 CIVIL MUNICIPAL

A4
N

Tttt .
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Constancia Secretarial. A despacho de la sefiora juez, sirvase proveer.

Yumbo Valle, julio 3 de 2020.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

Secretario.

Sustanciaciéon No. 335
Ejecutivo Singular
Rad. 2019-00665-00
Agregar

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo Valle, julic tres (3) de dos mil veinte (2020).

En virtud al memorial que antecede presentado por el apoderad
judicial de la parte demandante Dr. JUAN CARLOS DEHAQUIZ FERNANDEZ,
quien allega la constancia de envio de la notificacién de que trata el articulo 291 del
C.G.P., dirigida a la parte demandada, se hace preciso glosar a los autos para que
obre y conste dentro del presente proceso.

Notifiquese,

Juez.

YRIAM FATIMA SAA SARASTY

JUZGADO 20 Civi. MUNICIPAL

YUIREQ - vaLLE
hhl

Estadc I\_.'-o.,r.
—
Fecha: ’ JUL 2020
Firma -






CONSTANCIA DE SECRETARIA. /
A despacho de la sefiora Juez con el presente demanda. Sirvase proceder de

conformidad.-
Yumbo Valle, Julio 1 de 2020.-

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN.
Secretario.-

Sustanciacion No, 317

Ejecutivo.-

Radicaciéon No. 2020 - 00113-00.-
Requerir Pagador

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.-
Yumbo, Julio Primero de Dos Mil Veinte -

Se allega memorial de subsanacién presentado por la doctora
MARIA DEL ROSARIO HUILA CAJIAO quien obra en favor de la sefiora LILIA
ACEVEDO AGUDELO y en contra de CLAUIDIA ULLOA, haciéndosele necesario
requerir a la demandante para que suscriba con su rObrica el memorial de
subsanacién de la demanda ya que ni etla ni sus anexos vienen debidamente
firmados; por lo anterior, el Juzgado;

DISPONE:

1.- REQUERIR a la doctora MARIA DEL ROSARIO HUILA CAJIAO
quien obra en favor de la sefiora LILIA ACEVEDO AGUDELO y en contra de
CLAUIDIA ULLOA, a fin de que suscriba con su robrica el memorial de
subsanacién de la demanda ya que ni esta y sus anexos vienen debidamente
firmados

Notifiquese,
La Juez,

FATIMA SAA SARASTY.-3yzGADO 20 CIVIL MUNICIPAL
YUMBO - VALLE

Estado No. 6\})
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Interlocutorio No. 646 ‘%f
Proceso Ejecutivo

Radicacion 2020 - 0085.-

Mandamiento de Pago

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Julio Primero de Dos Mil Veinte .-

Subsanada como fuese la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR adelantada
por COFACE COLOMBIA SEGURQOS DE CREDITO SA, y en contra de PRODUCTOS DE ASEO
LIMPISSIMO SAS. se observa que la factura de venta Nro. 516645 aportada no tienen el
sello de quien sea el encargado de recibirla, tal como lo establece el numeral segundo del
articulo 774 del Codigo de Comercio.

De ello se concluye que la factura aportada como base de la presente accién
Nro. 516645 y su remisién No. 0106411140, no constituye plena prueba en contra del
demandado, ya que carece de las exigencias legales referidas y por ende no cumple con
los requisitos del titulo valor. No estableciéndose lo mismo para las facturas restantes y
observando que las mismas relne las exigencias de los arts. 82, 84, 85, 90 del C.GP, el
documento presta mérito ejecutivo de conformidad con el art. 422 lbidem, el Juzgado;

RESUELVE:

Ordenar a  PRODUCTOS DE ASEQO LIMPISSIMO SAS a través de su
representante legal o de quien haga sus veces para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacién personal de este proveido, pague a favor de COFACE COLOMBIA
SEGUROS DE CREDITO S.A, las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $1.225700.00 mcte, como capital representado en la
factura No. 515575 con fecha de vencimiento el dia 18 de Diciembre de 2017.
2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la

Superintendencia Financiera, desde cuando la anterior obligacion se hiciera exigible hasta
gue se verifique su pago, es decir desde el 18 de Diciembre de 2017.

3 Por la suma de $952.00000 mcte, como capital a que se refiere la
factura No. 515803 con fecha de vencimiento el dia 19 de Diciembre de 2017.
4. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la

Superintendencia Financiera, desde cuando la anterior obligacién se hiciera exigible hasta
que se verifique su pago, es decir desde el 19 de Diciembre de 2017.

5. Por la suma de $$952.00000 mcte., como capital a que se refiere la
factura No. 515944 con fecha de vencimiento el dia 22 de Diciembre de 2017
6. Por los intereses moratorios a la tasa méxima legal permitida por la

Superintendencia Financiera, desde cuando la anterior obligacién se hiciera exigible hasta
que se verifigue su pago, es decir desde el 22 de Diciembre de 2017.

7. Por la suma de $3.378.450.00 mcte., como capital a que se refiere la
factura No. 517469 con fecha de vencimiento el dia 2 de Enero de 2018.--
8. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la

Superintendencia Financiera, desde cuando la anterior obligacién se hiciera exigible hasta
que se verifiqgue su pago, es decir desde el 2 de Enero de 2018.

9. Por la suma de $15.862.700.00 mcte, como capital a que se refiere
la factura No. 519458 con fecha de vencimiento el dia 20 de Enero de 2018.-
. 10.  Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, desde cuando la anterior obligacién se hiciera exigible hasta
que se verifique su pago, es decir desde el 20 de Enero de 2018,

11. Por la suma de $1.160.250.c0 mcte, como capital a que se refiere la
factura No. 520457 con fecha de vencimiento el dia 27 de Enero de 2018-



12. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, desde cuando la anterior obligacion se hiciera exigible hasta
que se verifique su pago, es decir desde el 27 de Enero de 2018.

13. Por la suma de $2.975.000.00 mcte, como capital a que se refiere la
factura No. 522785 con fecha de vencimiento el dia 12 de Diciembre de 2018.-

14. Por los intereses moratorios a la tasa mdaxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, desde cuando la anterior obligacién se hiciera exigible hasta
que se verifique su pago, es decir desde el 12 de Diciembre de 2018.-

15. Por la suma de $7.499.380.00 mcte., como capital a que se refiere la
factura No. 515576 con fecha de vencimiento el dia 18 de Diciembre de 2018-

16. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, desde cuando la anterior obligacién se hiciera exigible hasta
que se verifigue su pago, es decir desde el 18 de Diciembre de 2018.-

17. Por las costas y gastos del proceso.-
18. Notificar este proveido a la parte demandada (art.291, 292, 293, 301

del C.GP), advirtiéndole que tiene un término de diez (10) dias para proponer excepciones,
los cuales transcurrirdn paralelamente con los cinco (5) dias que tiene para pagar.

Notifiquese,
La Juez;

—

RIAM FATIMA SAA SARASTY.-
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Interlocutorio No. 649 Q

Proceso Ejecutivo
Radicacion 2020 - 00125.-
Mandamiento de Pago

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Julio Primero de Dos Mil Veinte.-

Habiendo correspondidc a esta dependencia judicial conocer la presente
demanda EJECUTIVA SINGULAR adelantada por COMERCIALIZADORA MACOSER DE
OCCIDENTE S.AS, en contra de la Sociedad CALPINE COLOMBIA SAS, se observa que en el
poder no se hizo mencién a la factura de venta Nro. 69862, por tanto respecto de esta se
abstendra esta dependencia judicial de tenerla en cuenta, con relacién a las restantes que
re(inen las exigencias de los arts. 82, 84, 85, 90 del C.GP, los documentos prestan mérito
gjecutivo de conformidad con el art. 422 Ibidem, el Juzgado;

RESUELVE:

Ordenar a Sociedad CALPINE COLOMBIA SAS., a través de su representante
legal o de quien haga sus veces para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificaciéon personal de este proveido, pague a favor de COMERCIALIZADORA MACOSER DE
OCCIDENTE S.AS, las siguientes sumas de dinero:

1- Por la suma de $ 330.701 contenido en el titulo valor Factura No. CR-
68916 suscrita el dia 06 de Junio de 2019 y con fecha de vencimiento el dia 06 de Julio
de 2019.

2.-Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal autorizada
por la Superbancaria sobre el capital de la Factura No. CR-68916 desde el dia 07 de Julio
de 2019 hasta el dia que se efectie el pago total de la obligacién, los cuales se liquidaran
de conformidad con el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 que modificé el articulo 884 del

C de Co.

3-Por la suma de $ 1.020.544 contenido en el titulo valor Factura No. CR-
69130 suscrita el dia 18 de Junio de 2019 y con fecha de vencimiento el dia 18 de Julio
de 2019.

4- Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal autorizada
por la Superbancaria sobre el capital de la Factura No. CR-69130 desde el dia 19 de Julio
de 2019 hasta el dia que se efectie el pago total de la obligacién, los cuales se liquidardn
de conformidad con el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 que modificé el articuto 884 del

C de Co.

5.- Por la suma de $ 75.208 contenido en el titulo valor Factura No. CR-69357
suscrita el dia 02 de Julioc de 2019 y con fecha de vencimiento el dia 01 de Agosto de
2019,

6.- Por los intereses moratorios liguidados a la tasa maxima legal autorizada
por la Superbancaria sobre el capital de la Factura No. CR-69357 desde el dia 02 de
Agosto de 2019 hasta el dia que se efectle el pago total de la obligacion, los cuales se
liquidaran de conformidad con el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 gue modificod el
articulo 884 del C de Co.

7- Por la suma de $ 270.368 contenido en el titulo valor Factura No. CR-
69529 suscrita el dia 09 de Julio de 2019 y con fecha de vencimiento el dia 08 de Agosto

de 2019.
8.- Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal autorizada

por la Superbancaria sobre el capital de la Factura No. CR-69529 desde el dia 09 de
Agosto de 2019 hasta el dia que se efectile el pago total de la obligacion, los cuales se



liquidaran de conformidad con el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 que modificé el
articulo 884 del C de Co.

9.- Por la suma de $ 57.120 contenido en el titulo valor Factura No. CR-69649

suscrita el dia 12 de Julio de 2019 y con fecha de vencimiento el dia 11 de Agosto de
2019.

10.- Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal autorizada
por la Superbancaria sobre el capital de la Factura No. CR-69649 desde el dia 12 de
Agosto de 2019 hasta el dia que se efectie el pago total de la obligacién, los cuales se
liguidaran de conformidad con el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 que modificé el
articulo 884 del C de Co.

11- Por la suma de $ 227.528 contenido en el titulo valor Factura No. CR-
69689 suscrita el dia 15 de Julio de 2019 y con fecha de vencimiento el dia 14 de Agosto
de 2019.

12.- Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal autorizada
por la Superbancaria sobre el capital de la Factura No. CR-69689 desde el dia 15 de
Agosto de 2019 hasta el dia que se efectie el pago total de la obligacién, los cuales se
liquidaran de conformidad con el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 que modificé el
articulo 884 del C de Co.

13- Por la suma de $ 278222 contenido en el titulo valor Factura No. CR-
69940 suscrita el dia 25 de Julio de 2019 y con fecha de vencimiento el dia 24 de Agosto
de 2019.

14.- Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal autorizada
por la Superbancaria sobre el capital de la Factura No. CR-69940 desde el dia 25 de
Agosto de 2019 hasta el dia que se efectie el pago total de la obligacién, los cuales se
liquidaran de conformidad con el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 que modificé el
articulo 884 del C de Co.

15.- Por la suma de $ 194.208 contenido en el titulo valor Factura No. CR-
69941 suscrita el dia 25 de Julio de 2019 y con fecha de vencimiento el dia 24 de Agosto
de 2019.

16.- Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal autorizada
por la Superbancaria sobre el capital de la Factura No. CR-69941 desde el dia 25 de
Agosto de 2019 hasta el dia que se efectlie el pago total de la obligacién, los cuales se
liquidaran de conformidad con et articulo 111 de la Ley 510 de 1999 que modificé el
articulo 884 del C de Co.

17.- Por la suma de $ 237.524 contenido en el titulo valor Factura No. CR-
70441 suscrita el dia 16 de Agosto de 2019 y con fecha de vencimiento el dia 15 de
Septiembre de 2019.

18.- Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal autorizada
por la Superbancaria sobre el capital de la Factura No. CR-70441 desde el dia 16 de
Septiembre de 2019 hasta el dia que se efectiie el pago total de la obligacién, los cuales
se liquidaran de conformidad con el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 que modificd el
articulo 884 del C de Co.




19.- Por la suma de $ 312.256 contenido en el titulo valor Factura No. CR-%
70442 suscrita el dia 16 de Agosto de 2019 y con fecha de vencimiento el dia 15 de
Septiembre de 2019,

20.- Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal autorizada
por la Superbancaria sobre el capital de la Factura No. CR-70442 desde el dia 16 de
Septiembre de 2019 hasta el dia que se efectle el pago total de la obligacién, los cuales
se liquidaran de conformidad con el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 que modificd el
articulo 884 del C de Co.

21.- Por las costas y gastos del proceso.-

22.-NOTIFICAR este proveido a la parte demandada (art.291, 292, 293, 301 del
C.G.P), advirtiéndole que tiene un término de diez (10} dias para proponer excepciones, los
cuales transcurrirdn paralelamente con los cinco (5) dias que tiene para pagar.

23.-. RECONOCER personeria amplia y suficiente a la Dr. PABLO ANDRES
SANCHEZ GARCIA conforme al memocrial poder adjunto

24 Con relacién a la solicitud de abogado suplente se tiene como apoderado
sustituto en los términos y para dichos efectos al Dr MAURICIO MOSQUERA RODRIGUEZ
esto con relacién a lo indicado en el Inc 3 del Art 75 del C.GP. que indica :_ £n ningin caso

. , a
podrd actuar simultineamente mds de un apoderado judicial de una misma persona.

Notifiquese
La Juez; ~

M FATIMA SAA SARASTY.-
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SECRETARIA - A Despacho de la sefora Juez para proveer.
Yumbo, 07 de julio de 2020.
El Secretario,

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0803
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE YUMBO
768924003002-2019-00218-00
Yumbo, siete (07) de julio de dos mil veinte (2020).

En atencién al escrito que antecede, por ser procedente y no existir solicitud de
remanentes, se

RESUELVE:

ORDENAR el levantamiento del Embargo que pesa sobre los derechos del 12.5%, que
posee la demandada ALICIA POLANCO OLAYA, identificada con la C.C. No. 31.217.597,
sobre el inmueble distinguido bajo el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 370-600414 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali y que fuera ordenado mediante
Oficio No. 1449 de 06 de noviembre de 2019. Oficiese

CUMPLASE.
LAJ :

N T

M FATIMA SAA SARASTY

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL
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SECRETARIA - A Despacho de la sefiora Juez para proveer.
Yumbo, 07 de julio de 2020.
El Secretario,

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0336
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE YUMBO
768924003002-2019-00528-00
Yumbo, siete (07) de julio de dos mil veinte (2020).

Antes de emitir pronunciamiento alguno sobre la reforma de la demanda arrimada por
la apoderada actora, REQUIERASE a la misma a fin de que aporte el original de ios
certificados de defuncion de los sefnores LUIS ALBERTO SALCEDO GONZALEZ, EDGAR
EDUARDO TULANDE, ENELIA GONZALEZ VIUDA DE HURTADO y ANA MILENA TULANDE
SALCEDO.

NOTIFIQUESE.
LA JU

YRIAM FATIMA SAA SARASTY

maral

JUZGADOC 02 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE YUMBO
SECRETARLA

En Estado de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

13 JUL 2020

QRLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretaric







