CONSTANCIA DE SECRETARIA:

A despacho de la sefiora Juez, con el presente memorial. Sirvase
proceder de conformidad.-

Yumbo, Marzo 11 de 2020.-

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario.-

Interlocutorio No. 588.-
Ejecutivo

Radicaciéon 209 - 0446.-
Abstenerse Renuncia Endoso .-

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.
Yumbo, Valle, Marzo Once de dos mil Veinte .

En virtud a que el Dr. ROBERTULIO GARCIA no dio
cumplimiento con lo indicado por el Inciso 3 del Art 76 del C. G del
Proceso, respecto a ta comunicacidon enviada a su endosante sefior
RAUL ERAZO TORO con relacion a la renuncia al endoso en
procuracién al cobro judicial otorgado por tanto se ,

RESUELVE:

1.- ABSTENERSE de tener en cuenta la RENUNCIA al endoso
en procuraciéon al cobro judicial dada al Dr. ROBERTULIO GARCIA como
mandatario judicial del sefior RAUL ERAZO TORO, por cuanto no dio
cumplimiento a to indicado en el Inciso 3 del Art 76 del C. G. del
proceso

2.- REQUIERASE a la profesional del derecho a fin de que
adjunte la comunicacién que debe enviar a su endosante conforme lo
indica el Inciso 3 del Art 76 del C. G. del proceso

Notifiquese, m
La  Juez, .- .

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.- YUNMBO -VALLE

= JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL

Estado No.__ .

recha:_3 0 1IN 2090

Firma:







CONSTANCIA DE SECRETARIA:

A despacho de la sefiora Juez, con el presente memorial. Sirvase proceder
de conformidad.-

Yumbo, Marzeo 11 de 2020.-

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario.-

Interlocutorio No. 589.-
Ejecutivo

Radicacién 2020 - 0023.-
Abstenerse Renuncia Endoso .-

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.
Yumbo, Valle, Marzo Once de dos mil Veinte .

En virtud a que el Dr. ROBERTULIO GARCIA no dio cumplimiento
con lo indicado por el Inciso 3 del Art 76 del C. G de!l Proceso, respecto
a la comunicacién enviada a su endosante sefior RAUL ERAZO TORO con
relacién a la renuncia al endosc en procuracién al cobro judicial otorgado
por tanto se ,

RESUELVE:

1.- ABSTENERSE de tener en cuenta la RENUNCIA al endoso en
procuracién al cobro judicial dada al Dr. ROBERTULIO GARCIA como
mandatario judicial del sefor RAUL ERAZO TORO, por cuanto no dio
cumplimiento a lo indicado en el Inciso 3 del Art 76 del C. G. del proceso

2.- REQUIERASE a la profesional del derecho a fin de que
adjunte la comunicacién que debe enviar a su endosante conforme lo indica
el Inciso 3 del Art 76 del C. G. del proceso

Notifiquese,
La Juegz,

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL
YUMBO - VALLE g

Estado Neo,

= ARASTY - L
MYRIAM FATIMA SAA SARAS Focha. UJON mp

@ Firma: —







CONSTANCIA SECRETARIAL.- 13 de marzo de 2020, a despacho de la sedora juez,
informandole, que se encuentra para resolver recurso de reposicion.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario

Interlocutorio No. 682

DIVORCIO

RADICACION 2020-071

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020).

En atencién al recurso de REPOSICION, intetpuesto por el demandante dentro
del referido proceso, contra el auto interlocutorio No 390 de febrero 12 de 2020 mediante el
cual el juzgado inadmiti6 la demanda, para que en su lugar se revoque y se ordene la admision
de la misma.

Sustenta el recurso indicando que la demanda de la referencia fue inadmitida por
considerat que “en el poder y en la demanda no se establece el convenio o acuerdo en relacion
a las obligaciones entre los conyuges”.

Que al remitirnos al memotial poder, encontramos que en la parte resaltada con
negrillas se expresé que: “CADA UNO DE LOS CONYUGES VELARA POR SU
PERSONAL SUBSISTENCIA”.

Que de una lectura aun ligera del articulo 154 del Codigo Civil, modificado por
la ley 1 de 1976, subtogado por el atticulo 6 de la ley 25 de 1992, se obtiene que para decretar el
divorcio pot mutuo acuerdo de los conyugues solo se requiere su consentimiento mutuo
manifestado ante el Juez.

Que sus poderdantes cumplieron con cada uno de los requisitos y fueron claros al
acordar que. “CADA UNO DE LOS CONYUGES VELARA POR SU PERSONAL
SUBSISTENCIA”, que es decir todo aquello que una persona requiere para vivir en condiciones
dignas, resultando claro y coherente y conducente su convenio.

CONSIDERACIONES:

“Fl recurso de reposicidn se encuentra contemplade en el art 318 del C.G.P. y es aquel gue se
interpone ante el mismo jues 0 magisirado gne dictd nn auto con el objeto de que se “revoque o reformen’.

Este recurso busca que el mismo funcionario que profirié la decision sea el que vuelva sobre
ella y, st es del vaso reconsideraria, en forma fotal o parcial, lo haga; es requisito necesario para su viabilidad, que
se motive el recurso al ser interpuesto, esto es, que por escrito o verbalmente 5i es en audiencia o diligencia, se le
expongan al jues las ragones por las cuales se considera que su providencia estd errada, con el fin de que proceda
a modificarla o revocarla, por cuanto es evidente que si el juex no fiene esta base, le serd dificil, por no decir
imaposible entrar a resolver’.

Reza el articulo 6° de la ley 25 de 1992 que modificd [l articulo 154 del Codigo
Cival, modificado por a Ley Primera de 1976, quedara ast:

"Son camsales de dirorcio:

1o T refaciones sexiales exiramatiimaoniales de o de los canyuges, salvo_gue of demandante las bava
consentid, facilitade o perdonady, Texto subrayado declarado INXEQUIBLE por ia Corte Constilncional
mediante Senfencia (060 de 20000,

20 12 grave ¢ ingustificado tncimpliniients por purte de alonng de los conyages de lox deberes qute la ley les impony
caina fales § come padres.

3. Lo wlingjes, of traty crel y o mialtratanecntos de ol




Ao Lt embriages; habilnal de wno de fos comviges.

5. b s habitnal de sustapcias almdnggends o estnpelacientes, saivo presanpesir prédica.
6. Toda enfermedad o wiormalidad grore ¢ dncurable, fivica o siguicd, de ano de los cdmyuzes, que ponga en peliom
Lt setlytel mmpental 0 fisica del otro cdnynge ¢ imposibifite b commmidad swatvinonial

Nismeral declorado UXFQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentoncia €246 de 2002 en of
entendido qite ef cinyrge divorciadn que fenga eafermedud o anermalidid grave ¢ incurable, fivica o psigiica, que
vareeq de piedios para subsistir antinonsy y dignapsente, liene of derecho o que el otro cnyage fe sapinistre los
alinentos fespectins,

7. Voda conducia de no de fos cdnyuges lendientes a corrwmper o perveriiy al oo, a un descendients, o a persosis
gue estén a su cuidado y convivan bujo of widsmrg lech,
8. L separaciin de caerpos, jrdicial o de lecho, que Deryet perdrrado Jor @ de das aiios,

9. b/ consentimiicutn de ambos cinyiges manifestado danfe pres compelenie v reconocids por dste mediante
sentencia’.

Dice el Articulo 389 det C.G.P. Contenido de la sentencia de nulidad o de
divorcio: “La sentencia gre decrete la wnfidad del matyimonio civil, of divarcio o la cesavidn de efectos civiler de
matrimionty catdfico dispondra:

. A quién corvesponde el cuidado de los bizos.

2. La proporcign en gue los cdnyuges deben conlribuir a los gastos de crianza, edycacion y establecimiento d Jos
hijos comes, de acuerdo con lo dispiesta en Jos incisos sequnds y tercero del articnin 237 del ¢ Lodige Civil.

3. Fif monto de fa pensin alinentaria que nno de los cinyuges deba ol otm, si firere el caso,

+. A quicn corres ponde la patria potestad sobre los hijor no emancipados. cuando la cania def divorcio determine
SHSpension o pérdida de fa misma. o i lox bijor deben guedar bajo guardu.

3. Lat condena al pago de Jos perjuicios a cargo del conyuge qute por su culpa hubicre dado lugar a fa nulidid de
vincilo, a favor del otro, 51 este lo hubiere solicitado.

6. L2l envio de copia de fas piesas conducentes del proceso a la antoridad competente, para gue investisne los delitos
que bayan podido cometerse por los comyuges o por leresos al celebrarse of matrinonia, si antes no lo hubiere
ordenads.”

Descendiendo al caso en concreto, de acuerdo a las normas en cita y de una nueva
revision del expediente sc observa que no le asiste la razén al apoderado judicial de los
interesados en la presente demanda de divorcio de mutuo acuetdo, como quiera que st bien es
cierto manifest6 en el poder que sus hijos son mayores de edad, por tanto no hay lugar a indicar
como contribuirdn con los alimentos para estos, ni el régimen de visita, no estableci6 en la
demanda el convenio o acuerdo en relacién a las obligaciones entre conyuges, pues en el libelo
de demanda no se dice nada al respecto, y en esta se debe indicar ademas de su consentimiento
para el divorcio, la forma como cumpliean sus obhigaciones alunentarias entre ellos, la residencia
de los conyuges, asi como el Fstado en que se encuentre la socicdad convugal, por lo tanto cl
Juzgado, considera que no hay lugar a reponer el auto aqui atacado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1.- NO REPONER el interlocutorio No 390 de febrero 12 de 2020, mediante
el cual se termind el proceso de la referencia por desistimiento ricito, en razén a lo aqui
considerado.

2.-Los términos para subsanar la demanda corren a partir del dia siguicnte de
notificacion de este proveido, de conformidad a lo sefialado en el artculo 118 del C.G.D.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL
YUMBO - VALLE

La Juez,

Estado No.
MYRIAM FATIMA SAA SARASTY Estado

Fecha:
Orl.

Firma:



CONSTANCIA SECRETARIAL.- 13 de marzo de 2020, a despacho de la sefiora juez,
informandole, que se encuentra para resolver recurso de reposicion.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario

Interlocutorio No. 322

EJECUTIVO SINGULAR

RADICACION 2016-114

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020).

En atencion al recurso de REPOSICION vy en subsidio apelacion, mterpuesto
pot el demandante dentro del referido proceso, contra el auto interlocutorio No 258 de enero
30 de 2020 mediante €l cual ¢l juzgado decreto la terminacién del proceso por desistimiento
ticito de conformidad a lo dispuesto en el art. 317 del C.G.P. para que en su lugar se revoque.

Sustenta el recurso indicando que se encuentra oficio que obra a folio 4 oficio de
la empresa BAVARIA donde manifiestan que el demandado tiene embargo del JUZGADO
PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO, en el proceso ejecutivo donde es demandante
NACY HELENA PARRA ANAYA en contra del aqui demandado y este tiene embargo de
remanentes que obra a folio 10, por lo que solicita se revoque el auto atacado y en su lugar
continuar con el proceso de la referencia.

Del recurso propuesto se corrié traslado a la parte demandada quien guardo
silencio.

CONSIDERACIONES:

“Fil recurso de reposicidn se encuentra contemplado en el art 318 del C.G.P. y es aguel que se
interpone ante el mismo jues, 0 magistrado que dictd un auto con el obyeto de que se “revoque o reformen’”.

FEiste vecurso busca gue el mismo funcionarie que profirio la decision sea el que vuelva sobre
ella y, st es del caso reconsiderarla, en forma total o parcial, lo haga, es requisito necesario para su vabilidad, gue
se motive el recurso al ser inferpuesto, esto es, que por escrito o verbalmente 5i es en andiencia o diligencia, se le
expongan al jues; las ragones por las cuales se considera que su providencia estd errada, con el fin de que proceda
a modificarla o revocarla, por cnanto es evidente que si el jues; no tiene esta base, le serd dificil, por no decir
imposible entrar a resolver”.

Indica el articulo 317 del C.G.P. Desistimiento tacito: “F/ desistimiento tdcito se
aplicard en lps siguientes eventos:
1. Crtando para continuar el tramite de la demanda, del lamamiento en garanita, de un incidente o de cualguiera
olra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de
la parte que baya formulado aguella o promovido estos, el jue; le ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30)
dias siguientes mediante providencia que se notificard por estads.
Vencido dicho término sin que quien haya promovide el frimite respectivo cumpla la carga o realice el acto de
parte ordenado, el jues tendrd por desistida tdcitamente la respectiva actnacion y asé lo declarard en providencia
en la gue ademds impondrd condena en costas.
FE/ jues: no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parle demandante inicie las
diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendsentes
actuaciones encamingdas a consumar las medidas cantelares previas.
2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en Ia secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o tinica instancia, contados
desde el dia siguiente a Ia ultima notificacion o desde Ia ultima diligencia o actuacion,



a peticion de parte o de oficio, sc¢ decretard la terminacidn por desistimiento ticito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habri condena en costas o perjuicios a cargo de
las paries.

E/ desistimiento tdcito se regird por las sisuientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previsios en este articulo no se contard ef tiempo gue el proceso hubiese estado
suspendido por acuerdo de las partes;

&) 8i el proceso cuenta con sentencia efecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante Ia ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2)
anos;

¢) Cualguier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualguier naturaleza, interrumpird los términos previstos
en este articulo;

d) Decretado el desistimiento licito guedard lerminado el proceso o la actuacion correspondiente y se ordenard el
levantarmiento de las medidas cantelares practicadas;

¢) La providencia que decrete el desistimiento tdcito se notificard por estado y serd
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue serd
apelable en el efecto devolutivo;

J) El decreto del desistimiento tacito no impedird gue se presente nuevamente la demanda transcurridos seis (6)
meses contados desde la ejectoria de la providencia gue ast lo haya dispuesto o desde la notificacion del anto de
obedecimiznto de lo resuelto por el superior, pero serdn ingficaces todes los efectos que sobre la interrupcion de la
prescripcidn extiniiva o Ja inoperancia de la caducidad o cualguier otra consecuencia gque baya producide la
preseniacion y notificacion de la demanda gue dio origen al proceso o a la actuacion cuya terminacion se decreta;
&) Decretado el desistimuento licilo por segunda ves; entre las mismas partes y en ejervicio de las mismay
prefensiones, se extinguird el derecho pretendide. 2l jues ordenard la cancelacidn de los titulos del demandante 5i
a ellos hubiere lugar. Al decretarse of desistimiento ticito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de base
para la admisién de la demanda o mandamiento efecunizve, con las constancias del caso, para asi poder tener
conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;

h) EJ presente arficulo no se aplicard en contra de los incapaces, cuando carescan de apoderado judicial.”
(Negrillas y subrayado del despacho).

Descendiendo al caso en concreto, de acuerdo a la norma en cita y de una nueva
revision del expediente se observa que no le asiste la razon al demandante, como quiera que no
obstante que el proceso tienc sentencia v liquidacion del crédito como lo aduce el demandado
y tiene embargado el remante, se aprecia que obra a folio 11 del cuaderno dos, oficio del
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBOQ, comunicando la terminacién del
proceso que adelanto la sefiora NACY HELENA PARRA ANAYA en contra del aqui
demandado, y poniendo a disposicion de este juzgado para el proceso de la referencia dichos
remantes desde el 24 de noviembre de 2017, es decir desde hace mas de dos afios la medida de
embrago del salario que devenga el demandado en la empresa BAVARIA cstd a disposicién de
la parte actora, y esta no a ha hecho ningin trimite para impulsar ¢l proceso, pues la vltima
actuacion data del7 de enero de 2018, v el proceso se termind mediante desistimiento tacito a
través de auto de enero 30 de 2020, es decir han transcurrido mas de dos afios desde la Gltima
actuacion y tiene una medida cautelar que se hizo efectiva desde hace mas de dos afios, por lo
tanto el juzgado, considera que no hay lugar a reponer el auto aqui atacado.

En cuanto al recutso de apelacion, este se denegara por tratarse de un proceso de minima
cuantia, es decir de una instancia por lo que el recurso de alzada es improcedente de conformidad
a lo sefialado en el articulo 321 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

.- NO REPONER el interlocutorio No 258 de enero 30 de 2020, mediante el
cual se terminé el proceso de la referencia por desistimiento ticito, en razén a lo aqui
considerado.




2- DENEGAR el recurso de apelacién como quiera que por tratatse de un
proceso de minima cuantia, es decir de una instancia el recurso de alzada es improcedente de
conformidad da lo sefialado en el articulo 321 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY g
JUZGADD 20 CIVIL MUNICIPAL

o YUMBO . VALLE 3
Estade No.__ g
Foohar__ 30 JUN 2000 4
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
YUMBO - VALLE

Clase de proceso:; Jurisdiccion voluntaria
Radicacion: 2020-00093-00

Auto interlocutorio 679

Fecha de la providencia: Marzo 13 de 2020

Clase de auto Admision de la demanda

Habiéndose presentado en debida forma la presente demanda
como quiera que relne los requisitos exigidos en los articulos 82, 83, del
C.G.P.se dispondra el respectivo tramite procesal que indica el articulo 577
ibidem, por tanto el despacho

RESUELVE:

1.- Admitir la presente demanda de jurisdiccidn voluntaria de
CORRECION DE REGISTRO solicitada por la sefiora CARMEN MARYURI
ARCE SEPULVEDA, en su condicion de madre de los menores LUIS ANDRES
GARCIA GUTIERREZ y NICOLLE DAHYANA GARCIA GUTIERREZ.

2.- RECONOCER personeria al Dr. JUAN CARLOS JIMENEZ,
como apoderado judicial de la solicitante, para actuar en el presente proceso.

NOTIFIQUESE, . ,,——7
LA JUEZ, o

—MYRIAM FATIMA SAA SARASTY

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL
orl. YUMBO - VALLE ,i

Estacio No.

Fecha: .,,,Jj...[[ IN 2[ ];m , ‘

Firma:







