
En la fecha se corre traslado por el término de tres (03) días a la parte 

demandante, de las excepciones propuestas por los demandados, visibles 

en los (ID23, 24, 32, 38 y 39) del expediente digital 

  

 

Se fija en lista de traslado del 3 de abril de 2024 

 

Escrito que se mantendrá en la secretaria a disposición de la parte 

demandante para que este pueda pedir pruebas sobre los hechos en que 

ellas se fundamenten de conformidad con lo previsto por el art 391 y 

110 del C.G.P. 

 

 

El secretario, 

 

 

 

 

 ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 
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SEÑOR
JUEZ SEGUNDO  CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO-VALLE
E. S. D.
 
REF: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: DIANA ALEJANDRA ARRIGUI ORTEGON
DEMANDADO: LUIS HUMBERTO LARGO, JOSE ANTONIO CELY, DORA MARIA BUITRAGO,
NELSON ESCOBAR, HDI SEGUROS S.A
RAD:76 892 40 03 002 2022 00545 00
 
VANESSA CASTILLO VELASQUEZ, mayor de edad, vecina de Cali identificada con la C.C. N°.
66.855.5437 de Cali, abogada titulada y en ejercicio, portadora de la T.P. N°. 87.266 del C. S.J de la J,
actuando en calidad de APODERADA de los en calidad de DEMANDADO LUIS HUMBERTO LARGO ,
 en su nombre, procedo a contestar la demanda instaurada por la SRA DIANA ALEJANDRA ARRIGUI.
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SEÑOR  
JUEZ SEGUNDO  CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO-VALLE 
E. S. D.  
 
REF: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL  
DEMANDANTE: DIANA ALEJANDRA ARRIGUI ORTEGON 
DEMANDADO: LUIS HUMBERTO LARGO, JOSE ANTONIO CELY, DORA MARIA 
BUITRAGO, NELSON ESCOBAR, HDI SEGUROS S.A  
RAD:76 892 40 03 002 2022 00545 00  
 
VANESSA CASTILLO VELASQUEZ, mayor de edad, vecina de Cali identificada con la 
C.C. N°. 66.855.5437 de Cali, abogada titulada y en ejercicio, portadora de la T.P. N°. 
87.266 del C. S.J de la J, actuando en calidad de APODERADA de los en calidad de 
DEMANDADO LUIS HUMBERTO LARGO ,  en su nombre, procedo a contestar la demanda 
instaurada por la SRA DIANA ALEJANDRA ARRIGUI de conformidad con lo que se 
consigna enseguida: 
 
FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA 
 
Al Hecho Primero: No me consta por tratarse de hechos ajenos a mis representados en 
consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que lo aduce a través de los documentos 
que asi lo acrediten. 
 
Al Hecho Segundo: No me consta por tratarse de hechos ajenos a mis representados en 
consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que lo aduce a través de los documentos 
que asi lo acrediten. 
 
Al Hecho Tercero: no es cierto, no existe prueba ni evidencia alguna de la conducta 
endilgada, pues el SR LUIS HUMBERTO LARGO GIL se comportó de conformidad con la 
normatividad vial y las reglas de la prudencia. En consecuencia deberá ser demostrado por 
la parte que lo aduce. 
 
Al Hecho Cuarto: Por contener diversas manifestaciones procedo a referirme a cada uno 
de ellos asi: 1) por cuanto mis mandantes no presenciaron los hechos, no les consta las 
lesiones padecidas por las cinco víctimas a las que se refiere el demandante quienes al 
parecer viajaban en compañía del SR NELSON ESCOBAR. 2) por cuanto mis mandantes 
no presenciaron los hechos, no les consta los dos impactos a los que se refiere el 
demandante ni las consecuencias de cada uno de ellos. 3) por cuanto mis mandantes no 
presenciaron los hechos, no les consta los daños a los que se refiere la parte activa. En 
consecuencia deberá ser demostrado por la parte que lo aduce. 
 
 Al Hecho Quinto: Por contener el presento hecho diversas manifestaciones procedo a 
referirme a cada uno de ellos asi: 1)Es cierto el SR LUIS HUMBERTO LARGO en la fecha 
de los hechos de la demanda conducía el automotor de placas SXL489. 2) Es cierto los 
PROPIETARIOS del automotor de placas SXL489 son los SRES CELY y BUITRAGO. 3) 
Es cierto, el automotor contaba con la POLIZA SOAT vigente para la fecha de los hechos 
de la demanda. 4) No es cierto que el SR LARGO hubiese omitido el deber objetivo de 
cuidado, no existe prueba ni evidencia alguna de la conducta endilgada, pues el SR LUIS 
HUMBERTO LARGO GIL se comportó de conformidad con la normatividad vial y las reglas 
de la prudencia. En consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que lo aduce. 5) Mis 
procurados desconocen si la parte demandante presentó la respectiva reclamación ante el 
ASEGURADOR DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL en este caso HDI SEGUROS S.A En 
consecuencia deberá ser demostrado por la parte que lo aduce. 
 
Al hecho SEXTO: Por contener el presento hecho diversas manifestaciones procedo a 
referirme a cada uno de ellas asi: 1) De acuerdo con la copia del INFORME POLICIAL DE 
ACCIDENTES que se adjunta como anexo de la demanda es cierto y se acepta que este 
fue suscrito por el agente KEVIN PEREZ. 2) es cierto , el automotor de propiedad de mis 
mandantes fue inmovilizado y fue entregado de manera PROVISIONAL a sus propietario. 
2) por cuanto mis mandantes no presenciaron los hechos, no les consta el comportamiento 
del sr ANDRES MAURICIO CASTILLO. En consecuencia, deberá ser demostrado por la 
parte que lo aduce. 
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Al hecho SÉPTIMO: Por contener el presento hecho diversas manifestaciones procedo a 
referirme a cada uno de ellas asi: 1) No es cierto que el SR LARGO hubiese omitido el 
deber objetivo de cuidado, no existe prueba ni evidencia alguna de la conducta endilgada, 
pues el SR LUIS HUMBERTO LARGO GIL se comportó de conformidad con la normatividad 
vial y las reglas de la prudencia. En consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que 
lo aduce. 2) Es cierto, el automotor contaba con la POLIZA SOAT vigente para la fecha de 
los hechos de la demanda, no obstante, por cuanto la presente demanda se encamina a 
obtener el pago de unos perjuicios materiales por los daños a las cosas, no resulta la 
POLIZA SOAT aplicable al asunto que nos ocupa. Pues para tal fin mis mandantes 
celebraron un contrato de seguro con HDI SEGUROS S.A  cuyas condiciones y coberturas  
se desprenden del documento que adjuntamos con el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que 
se propone en esta oportunidad. 3) no le consta a mis mandantes los daños generados al 
automotor de propiedad del demandante ni las obligaciones derivadas de su operación. En 
consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que lo aduce. 
 
Al hecho OCTAVO: Por tratarse de un hecho ajeno a mis representados, no les  consta la 
inmovilización del automotor de propiedad del demandante no el periodo de inmovilización. 
En consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que lo aduce. 
 
 Al hecho NOVENO: No es cierto, no existe prueba ni evidencia alguna de la conducta 
endilgada, se reitera el SR LARGO se comportó de conformidad con la normatividad vial y 
las reglas de la prudencia de manera que no ha nacido obligación alguna de indemnizar en 
cabeza de mis procurados. En consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que lo 
aduce. 
 
 
FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 
 
Me opongo a todas y cada una de ellas y en especial , Me opongo a que se declare 
civilmente responsables a los demandados por unos supuestas daños y perjuicios que no 
se demostraron. 
 
 
OBJECION A LA CUANTIA -  JURAMENTO ESTIMATORIO 

 
Me permito presentar oposición y objeción al juramento estimatorio realizado por la parte 
demandante, por concepto de los perjuicios materiales, esta objeción se hace teniendo en 
cuenta la ausencia de responsabilidad atribuible a la parte demandada y a que la parte 
actora no prueba los egresos e ingresos que supuestamente ha dejado de percibir conforme 
a lo definido por el artículo 1614 del Código Civil. De igual forma es improcedente dado a 
que no se da cumplimiento por la apoderada de la parte actora con requerido por en artículo 
206 del Código General de Proceso, el cual indica “Quien pretenda el reconocimiento de 
una indemnización, compensación o el pago de frutos o mejoras, deberá estimarlo 
razonadamente bajo juramento en la demanda o petición correspondiente, discriminando 
cada uno de sus conceptos”. De tal manera que con fundamento en el artículo 206 del 
Código General de Proceso comedidamente le pido al Juzgado declare la violación al 
juramento estimatorio de la parte demandante y en consecuencia si la cantidad estimada 
de los perjuicios materiales excede el 50% de la que resulte efectivamente probada a título 
de daño emergente y lucro cesante, le solicito al Juzgado condenar a la parte demandante 
a pagar el 10% sobre la diferencia o si eventualmente se llegaren a negar las pretensiones 
por falta de prueba sobre su causación, le solicito al Juzgado lo condene en el equivalente 
al 5% del valor de las pretensiones por concepto de los perjuicios solicitados 
 
 
De conformidad con el Artículo 206 del Código General del Proceso, me permito OBJETAR 

el Juramento Estimatorio de la Demanda en los siguientes términos: 
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EN CUANTO A LA LIQUIDACION DEL DAÑO EMERGENTE, LUCRO CESANTE PASADO 

Y FUTURO 

 
Comedidamente procedo a OBJETAR la cuantía estimada por el demandante así: 
 
Respecto del  DAÑO EMERGENTE en las sumas de: 
 
REPARACION $ 4.058.000 
PARQUEADERO: $ 2.287.299 
OBLIGACION FRNTE A LA COOPERATIVA: $ 1.266.705 
SALARIO CANCELADO AL CONDUCTOR DEL MICRO BUS: $ 1.014.980 
 
La parte demandante no soporta adecuadamente los presuntos gastos incurridos 
limitándose a solicitar el reconocimiento de una suma sin acreditar la configuración de este 
perjuicio. En cuanto a la reparación del vehículo es necesario advertir que la parte 
demandante soporta su petición en un documento proveniente de un tercero el cual es 
inoponible a mi procurada y no brinda información respecto a que vehículos fueron 
realizados los presuntos arreglos y/o reparación.  
 
Respecto del  LUCRO CESANTE en las sumas de: $ 10.200.000   
 
La parte demandante no soporta adecuadamente los valores supuestamente dejados de 
percibir en tratándose de un vehículo de servicio público pues no aporta comprobantes, 
recibos, certificados, ni constancias limitándose a solicitar el reconocimiento de una suma 
sin acreditar la configuración de este perjuicio  
 
Por estas razones me opongo al pago de los Perjuicios de índole material y moral 
supuestamente sufridos por los demandantes. 
 
EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA 
 

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA 
 

 
• INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION A CARGO DEL DEMANDADO 

 
Tal y como se ha venido refiriendo puntualmente a lo largo de la contestación de los 
Hechos de la Demanda, el demandado no incurrió en culpa extracontractual por cuanto 
no existe prueba alguna que demuestre con certeza, de manera  inequívoca y sin lugar 
a dudas que la violación de la distancia de seguridad pueda endilgarse al señor LUIS 
HUMBERTO LARGO . 

 
• INEXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS QUE CONFIGURAN LA RESPONSABILIDAD 

CIVIL INVOCADA EN LAS PRETENSIONES. 
 
Esta demanda carece de medios de prueba que demuestren la relación de causalidad, la 
producción y la naturaleza de los perjuicios, la cuantía aparente de los mismos imputados 
a la parte demandada, elementos que no son susceptibles de presunción alguna. La 
supuesta responsabilidad atribuida injustificadamente a la parte demandada, no es 
susceptible de presunción y por ello debe probarse que se reúnen los elementos esenciales 
para que ella se pueda estructurar. No basta, como al parecer estima la parte actora, con 
la afirmación y la formulación del cargo en su contra. 
 
 CARENCIA DE PRUEBA DEL SUPUESTO PERJUICIO  
 
Esta Excepción enerva las pretensiones de la demanda, en cuanto ella se erigió pese a la 
carencia absoluta de medios de prueba de la producción, naturaleza e identidad del daño 
y, por supuesto, de la cuantía del supuesto detrimento alegado y éste no es susceptible de 
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presunción alguna, pues se requiere de su fehaciente demostración para poder ser 
considerado.  
 
 
• REDUCCIÓN DE LA INDEMNIZACIÓN CONCURRENCIA DE CULPAS 
 
Se propone esta excepción sin perjuicio de las precedentes y sin aceptar  responsabilidad 
alguna a cargo de  mi representado, en virtud de que los conductores involucrados se 
encontraban desarrollando la actividad de la conducción, lo que de entrada aniquila la 
presunción del art 2356 del C.C y la carga probatoria se vuelve dinámica, por tanto, cada 
extremo litigioso está bajo el apremio de demostrar, que fue la conducta de su contraparte 
y no la propia la que tuvo incidencia en la producción del daño. 
 
En ese orden de ideas se torna imperioso  acudir  a la respectiva reducción de la 
indemnización en proporción a la contribución que en el hecho dañoso tuvo el SR ZAPATA 
como causante del hecho, por la concurrencia o compensación de culpas, según lo 
normado en el artículo 2357 del Código Civil, cuyo tenor literal reza: 
 

“(…) ARTÍCULO 2357. REDUCCIÓN DE LA INDEMNIZACIÓN. La apreciación del 
daño está sujeta a reducción, si el que lo ha sufrido se expuso a él 
imprudentemente. (…)” (Negrilla y subrayado ajeno al texto).  

 
 
La Corte Suprema de Justicia Corte Suprema de Justicia en sentencia SC 12994-2016 del 
15 de septiembre de 2016. MP Margarita Cabello Blanco sostiene que “El caso es que por 
mucho tiempo se ha convenido en que sólo responda quien cargue con una culpa, esto es, 
un error en su comportamiento, a título bien de negligencia, imprudencia, impericia. De lo 
contrario, se impone su absolución. Igualmente se vio equitativo y justiciero que en la 
distribución de la carga de la prueba fuera quien perdigue la reparación el que la soportase. 
Obligado está, pues a demostrar que el obrar del otro fue culposa.” 
 
Con ocasión de la concurrencia de culpas, en la que se ve involucrada una actividad 
peligrosa, la Corporación se ha pronunciado de la siguiente manera: “…En tratándose de 
la concurrencia de causas que se produce cuando en el origen del perjuicio confluyen el 
hecho ilícito del ofensor y el obrar reprochable de la víctima, deviene fundamental 
establecer con exactitud la injerencia de este segundo factor en la producción del daño, 
habida cuenta que una investigación de esta índole viene impuesta por dos principios 
elementales de lógica jurídica que dominan esta materia, a saber: que cada quien debe 
soportar el daño en la medida en que ha contribuido a provocarlo, y que nadie debe cargar 
con la responsabilidad y el perjuicio ocasionado por otro. …” 
 
El reconocido tratadista Javier Tamayo Jaramillo, “Tratado de Responsabilidad Civil”, Tomo 
I, Ed. Legis, 2ª edición, 2007, págs. 1018 y 1019, experto en la temática de la 
responsabilidad civil y ex magistrado de la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de 
Justicia10, sobre lo anotado, explicó:  
 
“…En nuestro concepto, como en el artículo 2356 del C.C., no se trata de una presunción 
de responsabilidad sino de una culpa probada, no podemos hablar de que la presunción 
solo obre en favor de la víctima; de otro lado, siendo la culpa presunta o probada un 
elemento interior a la conducta del sujeto, no vemos por qué el hecho externo de concurrir 
dos actividades peligrosas pueda modificar elementos puramente psicológicos; si ejercer 
una actividad peligrosa es una imprudencia, lo seguirá siendo, sea quien sea la víctima del 
daño o las actividades concurrentes; por ello, seguimos considerando que lo lógico es 
pensar que la culpabilidad se rige por la peligrosidad de la actividad. Quien o quienes la 
ejerzan deben correr con sus consecuencias.  



5 
 

De acuerdo con lo anterior, si tanto el demandante como el demandado estaban 
desarrollando una actividad peligrosa y solo una de las partes sufrió el daño, el perjuicio 
deberá ser reparado entre el demandante y el demandado, ya que la peligrosidad de las 
dos actividades fue la que contribuyó a causar el daño. Recuérdese, eso sí, que no debe 
existir una culpa adicional de ninguna de las partes, pues entonces el responsable de esa 
falta debe correr con la totalidad; tampoco debe olvidarse que las dos actividades deben 
haber jugado un papel activo en la producción del daño…3. No existe culpa adicional de 
ninguna de las partes: a menudo, ni el demandante, ni el demandado pueden establecer 
falta alguna en cabeza de la contraparte; su única culpabilidad consiste en la peligrosidad 
desplegada en las actividades causantes del daño; no habiendo una culpa que absorba a 
las otras, nos hallaremos en la situación de que el daño fue causado por la peligrosidad de 
las dos actividades. En tal caso, obra la reducción a que nos referimos anteriormente…”. 
(Subrayas fuera de texto original). 
 
En virtud de lo afirmado, ruego declarar probada la presente excepción y se declare la 
responsabilidad del demandante quien contribuyo con su actuar en la producción del hecho 
daños.  
 
• GENÉRICA  

 
Solicito declarar cualquier otra excepción que resulte probada en el curso del proceso, 
siempre que exima parcial o totalmente a mi procurada de responsabilidad. 

 
DERECHO 
 
Los Artículos 96 y siguientes art 303 del C. G.P, y demás normas concordantes. 
 
MEDIOS DE PRUEBA 
 
Solicito atentamente decretar y tener como pruebas las siguientes: 

 
• DOCUMENTALES 
 
Para que se tengan como pruebas de los hechos en los que se basan las excepciones pido 
se tengan cómo tales los documentos anexos así: 

 
1. Copia del poder especial conferido a la Suscrita. 
2. Escrito separado de llamamiento en garantía. 
 
• RATIFICACIÓN 
 
Ruego que los documentos aportados por la parte actora y que provengan de terceros no 
se tengan en cuenta mientras ella no solicite su ratificación previamente. 
 
En este caso solicito la RATIFICACION de todas documentales aportadas con la demanda 
pues la parte demandada procede a su desconocimiento y rechazo hasta tanto no sean 
ratificadas, en especial se solicitan la ratificación de las siguientes: 
 
copia de informe de accidentes. 
copia de croquis. 
copia de cotización de TECNICOS AUTOMOTRIZ CORTES CARROCERIAS . 
Copia de certificaciones expedidas por COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE 
TRUJILLO 
 

• INTERROGATORIO DE PARTE: 
 
Sírvase Señor juez citar y hacer comparecer al demandante con el fin de que declare sobre 
todo aquello que le conste respecto de los hechos de la demanda y su contestación. 
 
NOTIFICACIONES 
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La parte actora en el lugar indicado en la demanda. 
 
La demandada: en la dirección que aparece en el líbelo de la demanda. 
 
La suscrita recibirá notificaciones en la secretaria de su despacho o en la carrera 5 Nº 10-
63 oficina  318. Edificio Colseguros  de Cali notificaciones@vcastilloabogados.com . Tel: 
3177967320 
 
Del Señor Juez, cordialmente,  
 
 
 
VANESSA CASTILLO VELASQUEZ 
C.C. No. 66.855.547 de Cali 
T. P. No. 87.266 del C. S. de la J.  
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SEÑOR
JUEZ SEGUNDO  CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO-VALLE
E. S. D.
 
REF: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: DIANA ALEJANDRA ARRIGUI ORTEGON
DEMANDADO: LUIS HUMBERTO LARGO, JOSE ANTONIO CELY, DORA MARIA BUITRAGO,
NELSON ESCOBAR, HDI SEGUROS S.A
RAD:76 892 40 03 002 2022 00545 00
 
VANESSA CASTILLO VELASQUEZ, mayor de edad, vecina de Cali identificada con la C.C. N°.
66.855.5437 de Cali, abogada titulada y en ejercicio, portadora de la T.P. N°. 87.266 del C. S.J de la
J, actuando en calidad de APODERADA de los en calidad de DEMANDADOS, JOSE ANTONIO CELY,
DORA MARIA BUITRAGO,  en su nombre, procedo a contestar la demanda instaurada por la SRA
DIANA ALEJANDRA ARRIGUI.
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Cali - Colombia
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SEÑOR  
JUEZ SEGUNDO  CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO-VALLE 
E. S. D.  
 
REF: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL  
DEMANDANTE: DIANA ALEJANDRA ARRIGUI ORTEGON 
DEMANDADO: LUIS HUMBERTO LARGO, JOSE ANTONIO CELY, DORA MARIA 
BUITRAGO, NELSON ESCOBAR, HDI SEGUROS S.A  
RAD:76 892 40 03 002 2022 00545 00  
 
VANESSA CASTILLO VELASQUEZ, mayor de edad, vecina de Cali identificada con la 
C.C. N°. 66.855.5437 de Cali, abogada titulada y en ejercicio, portadora de la T.P. N°. 
87.266 del C. S.J de la J, actuando en calidad de APODERADA de los en calidad de 
DEMANDADOS, JOSE ANTONIO CELY, DORA MARIA BUITRAGO,  en su nombre, 
procedo a contestar la demanda instaurada por la SRA DIANA ALEJANDRA ARRIGUI de 
conformidad con lo que se consigna enseguida: 
 
FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA 
 
Al Hecho Primero: No me consta por tratarse de hechos ajenos a mis representados en 
consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que lo aduce a través de los documentos 
que asi lo acrediten. 
 
Al Hecho Segundo: No me consta por tratarse de hechos ajenos a mis representados en 
consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que lo aduce a través de los documentos 
que asi lo acrediten. 
 
Al Hecho Tercero: no es cierto, no existe prueba ni evidencia alguna de la conducta 
endilgada, pues el SR LUIS HUMBERTO LARGO GIL se comportó de conformidad con la 
normatividad vial y las reglas de la prudencia. En consecuencia deberá ser demostrado por 
la parte que lo aduce. 
 
Al Hecho Cuarto: Por contener diversas manifestaciones procedo a referirme a cada uno 
de ellos asi: 1) por cuanto mis mandantes no presenciaron los hechos, no les consta las 
lesiones padecidas por las cinco víctimas a las que se refiere el demandante quienes al 
parecer viajaban en compañía del SR NELSON ESCOBAR. 2) por cuanto mis mandantes 
no presenciaron los hechos, no les consta los dos impactos a los que se refiere el 
demandante ni las consecuencias de cada uno de ellos. 3) por cuanto mis mandantes no 
presenciaron los hechos, no les consta los daños a los que se refiere la parte activa. En 
consecuencia deberá ser demostrado por la parte que lo aduce. 
 
 Al Hecho Quinto: Por contener el presento hecho diversas manifestaciones procedo a 
referirme a cada uno de ellos asi: 1)Es cierto el SR LUIS HUMBERTO LARGO en la fecha 
de los hechos de la demanda conducía el automotor de placas SXL489. 2) Es cierto los 
PROPIETARIOS del automotor de placas SXL489 son los SRES CELY y BUITRAGO. 3) 
Es cierto, el automotor contaba con la POLIZA SOAT vigente para la fecha de los hechos 
de la demanda. 4) No es cierto que el SR LARGO hubiese omitido el deber objetivo de 
cuidado, no existe prueba ni evidencia alguna de la conducta endilgada, pues el SR LUIS 
HUMBERTO LARGO GIL se comportó de conformidad con la normatividad vial y las reglas 
de la prudencia. En consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que lo aduce. 5) Mis 
procurados desconocen si la parte demandante presentó la respectiva reclamación ante el 
ASEGURADOR DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL en este caso HDI SEGUROS S.A En 
consecuencia deberá ser demostrado por la parte que lo aduce. 
 
Al hecho SEXTO: Por contener el presento hecho diversas manifestaciones procedo a 
referirme a cada uno de ellas asi: 1) De acuerdo con la copia del INFORME POLICIAL DE 
ACCIDENTES que se adjunta como anexo de la demanda es cierto y se acepta que este 
fue suscrito por el agente KEVIN PEREZ. 2) es cierto , el automotor de propiedad de mis 
mandantes fue inmovilizado y fue entregado de manera PROVISIONAL a sus propietario. 
2) por cuanto mis mandantes no presenciaron los hechos, no les consta el comportamiento 
del sr ANDRES MAURICIO CASTILLO. En consecuencia, deberá ser demostrado por la 
parte que lo aduce. 
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Al hecho SÉPTIMO: Por contener el presento hecho diversas manifestaciones procedo a 
referirme a cada uno de ellas asi: 1) No es cierto que el SR LARGO hubiese omitido el 
deber objetivo de cuidado, no existe prueba ni evidencia alguna de la conducta endilgada, 
pues el SR LUIS HUMBERTO LARGO GIL se comportó de conformidad con la normatividad 
vial y las reglas de la prudencia. En consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que 
lo aduce. 2) Es cierto, el automotor contaba con la POLIZA SOAT vigente para la fecha de 
los hechos de la demanda, no obstante, por cuanto la presente demanda se encamina a 
obtener el pago de unos perjuicios materiales por los daños a las cosas, no resulta la 
POLIZA SOAT aplicable al asunto que nos ocupa. Pues para tal fin mis mandantes 
celebraron un contrato de seguro con HDI SEGUROS S.A  cuyas condiciones y coberturas  
se desprenden del documento que adjuntamos con el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que 
se propone en esta oportunidad. 3) no le consta a mis mandantes los daños generados al 
automotor de propiedad del demandante ni las obligaciones derivadas de su operación. En 
consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que lo aduce. 
 
Al hecho OCTAVO: Por tratarse de un hecho ajeno a mis representados, no les  consta la 
inmovilización del automotor de propiedad del demandante no el periodo de inmovilización. 
En consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que lo aduce. 
 
 Al hecho NOVENO: No es cierto, no existe prueba ni evidencia alguna de la conducta 
endilgada, se reitera el SR LARGO se comportó de conformidad con la normatividad vial y 
las reglas de la prudencia de manera que no ha nacido obligación alguna de indemnizar en 
cabeza de mis procurados. En consecuencia, deberá ser demostrado por la parte que lo 
aduce. 
 
 
FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 
 
Me opongo a todas y cada una de ellas y en especial , Me opongo a que se declare 
civilmente responsables a los demandados por unos supuestas daños y perjuicios que no 
se demostraron. 
 
 
OBJECION A LA CUANTIA -  JURAMENTO ESTIMATORIO 

 
Me permito presentar oposición y objeción al juramento estimatorio realizado por la parte 
demandante, por concepto de los perjuicios materiales, esta objeción se hace teniendo en 
cuenta la ausencia de responsabilidad atribuible a la parte demandada y a que la parte 
actora no prueba los egresos e ingresos que supuestamente ha dejado de percibir conforme 
a lo definido por el artículo 1614 del Código Civil. De igual forma es improcedente dado a 
que no se da cumplimiento por la apoderada de la parte actora con requerido por en artículo 
206 del Código General de Proceso, el cual indica “Quien pretenda el reconocimiento de 
una indemnización, compensación o el pago de frutos o mejoras, deberá estimarlo 
razonadamente bajo juramento en la demanda o petición correspondiente, discriminando 
cada uno de sus conceptos”. De tal manera que con fundamento en el artículo 206 del 
Código General de Proceso comedidamente le pido al Juzgado declare la violación al 
juramento estimatorio de la parte demandante y en consecuencia si la cantidad estimada 
de los perjuicios materiales excede el 50% de la que resulte efectivamente probada a título 
de daño emergente y lucro cesante, le solicito al Juzgado condenar a la parte demandante 
a pagar el 10% sobre la diferencia o si eventualmente se llegaren a negar las pretensiones 
por falta de prueba sobre su causación, le solicito al Juzgado lo condene en el equivalente 
al 5% del valor de las pretensiones por concepto de los perjuicios solicitados 
 
 
De conformidad con el Artículo 206 del Código General del Proceso, me permito OBJETAR 

el Juramento Estimatorio de la Demanda en los siguientes términos: 
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EN CUANTO A LA LIQUIDACION DEL DAÑO EMERGENTE, LUCRO CESANTE PASADO 

Y FUTURO 

 
Comedidamente procedo a OBJETAR la cuantía estimada por el demandante así: 
 
Respecto del  DAÑO EMERGENTE en las sumas de: 
 
REPARACION $ 4.058.000 
PARQUEADERO: $ 2.287.299 
OBLIGACION FRNTE A LA COOPERATIVA: $ 1.266.705 
SALARIO CANCELADO AL CONDUCTOR DEL MICRO BUS: $ 1.014.980 
 
La parte demandante no soporta adecuadamente los presuntos gastos incurridos 
limitándose a solicitar el reconocimiento de una suma sin acreditar la configuración de este 
perjuicio. En cuanto a la reparación del vehículo es necesario advertir que la parte 
demandante soporta su petición en un documento proveniente de un tercero el cual es 
inoponible a mi procurada y no brinda información respecto a que vehículos fueron 
realizados los presuntos arreglos y/o reparación.  
 
Respecto del  LUCRO CESANTE en las sumas de: $ 10.200.000   
 
La parte demandante no soporta adecuadamente los valores supuestamente dejados de 
percibir en tratándose de un vehículo de servicio público pues no aporta comprobantes, 
recibos, certificados, ni constancias limitándose a solicitar el reconocimiento de una suma 
sin acreditar la configuración de este perjuicio  
 
Por estas razones me opongo al pago de los Perjuicios de índole material y moral 
supuestamente sufridos por los demandantes. 
 
EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA 
 

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA 
 

 
• INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION A CARGO DEL DEMANDADO 

 
Tal y como se ha venido refiriendo puntualmente a lo largo de la contestación de los 
Hechos de la Demanda, el demandado no incurrió en culpa extracontractual por cuanto 
no existe prueba alguna que demuestre con certeza, de manera  inequívoca y sin lugar 
a dudas que la violación de la distancia de seguridad pueda endilgarse al señor LUIS 
HUMBERTO LARGO . 

 
• INEXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS QUE CONFIGURAN LA RESPONSABILIDAD 

CIVIL INVOCADA EN LAS PRETENSIONES. 
 
Esta demanda carece de medios de prueba que demuestren la relación de causalidad, la 
producción y la naturaleza de los perjuicios, la cuantía aparente de los mismos imputados 
a la parte demandada, elementos que no son susceptibles de presunción alguna. La 
supuesta responsabilidad atribuida injustificadamente a la parte demandada, no es 
susceptible de presunción y por ello debe probarse que se reúnen los elementos esenciales 
para que ella se pueda estructurar. No basta, como al parecer estima la parte actora, con 
la afirmación y la formulación del cargo en su contra. 
 
 CARENCIA DE PRUEBA DEL SUPUESTO PERJUICIO  
 
Esta Excepción enerva las pretensiones de la demanda, en cuanto ella se erigió pese a la 
carencia absoluta de medios de prueba de la producción, naturaleza e identidad del daño 
y, por supuesto, de la cuantía del supuesto detrimento alegado y éste no es susceptible de 
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presunción alguna, pues se requiere de su fehaciente demostración para poder ser 
considerado.  
 
 
• REDUCCIÓN DE LA INDEMNIZACIÓN CONCURRENCIA DE CULPAS 
 
Se propone esta excepción sin perjuicio de las precedentes y sin aceptar  responsabilidad 
alguna a cargo de  mi representado, en virtud de que los conductores involucrados se 
encontraban desarrollando la actividad de la conducción, lo que de entrada aniquila la 
presunción del art 2356 del C.C y la carga probatoria se vuelve dinámica, por tanto, cada 
extremo litigioso está bajo el apremio de demostrar, que fue la conducta de su contraparte 
y no la propia la que tuvo incidencia en la producción del daño. 
 
En ese orden de ideas se torna imperioso  acudir  a la respectiva reducción de la 
indemnización en proporción a la contribución que en el hecho dañoso tuvo el SR ZAPATA 
como causante del hecho, por la concurrencia o compensación de culpas, según lo 
normado en el artículo 2357 del Código Civil, cuyo tenor literal reza: 
 

“(…) ARTÍCULO 2357. REDUCCIÓN DE LA INDEMNIZACIÓN. La apreciación del 
daño está sujeta a reducción, si el que lo ha sufrido se expuso a él 
imprudentemente. (…)” (Negrilla y subrayado ajeno al texto).  

 
 
La Corte Suprema de Justicia Corte Suprema de Justicia en sentencia SC 12994-2016 del 
15 de septiembre de 2016. MP Margarita Cabello Blanco sostiene que “El caso es que por 
mucho tiempo se ha convenido en que sólo responda quien cargue con una culpa, esto es, 
un error en su comportamiento, a título bien de negligencia, imprudencia, impericia. De lo 
contrario, se impone su absolución. Igualmente se vio equitativo y justiciero que en la 
distribución de la carga de la prueba fuera quien perdigue la reparación el que la soportase. 
Obligado está, pues a demostrar que el obrar del otro fue culposa.” 
 
Con ocasión de la concurrencia de culpas, en la que se ve involucrada una actividad 
peligrosa, la Corporación se ha pronunciado de la siguiente manera: “…En tratándose de 
la concurrencia de causas que se produce cuando en el origen del perjuicio confluyen el 
hecho ilícito del ofensor y el obrar reprochable de la víctima, deviene fundamental 
establecer con exactitud la injerencia de este segundo factor en la producción del daño, 
habida cuenta que una investigación de esta índole viene impuesta por dos principios 
elementales de lógica jurídica que dominan esta materia, a saber: que cada quien debe 
soportar el daño en la medida en que ha contribuido a provocarlo, y que nadie debe cargar 
con la responsabilidad y el perjuicio ocasionado por otro. …” 
 
El reconocido tratadista Javier Tamayo Jaramillo, “Tratado de Responsabilidad Civil”, Tomo 
I, Ed. Legis, 2ª edición, 2007, págs. 1018 y 1019, experto en la temática de la 
responsabilidad civil y ex magistrado de la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de 
Justicia10, sobre lo anotado, explicó:  
 
“…En nuestro concepto, como en el artículo 2356 del C.C., no se trata de una presunción 
de responsabilidad sino de una culpa probada, no podemos hablar de que la presunción 
solo obre en favor de la víctima; de otro lado, siendo la culpa presunta o probada un 
elemento interior a la conducta del sujeto, no vemos por qué el hecho externo de concurrir 
dos actividades peligrosas pueda modificar elementos puramente psicológicos; si ejercer 
una actividad peligrosa es una imprudencia, lo seguirá siendo, sea quien sea la víctima del 
daño o las actividades concurrentes; por ello, seguimos considerando que lo lógico es 
pensar que la culpabilidad se rige por la peligrosidad de la actividad. Quien o quienes la 
ejerzan deben correr con sus consecuencias.  
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De acuerdo con lo anterior, si tanto el demandante como el demandado estaban 
desarrollando una actividad peligrosa y solo una de las partes sufrió el daño, el perjuicio 
deberá ser reparado entre el demandante y el demandado, ya que la peligrosidad de las 
dos actividades fue la que contribuyó a causar el daño. Recuérdese, eso sí, que no debe 
existir una culpa adicional de ninguna de las partes, pues entonces el responsable de esa 
falta debe correr con la totalidad; tampoco debe olvidarse que las dos actividades deben 
haber jugado un papel activo en la producción del daño…3. No existe culpa adicional de 
ninguna de las partes: a menudo, ni el demandante, ni el demandado pueden establecer 
falta alguna en cabeza de la contraparte; su única culpabilidad consiste en la peligrosidad 
desplegada en las actividades causantes del daño; no habiendo una culpa que absorba a 
las otras, nos hallaremos en la situación de que el daño fue causado por la peligrosidad de 
las dos actividades. En tal caso, obra la reducción a que nos referimos anteriormente…”. 
(Subrayas fuera de texto original). 
 
En virtud de lo afirmado, ruego declarar probada la presente excepción y se declare la 
responsabilidad del demandante quien contribuyo con su actuar en la producción del hecho 
daños.  
 
• GENÉRICA  

 
Solicito declarar cualquier otra excepción que resulte probada en el curso del proceso, 
siempre que exima parcial o totalmente a mi procurada de responsabilidad. 

 
DERECHO 
 
Los Artículos 96 y siguientes art 303 del C. G.P, y demás normas concordantes. 
 
MEDIOS DE PRUEBA 
 
Solicito atentamente decretar y tener como pruebas las siguientes: 

 
• DOCUMENTALES 
 
Para que se tengan como pruebas de los hechos en los que se basan las excepciones pido 
se tengan cómo tales los documentos anexos así: 

 
1. Copia del poder especial conferido a la Suscrita. 
2. Escrito separado de llamamiento en garantía. 
 
• RATIFICACIÓN 
 
Ruego que los documentos aportados por la parte actora y que provengan de terceros no 
se tengan en cuenta mientras ella no solicite su ratificación previamente. 
 
En este caso solicito la RATIFICACION de todas documentales aportadas con la demanda 
pues la parte demandada procede a su desconocimiento y rechazo hasta tanto no sean 
ratificadas, en especial se solicitan la ratificación de las siguientes: 
 
copia de informe de accidentes. 
copia de croquis. 
copia de cotización de TECNICOS AUTOMOTRIZ CORTES CARROCERIAS . 
Copia de certificaciones expedidas por COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE 
TRUJILLO 
 

• INTERROGATORIO DE PARTE: 
 
Sírvase Señor juez citar y hacer comparecer al demandante con el fin de que declare sobre 
todo aquello que le conste respecto de los hechos de la demanda y su contestación. 
 
NOTIFICACIONES 
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La parte actora en el lugar indicado en la demanda. 
 
La demandada: en la dirección que aparece en el líbelo de la demanda. 
 
La suscrita recibirá notificaciones en la secretaria de su despacho o en la carrera 5 Nº 10-
63 oficina  318. Edificio Colseguros  de Cali notificaciones@vcastilloabogados.com . Tel: 
3177967320 
 
Del Señor Juez, cordialmente,  
 
 
 
VANESSA CASTILLO VELASQUEZ 
C.C. No. 66.855.547 de Cali 
T. P. No. 87.266 del C. S. de la J.  
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FIRMA AUTORIZADA

DIRECCION PARA NOTIFICACIONES

HDI SEGUROS S.A., sociedad aseguradora constituida bajo las Leyes de la República de Colombia, debidamente autorizada por la Superintendencia Financiera para realizar negocios cuyo domicilio
principal es la ciudad de Bogotá D.C., y que en adelante se llamará "La Compañía", asegura con sujeción a los términos, excepciones, estipulaciones y condiciones contenidos en la presente póliza o
agregados a ella, contra los riesgos indicados y por los amparos adicionales contratados.
La simple mora en el pago de la prima o, en caso de fraccionamiento, de una cualquiera de las cuotas pactadas, produce la terminación automática del contrato y dará derecho a la Compañía para exigir el
pago de la prima devengada y de los gastos causados con ocasión de la expedición. El Tomador se constituirá automáticamente en mora conforme a lo siguiente: si en la fecha límite de pago la prima pagada
es menor que la prima devengada, la fecha de constitución en mora será el día siguiente a la fecha límite de pago; si en la fecha límite de pago la prima efectivamente pagada es igual o superior a la prima
devengada, la fecha de constitución en mora será el día siguiente a aquel en que la prima pagada sea equivalente a la prima devengada.

FECHA DE EXPEDICION
(d-m-a)

VIGENCIA ANEXO
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CLAVE
% PARTICIPACION

INTERMEDIARIO COASEGURO CEDIDO
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DEBITO AUTOMATICO A CUENTA BANCARIA DE CUALQUIER ENTIDAD FINANCIERA: ENVIE SUS DATOS BANCARIOS Y NUMERO DE POLIZA A: DEBITO@HDI.COM.CO

V
  I

  G
  I

  L
  A

  D
  O

REFERENCIA

Entidad Bancaria / HDI SEGUROS S.A.

VALOR  EFECTIVO TOTAL

      RECUERDE: PARA PAGAR EN BANCOS Y PUNTOS DE RECAUDO DEBE PRESENTAR ESTE 
   DOCUMENTO COMPLETO . GIRAR EL CHEQUE A NOMBRE DE LA COMPAÑÍA Y PAGAR EL 

VALOR EXACTO DE ESTE DOCUMENTO.

CODIGO BANCO No. DEL CHEQUE VALOR  CHEQUE

/

HASTA LAS 24 HORAS (d-m-a)

D
E

 C
O

L
O

M
B

IA

Carrera 7 N° 72-13 piso 8 
A.A.(P.O.Box)076478 Bogotá D.C. - Colombia 

Teléfonos (571) 3468888

PUNTOS DE PAGO

INTERNET

www.hdi.com.co
PAGOS CON TARJETA DE

CREDITO Y CON DEBITO A 
CUENTAS CORRIENTES 

O DE AHORROS.PAC  BANCOLOMBIA

VIA BALOTO

CORRESPONSALES

EFECTY / SERVIENTREGA

ALMACENES

ÉXITO                              CARULLA

LEY 

SURTIMAX                      POMONABANCOLOMBIA

DAVIVIENDA

BANCO DE OCCIDENTE

BANCOS

GENERALES    CONVENIO 951314

VIDA                  CONVENIO 951320

GENERALES     CONVENIO 110225
VIDA                  CONVENIO 110226

DIMONEXCAFAMCAJEROS ATH

TOTAL A PAGAR:

PRIMA PERIODO DE PAGO:

IVA:

PRIMA NETA:

DETALLE INFORMATIVO PRIMA TOTAL VIGENCIA PARA PÓLIZAS DE COBRO PERIODO

CONDUCTO DE PAGO:

PERIODO DE FACTURACIÓN:

TOTAL SUMA ASEGURADA:

GASTOS DE EXPEDICIÓN:GASTOS DE EXPEDICIÓN:

IVA:

PRIMA TOTAL:

//

OTROS CONCEPTOS: OTROS CONCEPTOS:

      Líneas de atención y asistencia Línea Bogotá 3 07 8 320
       Resto del país 01 8000 129 728  Desde un móvil # 204 

HDI SEGUROS S.A.

POLIZA DE SEGURO DE
AUTOMOVILES

BOGOTÁ

CR 7 NO. 72 13 PISO 1

FACTURACION AUTOMATICA

TOMADOR JOSE ANTONIO CELY GIL
DIRECCION CR 2 A N NO. 2 - 68 CIUDAD SAMACÁ, BOYACÁ TELEFONO 3114778342

CC 6.754.311

Maria Julieta Villamizar de la Torre Cra. 7 A Nro. 97-63 Tele/Fax: 2560525 / 6103310 Email: defensor.cliente@hdi.com.co

ASEGURADO JOSE ANTONIO CELY GIL CC 6.754.311

BENEFICIARIO JOSE ANTONIO CELY GIL CC 6.754.311

25 08 2021 23 01 2021 23 01 2022 23 08 2021 23 09 2021

FECHA MAXIMA PAGO PRIMA:

CONTADO - CONTADO 30 DIAS

MENSUAL

(415)7702963000020(8020)01018000911819(3900)000000508820(96)20210924

JOSE ANTONIO CELY GIL

$ ******************0.00

$ ***************24,167.00

$ ********************0.00

ROCA SEGUROS ASESORES EN SEGUROS LT  4002611        100.00

$ **************403,413.00

$ ***************81,240.00

$ **************508,820.00

$ **************290,000.00

$ ***************21,000.00

$ ************4,840,960.00

$ **************978,872.40

$ ************6,130,832.40

ITEM: 1  PLACA: SXL489   MARCA Y TIPO: MACK VISION CXU 613E AT TD 6X4            MODELO: 2013  CLASE: REMOLCADOR  CODIGO: 05422097

SERV: TR. DE CARGA PUBLICO                 MOTOR: MP81007020A3H              CHASIS: 1M1AW07YXDM032337          COLOR: BLANCO

ZONA DE CIRCULACIÓN: CUNDINAMARCA                                            CONCESIONARIO: NO APLICA

AMPAROS                                               SUMA ASEGURADA                    DEDUCIBLE
                                                   (Incluye Accesorios)      % VR. PERDIDA     MINIMO(SMMLV)

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL            2,000,000,000.00       1,400,000.00             0.00
RESP. CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN EXCESO            1,000,000,000.00
PERDIDA TOTAL POR DAÑOS                             198,400,000.00
PERDIDA PARCIAL POR DAÑOS                           198,400,000.00       3,000,000.00             0.00
PERDIDA TOTAL POR HURTO                             198,400,000.00
PERDIDA PARCIAL POR HURTO                           198,400,000.00       3,000,000.00             0.00
TERREMOTO                                           198,400,000.00              10.00             0.00
ASISTENCIA HDI #204                                             SI
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL                            SI
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL                            SI
PROTECCION PATRIMONIAL                                          SI
AUX. POR PARL. $200.000 DIA MAX. 20 DIAS              4,000,000.00               7.00             7.00
OBLIGACIONES FINANCIERAS HASTA                        7,000,000.00              10.00            10.00
AUX. POR MUERTE ACCIDENTAL DEL CONDUCTOR             40,000,000.00

010180009118-19 84284219

20210924

8 202109244284219 $ 508,820.00 010180009118-19

$ 508,820.00



SEÑOR  
JUEZ SEGUNDO  CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO-VALLE 
E. S. D.  
 
REF: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL  
DEMANDANTE: DIANA ALEJANDRA ARRIGUI ORTEGON 
DEMANDADO: LUIS HUMBERTO LARGO, JOSE ANTONIO CELY, DORA MARIA 
BUITRAGO, NELSON ESCOBAR, HDI SEGUROS S.A  
RAD:76 892 40 03 002 2022 00545 00  
 
VANESSA CASTILLO VELASQUEZ, mayor de edad, vecina de Cali identificada con la 
C.C. N°. 66.855.5437 de Cali, abogada titulada y en ejercicio, portadora de la T.P. N°. 
87.266 del C. S.J de la J, actuando en calidad de APODERADA de los en calidad de 
DEMANDADOS, JOSE ANTONIO CELY, DORA MARIA BUITRAGO,  en su nombre, 
procedo a LLAMAR EN GARANTIA a HDI SEGUROS S.A con oficina principal en Bogotá y 
sucursal en Cali, representada legalmente por el doctor JOSE RODRIGO HERRERA , mayor y 
vecino de Cali, ubicada en la  avenida 9 A N No 16 N 59 de Cali o por quien en haga las veces 
de representante o suplente,  para que en el evento de que mi poderdante, resulte condenada 
al pago de alguna indemnización con los hechos consignados en la demanda y de acuerdo con 
las pretensiones de la parte actora, la entidad llamada en garantía responda por tal condena o en 
subsidio se le imponga a ella la obligación de reembolsarle a mí representado la cantidad que ella 
deba pagar de acuerdo con la relación sustancial que existe entre esa entidad y mi 
representada, teniendo en cuenta los fundamentos fácticos del libelo y el amparo de la 
póliza de responsabilidad civil que cubrían a mi representado según el contrato de seguro 
vigente fecha en la que ocurrieron los hechos que dieron origen a este litigio, y que están 
contenidos en la póliza de Responsabilidad Civil  No 4284219. 
 
Lo anterior tiene como fundamento los siguientes 
 

HECHOS 
 
1. Los DEMANDADOS fueron  vinculada al proceso de la referencia como demandada. 

 
2. HDI SEGUROS S,A. suscribió con mi representado un contrato de seguro de 

Responsabilidad Civil contenido en la póliza No 4284219 por medio del cual se otorgó 
a mi mandante la cobertura de responsabilidad civil extracontractual, con un valor 
asegurado de $2.000.000.000, por responsabilidad civil extracontractual conforme se 
lee en la caratula de la póliza en el capitulo denominado AMPAROS. 

 
3. La mencionada póliza  de Responsabilidad Civil se encontraba vigente para la fecha en 

la que ocurrieron los hechos que dieron origen a este litigio. 
 
4. Como quiera que los hechos materia de la demanda se encuentran amparados por la 

precitada póliza de seguro y ocurrieron durante la vigencia de las mismas, HDI SEGUROS S.A 
.en  su calidad de compañía aseguradora y en virtud de su obligación indemnizatoria 
provocada por la realización del riesgo asegurado, está llamada a responder, con 
sujeción a las condiciones de las pólizas por los perjuicios e indemnizaciones a los 
que eventualmente sea condenada mi representada. 

 
 

5. Mi procurado me ha conferido poder para Llamar en Garantía a HDI SEGUROS S.A.. 



 
PETICIONES 
 

Que se hagan iguales o semejantes declaraciones a las siguientes: 
 
1. Que se vincule para todos los efectos legales a este proceso, mediante la figura del 

llamamiento en garantía a HDI SEGUROS S.A. 
 
2. Que en el eventual caso de que se llegare a condenar a mi procurado como 

responsable por los perjuicios sufridos por la parte actora, en virtud del contrato de 
seguro consignados en la póliza de Responsabilidad Civil, se resuelva 
simultáneamente sobre la responsabilidad de HDI SEGUROS S.A en vista y con 
fundamento de sus obligaciones contractuales como aseguradora del riesgo de 
responsabilidad civil, con ocasión del acaecimiento del siniestro que sirve de base a 
este Proceso. De suerte que de condenarse a mi procurado al pago de indemnización 
alguna, a renglón seguido se obligue al llamado en garantía al pago o reembolso a mi 
procurada de tal indemnización . 

 
FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 
El llamamiento en garantía que se está formulando, se fundamenta en los artículos 
1036 a 1081  del Código de Comercio y demás concordantes, art 64 y ss del CGP. 

 
PRUEBAS 

 
Solicito decretar y tener como pruebas las siguientes: 
 
• DOCUMENTALES 
 

1. Copia de la carátula de la Póliza de Responsabilidad Civil. 
 

ANEXOS 
 

Copias del llamamiento en garantía para los traslados y el archivo del juzgado. 
Las pruebas documentales anunciadas. 

NOTIFICACIONES 
 
HDI SEGUROS S.A..recibirá notificaciones en su domicilio en la Avenida 9 AN No 16 N 59 , en 
la ciudad de Cali. Correo: presidencia@hdi.com.co 
La parte actora en el lugar indicado en la demanda. 
La demandada: en la dirección que aparece en el líbelo de la demanda. 
La suscrita recibirá notificaciones en la secretaria de su despacho o en la carrera 5 Nº 10-
63 Oficina  318. Edificio Residencias COLSEGUROS de Cali. 
notificaciones@vcastilloabogados.com Tel: 3177967320 
 
Del Señor Juez, cordialmente,  
 

mailto:notificaciones@vcastilloabogados.com
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Señores 

JUZGADO SEGUNDO (2º) CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO (VALLE DEL CAUCA)  

E. S. D. 

 

PROCESO:    RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.   

DEMANDANTE:   DIANA ALEJANDRA ARRIGUI ORTEGON. 

DEMANDADOS:   LUIS HUMBERTO LARGO GIL Y OTROS. 

LLAMADO EN GARANTÍA:             HDI SEGUROS S.A. 

RADICADO:     76 892 40 03 002 2022 00545 00.  

 

 

ASUNTO: CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA Y DEL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA.  

 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con   la cédula de 

ciudadanía número 19.395.114 expedida en Bogotá, abogado titulado y en ejercicio, portador de la 

Tarjeta Profesional número 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de 

apoderado especial de HDI SEGUROS S.A., sociedad comercial anónima de carácter privado, 

legalmente constituida, con domicilio en la ciudad de Bogotá D.C. identificada con NIT 860.004.875-6, 

representada legalmente por JUAN RODRIGO OSPINA LONDOÑO,  y con dirección de notificaciones 

judiciales al correo presidencia@hdi.com.co. De manera respetuosa y encontrándome dentro del término 

legal, procedo, en primer lugar, a CONTESTAR LA DEMANDA promovida por Diana Alejandra Arrigui 

Ortegón en contra de Luis Humberto Largo Gil, José Antonio Cely Gil, Dora Maria Buitrago de Cely y 

Nelson Escobar Ramírez, y en acto seguido procedo a presentar la CONTESTACIÓN AL 

LLAMAMIENTO EN GARANTÍA formulado por José Antonio Cely Gil en contra de mi procurada. 

Anunciando desde ahora que me opongo a las pretensiones de la demanda y del llamamiento en 

garantía de acuerdo con los fundamentos fácticos y jurídicos que se esgrimen a continuación: 

 

OPORTUNIDAD 

 

El presente escrito se radica en oportunidad de conformidad al auto No. 3257 fechado 07 de diciembre 

de 2023, indicando además que mi representada tuvo acceso a la totalidad de las piezas procesales 

para ejercer el derecho de defensa y contradicción, a través de la remisión por parte del despacho del 

link de acceso al expediente digital el pasado 16 de enero de 2024.  

 

 

CAPITULO I 

CONTESTACIÓN A LA DEMANDA INTERPUESTA POR DIANA ALEJANDRA ARRIGUI ORTEGÓN 

 

 

mailto:presidencia@hdi.com.co
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I. FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA  

   

Procedo a pronunciarme frente a cada uno de los hechos de la demanda en la misma forma y en el 

mismo orden cronológico en que fueron planteados, así: 

 

Frente al hecho “1”: A mi mandante no le consta lo relacionado en este hecho, dado que, obedece a 

aspectos desconocidos por mi representada y en este sentido, la parte actora deberá cumplir con la 

carga que le impone el artículo 167 del C.G.P. Sin embargo, de acuerdo al certificado de tradición que 

obra en el expediente del referido automotor de placas SSK860 corrobora la información aquí 

establecida, al menos, hasta el 28 de octubre de 2022 

 

Frente al hecho “2”: A mi mandante no le consta lo relacionado en este hecho, dado que, obedece a 

aspectos desconocidos por mi representada y en este sentido, la parte actora deberá cumplir con la 

carga que le impone el artículo 167 del C.G.P. No obstante, debe indicarse que en el certificado de 

tradición que se anexa no permite evidenciar quién era el conductor del vehículo de placas de SKK860, 

pero, acuerdo a la información consignada en el Informe Policial de Accidente de Tránsito del Informe 

de Accidente de Tránsito (IPAT) se permite corroborar que el día 22 de octubre de 2021 dicho vehículo 

tipo microbús referido era conducido por el señor Andrés Mauricio Castillo Lizarazo.  

 

Frente al hecho “3”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada una 

de ellas de la siguiente manera: 

 

 A mi representada no le consta de manera directa lo manifestado respecto de las circunstancias de 

tiempo y lugar del accidente de tránsito, comoquiera que en su calidad de aseguradora no intervino 

ni tuvo injerencia alguna en la producción del suceso reseñado. No obstante, de acuerdo a la 

información consignada en el Informe Policial de Accidente de Tránsito del Informe de Accidente de 

Tránsito (IPAT) se permite corroborar que el día 22 de octubre de 2022 en inmediaciones del 

kilómetro 16 vía Yumbo – Mulalo de Valle del Cauca se habría presento un accidente de tránsito.  

 

 No es cierto y no puede probarse por parte de la parte demandante que, el accidente se produjo por 

la falta de deber de cuidado atribuible al señor Luis Humberto Largo Gil, en la medida a que al 

plenario no se adjuntan elementos de prueba que endilguen dichas características para imputar 

responsabilidad, por lo que, de quererlo demostrar, la parte activa deberá aportar pruebas 

conducentes, pertinentes y útiles que cumplan con los parámetros de la carga probatoria del artículo 

167 del C.G.P. Acorde a lo anterior, es preciso resaltar que, de las pruebas allegadas al proceso con 

la demanda como por ejemplo el bosquejo topográfico del IPAT, se evidencia que la impericia e 

imprudencia del señor Nelson Escobar Ramírez conductor del vehículo de placas KHJ-869, fue 

causa de la colisión con el vehículo de propiedad de la demandante debido a que el mismo no se 
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encontraba guardando los límites de distancia establecida frente al vehículo de placas SKK860.  

 

Frente al hecho “4”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada una 

de ellas de la siguiente manera: 

 

 A mi mandante no le consta lo relacionado a la afirmación denominada por la parte demandante 

como “primer choque”, ni en lo relacionado a las personas que presuntamente se indica que habrían 

resultado lesionadas, dado que, obedece a aspectos desconocidos por mi representada y en este 

sentido, la parte actora deberá cumplir con la carga que le impone el artículo 167 del C.G.P. 

 

 No le consta a mi representada lo manifestado frente a la información suministrada a las autoridades 

de tránsito sobre la colisión ocurrida, lo cierto es que el IPAT constituye un documento que solo da 

cuenta de las circunstancias de tiempo y lugar que rodearon el suceso, de los vehículos y sujetos 

involucrados, mas no corresponde a un dictamen de responsabilidad. Debe tener en cuenta el 

Despacho que lo que se consigna en el Informe Policial del Accidente corresponde a una mera 

HIPÓTESIS (que según la Real Academia Española es la “suposición de algo posible o imposible 

para sacar de ello una consecuencia”), realizada por un agente de tránsito que no estuvo presente 

en el momento de la colisión y que por ende no pudo observar la dinámica de la colisión, razón por 

la cual, NO podrá ser considerada como plena prueba dentro del presente trámite judicial. 

 

En relación a lo anterior, es necesario resaltar que, de las pruebas allegadas al proceso con la 

demanda como por ejemplo el bosquejo topográfico del IPAT, se evidencia que la impericia e 

imprudencia del señor Nelson Escobar Ramírez conductor del vehículo de placas KHJ-869, fue 

causa de la colisión con el vehículo de propiedad de la demandante debido a que el mismo no se 

encontraba guardando los límites de distancia establecida frente al vehículo de placas SKK860.  

 

Frente al hecho “5”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada una 

de ellas de la siguiente manera: 

 

 A mi mandante no le consta quién conducía el vehículo de placas SXL489 el día 22 de octubre de 

2022, dado que, obedece a aspectos desconocidos por mi representada y en este sentido, la parte 

actora deberá cumplir con la carga que le impone el artículo 167 del C.G.P. No obstante, acuerdo a 

la información consignada en el IPAT se permite corroborar que este vehículo el día del accidente 

de tránsito era conducido por el señor Luis Humberto Largo.  

 

 Es cierto, lo relacionado sobre la propiedad del vehículo de placas SXL 489 para la fecha del 

accidente de tránsito en cabeza de los señores Jose Antonio Cely y la señora Dora María Buitrago 

de Cely, en concordancia al certificado de tradición que obra en el expediente del referido automotor 

tipo tractocamión.  
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  A mi mandante no le consta la existencia de la póliza SOAT No. 12256000005720 dado que, 

obedece a aspectos desconocidos por mi representada, y por cuanto no fue mi prohijada quien 

habría expedido dicho aseguramiento, y en este sentido, la parte actora deberá cumplir con la carga 

que le impone el artículo 167 del C.G.P.  

 

 No es cierto y no puede probarse por parte de la parte demandante que, el accidente se produjo por 

la falta de deber de cuidado atribuible al señor Luis Humberto Largo Gil, en la medida a que al 

plenario no se adjuntan elementos de prueba que endilguen dichas características para imputar 

responsabilidad, por lo que, de quererlo demostrar, la parte activa deberá aportar pruebas 

conducentes, pertinentes y útiles que cumplan con los parámetros de la carga probatoria del artículo 

167 del C.G.P. En relación a lo anterior, en necesario resaltar que, de las pruebas allegadas al 

proceso con la demanda como por ejemplo el bosquejo topográfico del IPAT, se evidencia que la 

impericia e imprudencia del señor Nelson Escobar Ramírez conductor del vehículo de placas KHJ-

869, fue causa de la colisión con el vehículo de propiedad de la demandante debido a que el mismo 

no se encontraba guardando los límites de distancia establecida frente al vehículo de placas SKK860.  

 

En relación a ello, solicito que el despacho tenga como confesado por la parte demandante lo 

manifestado en este hecho dado que infiere que a raíz del accidente de tránsito esta presentó 

reclamación en contra el señor Nelson Escobar Ramírez “como responsable directo”, aceptándose 

por la parte activa la incidencia de aquel en el accidente. 

 

 Es cierto que la parte demandante presentó solicitud de reparación ante mi representada HDI 

Seguros, y que esta última dio respuesta el 08 de marzo de 2022, que no fue favorable a los intereses 

de la parte activa de este proceso. En relación a ello, debe indicarse que esta solicitud de reparación, 

no puede considerarse como reclamación formal, debido a que no se demostró la ocurrencia del 

siniestro ni su cuantificación en concordancia al artículo 1077 del Código de Comercio, cuestión que 

aún a la fecha no ocurre, por cuanto, la parte demandante no cumplió́ con la carga de la prueba 

consistente en demostrar los elementos de la responsabilidad a cargo del conductor Luis Humberto 

Largo Gil  y porque no existe prueba de los presuntos perjuicios padecidos. En razón a ello, no se 

materializó el riesgo asegurado del que pende la obligación indemnizatoria y por lo tanto, la 

Compañía debía, como efectivamente lo hizo, responder de forma negativa.       

 

Frente al hecho “6”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada una 

de ellas: 

 

 A mi representada no le consta que el accidente de tránsito lo hubiese conocido el agente Kevin 

Pérez, comoquiera que en su calidad de aseguradora no intervino ni tuvo injerencia alguna en la 

producción del suceso reseñado, y en este sentido, la parte actora deberá cumplir con la carga que 
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le impone el artículo 167 del C.G.P. obstante, así se desprende del IPAT que obra en el expediente 

digital. 

 

 A mi representada no le consta el traslado de los vehículos involucrados al parqueadero oficial, 

comoquiera que en su calidad de aseguradora no intervino ni tuvo injerencia alguna en la producción 

del suceso reseñado, y en este sentido, la parte actora deberá cumplir con la carga que le impone el 

artículo 167 del C.G.P. 

 

 A mi representada no le consta el comportamiento desarrollado por el señor Andrés Mauricio Castillo 

conductor del vehículo de placas SSK860, comoquiera que en su calidad de aseguradora no intervino 

ni tuvo injerencia alguna en la producción del suceso reseñado, y en este sentido, la parte actora 

deberá cumplir con la carga que le impone el artículo 167 del C.G.P. 

 

Frente al hecho “7”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada una 

de ellas de la siguiente manera: 

 

 No se admite la utilización del término “siniestro” en el pronunciamiento que hace la parte 

demandante en este hecho, toda vez que, conforme lo estipulado en el artículo 1072 del Código de 

Comercio, “se denomina siniestro la realización del riesgo asegurado”, y respecto de la Póliza de 

Seguro de Automóviles No. 4284219 que sirvió como sustento de la vinculación de mi representada 

debe indicarse que la cobertura de responsabilidad civil extracontractual en el amparo de 

“RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL”, opera únicamente en razón de la 

responsabilidad civil extracontractual en que incurra de acuerdo con la ley debidamente probada.  

Siendo necesario indicar desde ya que frente a este caso en particular, es posible afirmar que 

estamos ante la no realización del riesgo asegurado amparado por la Póliza ya que, de un lado, en 

la esfera de la responsabilidad civil implorada no se constituyen los elementos necesarios para que 

la misma sea predicada y, de otro lado, porque no se acredita de forma cierta la materialización de 

los perjuicios cuya indemnización se solicita, resulta claro que no habría disminución del patrimonio 

del asegurado, condición necesaria para pueda operar cualquier amparo en la póliza, y por 

consiguiente, estamos ante la no realización del riesgo asegurado, siendo inadecuado el uso del 

término “siniestro”. 

 

 No es cierto y no puede probarse por parte de la parte demandante que, el accidente se produjo por 

la falta de deber de cuidado e imprudencia atribuible al señor Luis Humberto Largo Gil conductor del 

vehículo de placas SXL489, en la medida a que al plenario no se adjuntan elementos de prueba que 

endilguen dichas características para imputar responsabilidad en cabeza de este y los señores José 

Antonio Gil y Dora María Buitrago, por lo que de quererlo demostrar, la parte activa deberá aportar 

pruebas conducentes, pertinentes y útiles que cumplan con los parámetros de la carga probatoria 

del artículo 167 del C.G.P. 
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En relación a lo anterior, en necesario resaltar que, de las pruebas allegadas al proceso con la 

demanda como por ejemplo el bosquejo topográfico del IPAT, se evidencia que la impericia e 

imprudencia del señor Nelson Escobar Ramírez conductor del vehículo de placas KHJ-869, fue 

causa de la colisión con el vehículo de propiedad de la demandante debido a que el mismo no se 

encontraba guardando los límites de distancia establecida frente al vehículo de placas SKK860.  

 

En relación a ello, debe indicarse que este hecho incluso fue confesado por la parte demandante en 

lo manifestado en el hecho “5” de la demanda donde infiere que a raíz del accidente de tránsito esta 

presentó reclamación en contra el señor Nelson Escobar Ramírez “como responsable directo”, 

aceptándose por la parte activa la incidencia de aquel en el accidente. 

 

 

 A mi mandante no le consta la existencia de la póliza SOAT No. 12256000005720 dado que, obedece 

a aspectos desconocidos por mi representada, y por cuanto no fue mi prohijada quien habría 

expedido dicho aseguramiento, y en este sentido, la parte actora deberá cumplir con la carga que le 

impone el artículo 167 del C.G.P.  

 

 A mi representada no le consta que la demandante haya sufrido perjuicios materiales a raíz del 

accidente de tránsito, comoquiera que son condiciones personales de la parte activa, y que en todo 

caso no están debidamente demostradas como se abordará en el acápite de la objeción al juramento 

y al pronunciamiento de las excepciones. En este sentido, la parte actora deberá cumplir con la carga 

que le impone el artículo 167 del C.G.P. 

 

Frente al hecho “8”: A mi mandante no le consta lo relacionado en este hecho, dado que, obedece a 

aspectos desconocidos por mi representada y en este sentido, la parte actora deberá cumplir con la 

carga que le impone el artículo 167 del C.G.P.  

 

Frente al hecho “9”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada una 

de ellas de la siguiente manera: 

 

 No es un hecho propiamente dicho, sino una apreciación subjetiva de la parte activa, la cual además 

es imprecisa respecto de lo aludido a la responsabilidad del accidente de tránsito, por cuanto, no 

puede probarse por parte de la parte demandante que, los señores Luis Humberto Largo Gil, José 

Antonio Gil y Dora María Buitrago, sean responsables civilmente en la medida a que al plenario no 

se adjuntan elementos de prueba que endilguen dichas características para imputar responsabilidad 

en cabeza de estos, por lo que de quererlo demostrar, la parte activa deberá aportar pruebas 

conducentes, pertinentes y útiles que cumplan con los parámetros de la carga probatoria del artículo 

167 del C.G.P. 
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En relación a lo anterior, en necesario resaltar que, de las pruebas allegadas al proceso con la 

demanda como por ejemplo el bosquejo topográfico del IPAT, se evidencia que la impericia e 

imprudencia del señor Nelson Escobar Ramírez conductor del vehículo de placas KHJ-869, fue 

causa de la colisión con el vehículo de propiedad de la demandante debido a que el mismo no se 

encontraba guardando los límites de distancia establecida frente al vehículo de placas SKK860.  

 

En relación a ello, debe indicarse que este hecho incluso fue confesado por la parte demandante en 

lo manifestado en el hecho “5” de la demanda donde infiere que a raíz del accidente de tránsito esta 

presentó reclamación en contra el señor Nelson Escobar Ramírez “como responsable directo”, 

aceptándose por la parte activa la incidencia de aquel en el accidente. 

 

No es un hecho propiamente dicho, sino una pretensión en lo que respecta al reconocimiento de los 

perjuicios materiales supuestamente causados a la demandante, en todo caso, la parte actora 

deberá acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de pruebas útiles, 

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello. Sin 

embargo, de acuerdo con cotización realizada por PROASCOL empresa especializada en la atención 

de reclamos presentadas a compañías de seguros y cotizaciones de repuestos de automóviles, se 

establece que el valor de reparación del vehículo es de un millón setecientos tres mil novecientos 

catorce pesos M/cte ($1.703.914), este valor se establece sin perjuicio de aceptación de 

responsabilidad alguna del asegurado, sino como ejemplo de demostración que los perjuicios 

solicitados por la parte actora son totalmente desfasados. 

 

 

II. FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 

 

Frente a la pretensión “1º”: Pese a que no se encuentra dirigida contra mi representada, ME OPONGO 

a la prosperidad la pretensión de declarar civil y extracontractual responsable al señor Luis Humberto 

Largo Gil, en atención a que al interior del expediente no obran elementos probatorios que permitan 

acreditar la existencia de responsabilidad de los supuestos daños y perjuicios ocasionados a la 

demandante derivados del accidente de tránsito acontecido el 22 de octubre de 2021. Contrario a lo 

pretendido por la parte accionante en el asunto, es plausible que en el caso el Despacho exima de 

responsabilidad alguna a mi representada debido a que: (i) los daños sufridos al vehículo de placas 

SSK860 se generaron por el actuar imprudente y carente de cuidado del señor Nelson Escobar Ramírez 

quien se encontraba conduciendo el vehículo de placas KHJ-869 ya que, este no respetó la distancia de 

seguridad entre los actores viales; (ii) la parte accionante solo se basa en el IPAT para señalar cuál fue 

la presunta causa del accidente, pero a este no puede dársele el valor probatorio pretendido por cuanto 

quien lo diligenció no es testigo presencial de los hechos, y; (iii) tampoco se aportó dictamen pericial de 

reconstrucción del accidente para determinar la génesis, desarrollo y consecuencias del accidente.  
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Frente a la pretensión “2.-”: Pese a que no se encuentra dirigida contra mi representada, ME OPONGO 

a la prosperidad la pretensión de condenar al pago de perjuicios materiales al señor Luis Humberto Largo 

en calidad de responsable directo y a los señores José Antonio Cely Gil y Dora María Buitrago de  Cely  

declarar civil, extracontractual y solidariamente responsable al señor Luis Humberto Largo Gil, en 

atención a que al interior del expediente no obran elementos probatorios que permitan acreditar la 

existencia de responsabilidad de los supuestos daños y perjuicios ocasionados a la demandante 

derivados del accidente de tránsito acontecido el 22 de octubre de 2021.  

 

Contrario a lo pretendido por la parte accionante en el asunto, es plausible que en el caso el Despacho 

exima de responsabilidad alguna a mi representada debido a que: (i) los daños sufridos al vehículo de 

placas SSK860 se generaron por el actuar imprudente y carente de cuidado del señor Nelson Escobar 

Ramírez quien se encontraba conduciendo el vehículo de placas KHJ-869 ya que, este no respetó la 

distancia de seguridad entre los actores viales; (ii) la parte accionante solo se basa en el IPAT para 

señalar cuál fue la presunta causa del accidente, pero a este no puede dársele el valor probatorio 

pretendido por cuanto quien lo diligenció no es testigo presencial de los hechos, y; (iii) tampoco se aportó 

dictamen pericial de reconstrucción del accidente para determinar la génesis, desarrollo y consecuencias 

del accidente. Así mismo, respecto de la suma solicitada debe indicarse que: (iv) los perjuicios 

patrimoniales por el concepto de lucro cesante y daño emergente están soportados en documentos de 

tipo declarativo suscritos por terceros, es decir, deben ser ratificados por quien los suscribió dentro del 

presente proceso, por lo tanto, su contenido es objeto de análisis dentro de la presente Litis, por lo cual 

se establece:  

 

 

III. OBJECIÓN AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LA DEMANDA 

 

De conformidad con lo establecido en el inciso primero del artículo 206 del Código General del Proceso 

y con el fin mantener un equilibrio procesal, garantizar pedimentos razonables y salvaguardar el derecho 

de defensa de mi procurada, procedo a OBJETAR el juramento estimatorio de la demanda en los 

siguientes términos:  

 

Inicialmente se debe advertir que, en el mismo capítulo de juramento estimatorio, se indicó se manera 

somera que los daños materiales del demandante ascendían a la suma de $ 18.826.984, sin embargo, 

la misma norma establece que: 

 

“(…) ARTÍCULO 206. JURAMENTO ESTIMATORIO. Quien pretenda el reconocimiento 

de una indemnización, compensación o el pago de frutos o mejoras, deberá estimarlo 

razonadamente bajo juramento en la demanda o petición correspondiente, discriminando 

cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hará prueba de su monto mientras su cuantía 
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no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado respectivo. Solo se considerará 

la objeción que especifique razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimación 

(…)”. (Resaltado propio).  

 

Como lo dispone la norma, la demandante debía discriminar los conceptos que componían el supuesto 

daño material predicado, empero lo que hizo fue poner un valor total sin fundamentar tal suma de dinero, 

por lo cual: 

 

 Por concepto de arreglo del microbús de placas SSK860 la suma de $4.058.000: Como aspecto 

fundamental para objetar el juramento estimatorio frente a este aspecto, debe advertirse que: I) el 

valor aquí relacionado esta soportado por la supuesta factura de venta No. 268 expedida por 

“Técnicos Automotriz Cortes Carrocerías”, es decir, es un documento tipo declarativo suscrito por un 

tercero que deberá ser ratificado por quien lo suscribió dentro del proceso; (ii) La supuesta factura 

de venta allegada al plenario NO cumple con los requisitos establecidos por el artículo 774 del Código 

de Comercio toda vez que no refiere la indicación del precio de cada uno de los repuestos allí 

aludidos y tampoco el estado del pago de dicho precio, por lo que se trata de un daño hipotético, por 

lo que no cumple con los requisitos para considerarse como reparable, (iii) No es procedente el 

reconocimiento de emolumento alguno debido a que en cotización realizada por PROASCOL 

empresa especializada en la atención de reclamos presentadas a compañías de seguros y 

cotizaciones de repuestos de automóviles, se establece que el valor de reparación del vehículo es 

de un millón setecientos tres mil novecientos catorce pesos M/cte ($1.703.914) lo que evidencia que 

perjuicios solicitados por la parte actora son totalmente desfasados,  

 

 Por concepto de cancelación de servicio de patios de parqueadero por 42 días la suma de 

$2.287.299: Como aspecto fundamental para objetar el juramento estimatorio frente a este aspecto, 

debe advertirse que, no obra dentro del plenario elemento demostrativo que permita afirmar que se 

han realizado dichas erogaciones de dinero, o cómo y a quién se le ha pagado por el supuesto 

servicio de patios. En gracia de discusión debe indicarse que dentro del expediente digital obra una 

supuesta factura emitida por “Multiproyectos del Valle S.A.S” que, si bien no cumple con los requisitos 

establecidos en el artículo 774 del Código de Comercio, se estableció un valor de $1.922.100, el cual 

es considerablemente inferior del solicitado por la parte demandante por este rubro. 

 

Por concepto de reembolso del dinero que dejó de percibir por concento de producción del 

vehículo de placas SSK-860 la suma de $10.200.000: Como aspecto fundamental para objetar el 

juramento estimatorio frente a este aspecto, debe advertirse que: (i) No se evidencia que dicho 

automotor haya sido utilizado para algún servicio público, o algún otro tipo de actividad comercial 

que le generara ingresos, (ii) No obra prueba dentro del plenario de pruebas que permitan cuantificar 

la supuesta producción que realizaba la demandante con la conducción  del vehículo de placas SSK-

860 ya que no se aportaron libros contables que debe llevar y registrar el comerciante y que den 
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cuenta de los ingresos percibidos por su actividad comercial o las facturas de venta que satisfagan 

los requisitos previstos en el Estatuto Tributario, (iii) La única prueba que relaciona la parte 

demandante respecto de este perjucio es la supuesta certificación emitida por el señor Over Antonio 

Correa en calidad de Gerente de la Cooperativa de Transportadores de Trujillo Valle, es decir, es un 

documento tipo declarativo suscrito por un tercero que deberá ser ratificado por quien lo suscribió 

dentro del proceso.  

 

 Por concepto de reembolso del dinero que se le adeuda a la cooperativa como obligación de 

cancelación mensual correspondiente al vehículo de placas SSK-860 la suma de $1.266.705: 

Como aspecto fundamental para objetar el juramento estimatorio frente a este aspecto, debe 

advertirse que: (i) No obra prueba dentro del plenario de pruebas que permitan cuantificar el valor 

de la supuesta obligación mensual aludida, (ii) La única prueba que relaciona la parte demandante 

respecto de este perjuicio es la supuesta certificación emitida por el señor Over Antonio Correa en 

calidad de Gerente de la Cooperativa de Transportadores de Trujillo Valle, es decir, es un documento 

tipo declarativo suscrito por un tercero que deberá ser ratificado por quien lo suscribió dentro del 

proceso.  

 

 Por concepto de salario del conductor del vehículo de placas SSK-860 la suma de $1.014.980: 

Como aspecto fundamental para objetar el juramento estimatorio frente a este aspecto, debe 

advertirse que: i) quien funge como empleador del señor Andrés Mauricio Castillo Lizarazo es la 

Cooperativa de Transportadores de Trujillo Valle más no de la demandante tal y como se desprende 

del documento denominado “003Presentación demanda_organized 2.pdf” específicamente en la 

página 29 del expediente digital, ii) Por lo cual, la obligación salarial del señor Andrés Mauricio 

Castillo Lizarazo esta en cabeza de la Cooperativa de Transportadores de Trujillo Valle más no de 

la demandante en los términos del artículo 57 numeral 4 del Código Sustantivo del Trabajo, (iii) no 

existe en el plenario del proceso prueba o elemento de juicio suficiente que permita acreditar que la 

parte actora haya pagado sumas de dinero en razón al supuesto daño, por lo que, es claro el ánimo 

de lucro insustentado por parte de la demandante respecto de este perjuicio.  

 

Corolario de lo expuesto, el juramento estimatorio no puede surtir los efectos previstos en el artículo 206 

del C.G.P. y, por tanto, no puede servir de prueba sobre el monto de los perjuicios que en el escrito 

demandatorio se pretenden. En estos términos me opongo enfáticamente a la estimación de perjuicios 

realizada por la parte activa de la litis.  

 

 

IV. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA 

 

EXCEPCIONES FRENTE A LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD ATRIBUIDA A LA PASIVA 
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1. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD POR LA NO ACREDITACIÓN DEL NEXO CAUSAL 

 

Se formula esta excepción por cuanto en el presente proceso es claro que el único medio probatorio con 

el cual la parte demandante pretende probar la responsabilidad civil del conductor del vehículo de placas 

SXL489 es el IPAT, documento que no acredita de manera irrefutable la dinámica del accidente de 

tránsito, por lo cual, se permite concluir que la accionante no cumple con lo establecido en el artículo 

167 del Código General del Proceso, pues no acreditaron mediante elementos de convicción suficiente 

la responsabilidad que pretenden imputar.  

 

Debe advertirse que el señor Kevin Pérez quien fue el agente de tránsito que conoció del evento no fue 

testigo ocular de los hechos, razón por la cual la hipótesis no puede implicar responsabilidad para el 

conductor del vehículo de placas SXL489, ya que ese informe policial de accidente de tránsito es un 

informe meramente descriptivo, lo que implica que aquel debe ser considerado como un material 

probatorio, el cual se revisa en conjunto con otras pruebas obrantes en el expediente digital. 

 

En todo caso, vale la pena recordar que la teoría de la causalidad aplicada en Colombia es la causalidad 

adecuada. A diferencia de la teoría de la equivalencia de condiciones, en la que simplemente basta 

aplicar el método de la supresión mental hipotética y determinar si el hecho final se hubiere o no 

presentado con determinada actuación, la teoría de la causa adecuada exige un filtro adicional en el que 

de esa multiplicidad de causas que se puedan presentar en el mundo fenomenológico que puedan ser 

condiciones sine qua non, serán relevantes solo aquellas de las que fuera previsible el resultado. 

 

Doctrina autorizada y reciente confluye en aseverar que para declarar la responsabilidad es necesaria 

la concurrencia de tres elementos indispensables, a saber: 

 

“(…) Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos 

absolutamente indispensables y necesarios: el daño, el hecho generador del mismo y un 

nexo de causalidad que permita imputar el daño a la conducta (acción u omisión) del 

agente generador. El nexo causal se entiende como la relación necesaria y eficiente entre 

el hecho generador del daño y el daño probado. La jurisprudencia y la doctrina indican 

que para poder atribuir un resultado a una persona y declararla responsable como 

consecuencia de su acción u omisión, es indispensable definir si aquel aparece 

ligado a esta por una relación de causa-efecto. Si no es posible encontrar esa relación 

mencionada, no tendrá sentido alguno continuar el juicio de responsabilidad (…)”1 

(Subrayado y negrilla fuera del texto original) 

 

En ese sentido, debe precisarse que una actividad peligrosa es la que puede producir daños 

                                                      
1 Patiño, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneración. Aproximación a la jurisprudencia del Consejo 
de Estado Colombiano. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado de Colombia 
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incontrolables e imprevisibles, tal como lo advierte la sociología en las situaciones impredecibles, 

incalculables y catastróficas de la sociedad del riesgo contemporánea. De ahí que la obligación de 

indemnizar en este tipo de responsabilidad no puede depender del control o la previsión de las 

consecuencias, pues ello supondría imponer un criterio de imputación basado en la previsión de lo 

imprevisible. Ahora bien, la labor persuasiva debe orientarse a establecer cuál de todos los 

comportamientos antijurídicos ocasionó el daño. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha 

manifestado lo siguiente: 

 

“(…) aquél que de acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida, el sentido común, la 

lógica de lo razonable) sea el más ‘adecuado’, el más idóneo para producir el resultado, 

atendidas por lo demás, las específicas circunstancias que rodearon la producción del 

daño y sin que se puedan menospreciar de un tajo aquellas circunstancias azarosas que 

pudieron decidir la producción del resultado, a pesar de que normalmente no hubieran sido 

adecuadas para generarlo (…)”2 

 

En particular, la responsabilidad civil extracontractual en actividades peligrosas, como sucede con la 

conducción de vehículos automotores, supone (i) que la víctima demuestre el ejercicio de la actividad 

peligrosa, el daño y la relación de causalidad entre ambos, (ii) que el presunto responsable solo podrá 

exonerarse, salvo norma en contrario, demostrando la existencia de alguna causal eximente de 

responsabilidad que rompa el nexo causal, y (iii) que en los casos de actividades peligrosas concurrentes 

el juez deba examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se produce el daño para 

establecer el grado de responsabilidad que corresponde a cada actor. 

 

En el objeto de análisis, es menester señalar que la parte demandante en el presente asunto no acreditó 

los elementos para la configuración de la responsabilidad civil en cabeza del conductor del vehículo de 

placas SXL489 dado que, no se encuentra acreditado en el caso de marras la hipótesis comprobable, 

pues el patrullero Kevin Pérez no tenía los elementos para establecer que el evento correspondía a una 

falta de precaución en la vía, de hecho, entre el IPAT y el croquis existe poca claridad sobre la verdadera 

y efectiva a causa del accidente, pues la única prueba que aporta para acreditar el nexo de causalidad  

no implica responsabilidad en virtud de lo preceptuado en el capítulo V de la Resolución 11268 de 2012, 

pues este informe descriptivo deberá ser valorado en conjunto con las demás pruebas que se aporten y 

se practiquen en la etapa probatoria del proceso . Así las cosas, la conclusión de las causas que dieron 

origen al accidente de tránsito, corresponde al fondo del presente litigio. 

 

Así mismo, se resalta que de conformidad con la Resolución 001268 de 2000 expedida por el Ministerio 

de Transporte, el objetivo de diligenciar los Informes Policiales de Accidentes de Tránsito es identificar 

las hipótesis de causas de accidentalidad que permitan elaborar diagnósticos para la planificación de 

correctivos en materia vial con la finalidad de reducir el número de accidentes y/o disminuir su gravedad. 

                                                      
2 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia del 15 de enero de 2008. Expediente 87300 
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Supuesto que dista considerable de establecer la responsabilidad del vehículo de placas SXL489. 

Circunstancia que está en consonancia con lo establecido por la Sala de Casación Civil de la Corte 

Suprema de Justicia, según la cual, el valor probatorio del bosquejo topográfico o del Informe de Policial 

de Accidentes de Tránsito debe ser apreciado de conformidad con el sistema de apreciación racional, 

mediante el cual el juez no se encuentra atado por reglas preestablecidas que establezcan el mérito 

atribuible a los diversos medios de prueba. Por el contrario, “lo dota de libertad para apreciarlos y definir 

su poder de convicción, con un criterio sistemático, razonado y lógico”3 . Es decir, el Informe Policial de 

Accidente de Tránsito no funge como prueba idónea y suficiente para acreditar un nexo causal en este 

caso. De manera que, al no existir prueba del nexo de causalidad, es jurídicamente improcedente 

endilgar cualquier tipo de responsabilidad.  

 

En conclusión, en la medida en que no son claras las circunstancias en las que ocurrieron los hechos 

del 22 de octubre de 2021 y estas no pueden ser atribuidas a un actor en específico y no se prueba la 

configuración de las hipótesis planteadas en los informes cuestionados, podemos concluir que, para el 

presente escenario, el daño que se reclama en términos de causalidad adecuada, no son atribuibles al 

señor Luis Humberto Largo, ni al asegurado José Antonio Cely, por lo cual, no ha nacido a la vida jurídica 

obligación condicional de mi representada HDI Seguros.  

 

Solicito a señor Juez declarar probada esta excepción.   

 

 

2. EL RÉGIMEN DE RESPONSABILIDAD APLICABLE A ESTE PARTICULAR ES EL DE LA CULPA 

PROBADA 

 

Se formula esta excepción, en razón a que, tanto el señor Luis Humberto Largo en su calidad de 

conductor del vehículo de placas SXL489, el señor Nelson Escobar Ramírez conductor del vehículo de 

placas KHJ-869 y el señor Andrés Mauricio Castillo en calidad de conductor del vehículo de placas SSK 

860 se encontraban en el ejercicio de una actividad peligrosa y, por tanto, la presunción sobre la culpa 

se neutraliza, teniendo la parte actora la carga de probar la culpa del conductor del vehículo de placas 

SXL489, conforme lo ha señalado reiteradamente la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia al 

considerar que en el caso de las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en 

controversia se encuentren en el desarrollo o ejercicio de ellas, pues bajo ese entendido el problema se 

analizaría desde la perspectiva del artículo 2341 del Código Civil, esto es, bajo la normatividad de la 

culpa probada y no a la luz del artículo 2356 del Código Civil.  

 

Según los documentos que obran en el expediente, al momento del suceso acaecido el 22 de octubre 

de 2021, la actividad desplegada por los conductores involucrados en el mismo es de las denominadas 

actividades peligrosas y, por tal motivo, la presunción sobre la culpa se neutraliza, teniendo la parte 

                                                      
3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casación Civil. M.P. Fernando Giraldo Gutiérrez. SC7978-2015. Radicado 2008- 00150 
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actora la carga de acreditarla, como lo ha señalado la reiterada jurisprudencia de la Corte Suprema de 

Justicia.  

 

En efecto, al adoptar la teoría de la neutralización, la Corte Suprema de Justicia ha considerado que, en 

el caso las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia se 

encuentren desplegando actividades peligrosas, pues aquí el problema se analiza desde la perspectiva 

del artículo 2341 del Código Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa probada. Es decir, que no se 

tiene en cuenta el artículo 2356 del Código Civil, que se fundamenta en la responsabilidad presunta. Lo 

anterior se materializa en la siguiente sentencia, en la que la Corte confirmó el fallo citando apartes de 

la sentencia impugnada, proferida por el Tribunal Superior del Distrito de Cundinamarca:  

 

"(...) Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrollaban 

actividades de ese tipo, se eliminaba cualquier presunción de culpa, lo que a su tumo 

implicaba que la acción no se examinara a la luz del artículo 2356 del C. Civil, sino 

del 2341 ibídem, evento en el cual el demandante corría con la carga de demostrar 

todos los elementos integrantes de la responsabilidad civil extracontractual (…)"4.  

 

En otra sentencia, la Corte Suprema de Justicia confirmó los argumentos expuestos por el Tribunal 

Superior de Armenia, aplicando el régimen de la culpa probada, por el hecho de tratarse de concurrencia 

de actividades peligrosas, así:  

 

“(…) La parte demandante debió probar la culpa de los demandados, por tratarse de una 

colisión entre dos vehículos bus y bicicleta que transitaban bajo la presunción de 

actividades peligrosas, para el caso la presunción de culpa se neutraliza y lo aplicable no 

sería el artículo 2356 de Código Civil sino el 2341 de culpa probada (…)"5.   

 

Adicionalmente, en otra sentencia, dicha Corporación, siguiendo la misma línea argumentativa, señala 

que la "(...) actividad desplegada por las partes es de las denominadas peligrosas, razón por la cual las 

presunciones sobre su culpa se neutralizan. Por ello, habrá que responsabilizar a quien se le demuestre 

una culpa efectiva (…)"6.  

 

Entonces en este caso, para que pueda declararse el nacimiento de una responsabilidad civil en cabeza 

del conductor del vehículo de placas SXL489, no basta con la simple formulación del cargo en su contra, 

sino que resulta imprescindible la prueba de todos los elementos que estructuran la misma, cosa que no 

ha ocurrido en el caso particular, pues, la parte demandante no establece la relevancia de la actividad 

desplegada por el señor Nelson Escobar Ramírez conductor del vehículo de placas KHJ-869 quien no 

guardado los límites de distancia establecida frente al vehículo de propiedad de la demandante, ni 

                                                      
4 Sentencia 5462 de 2000 M.P., José Fernando Ramírez Gómez. 
5 Sentencia 6527 de 16 de marzo de 2001, M.P. Silvio Fernando Trejos Bueno. 
6 Sentencia 3001 del 31 de enero de 2005, M.P. Pedro Octavio Munar Cadena. 
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tampoco se cuestiona la actividad de conducción realizada por el señor Andrés Mauricio Castillo en 

calidad de conductor del vehículo de placas SSK 860.  

 

En virtud de lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepción. 

 

 

3. CONFIGURACIÓN DE UN EXIMENTE DE RESPONSABILIDAD POR CONFIGURACIÓN DE UNA 

CAUSA EXTRAÑA DE HECHO EXCLUSIVO DE UN TERCERO 

 

Por medio de la presente excepción se pretende demostrar que, en el referido caso, se presentó un 

eximente de responsabilidad denominado hecho de un tercero, pues, los daños generados al vehículo 

de placas SSK860 derivados del evento del 22 de octubre de 2021 se produjeron única y exclusivamente 

por la impericia, negligencia, e imprudencia del señor Nelson Escobar Ramírez conductor del vehículo 

de placas KHJ-869 debido a que el mismo no se encontraba guardando los límites de distancia 

establecida frente al vehículo de propiedad de la demandante, tal y como quedo consignado en el 

bosquejo topográfico del IPAT, por lo que se permite establecer que la causa eficiente del daño material 

que hoy se reclama es la actuación imprudente del conductor de placas KHJ-869.  

 

Recordemos entonces qué se tiene establecido normativa y jurisprudencialmente al respecto, con el fin 

de respaldar la presente excepción. En sentencia de la Corte Suprema de Justicia, se analizó este 

concepto y se explicaron de manera clara los requisitos para su operancia, así: 

 

“(...) a) Debe tratarse antes que nada del hecho de una persona por cuyo obrar no sea 

responsable reflejo el agente presunto, vale decir que dicho obrar sea completamente 

externo a la esfera jurídica de este último; 

 

b) También es requisito indispensable que el hecho fuente del perjuicio no haya podido 

ser previsto o evitado por el demandado, ya que si era evitable y no se tomaron, por 

imprudencia o descuido, las medidas convenientes para eliminar el riesgo de su 

ocurrencia, la imputabilidad a ese demandado es indiscutible, lo que en otros términos 

quiere significar que cuando alguien, por ejemplo, es convocado para que comparezca a 

juicio en estado de culpabilidad presunta por el ejercicio de una actividad peligrosa, y 

dentro de ese contexto logra acreditar que en la producción del daño tuvo injerencia causal 

un elemento extraño puesto de manifiesto en la conducta de un tercero, no hay 

exoneración posible mientras no suministre prueba concluyente de ausencia de culpa de 

su parte en el manejo de la actividad;  

 

c) Por último, el hecho del tercero tiene que ser causa exclusiva del daño, aspecto obvio 

acerca del cual no es necesario recabar de nuevo sino para indicar, tan solo, que es 
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únicamente cuando media este supuesto que corresponde poner por entero el 

resarcimiento a la cuenta del tercero y no del ofensor presunto, habida consideración que 

si por fuerza de los hechos la culpa de los dos ha de catalogarse como concurrente y por 

lo tanto, frente a la víctima, lo que en verdad hay son varios coautores que a ella les son 

extraños, esos coautores, por lo común, están obligados a cubrir la indemnización en 

concepto de deudores solidarios que por mandato de la ley lo son de la totalidad de su 

importe, postulado este consagrado por el artículo 2344 del Código Civil que, por sabido 

se tiene y así lo recuerda con acierto el recurrente en varios apartes de su demandada de 

casación, hace parte tal disposición de un sistema normativo que en sus lineamientos 

fundamentales la Corte tiene definido en los siguientes términos: "...Cuando hay de por 

medio varios responsables de un accidente, la obligación de resarcir los perjuicios es 

solidaria, lo que quiere decir que esos perjuicios se pueden reclamar de uno cualquiera de 

los responsables, según lo preceptúa el artículo 2344 del Código Civil en armonía con el 

1571. El que realiza el pago se subroga en la acción contra el otro u otros responsables, 

según el artículo 1579 y siguiente (...). Siendo pues solidaria la responsabilidad, la parte 

demandante podía demandar el resarcimiento del daño contra todos los responsables o 

contra cualquiera de ellos ... (G.J. Ts. CLV primera parte, pág. 150 y CLXV, pág. 267, entre 

otras) (…)". (CSJ, Cas. Civil, Sent. oct. 8/92. M.P. Carlos Esteban Jaramillo Schloss.  

 

Jurisprudencialmente se han establecido tres (3) requisitos inexorables para que se configure la 

exoneración de responsabilidad por el hecho de un tercero: 1. Que el obrar del tercero sea ajeno al 

comportamiento de quien causó el daño, 2. Que sea un hecho imprevisible e inevitable y 3. Que ese 

hecho sea el que efectivamente causó el daño.  

 

Para el caso concreto es evidente que se configura a todas luces el eximente de responsabilidad 

denominado hecho de un tercero. Lo anterior por cuanto concurren los tres (3) requisitos antes vistos 

para que sea declarado así: En primer lugar, se debe advertir que el bosquejo topográfico del IPAT y la 

posición final de los vehículos permite concluir que los daños generados al vehículo de placas SSK860 

derivados del evento del 22 de octubre de 2021 se produjeron única y exclusivamente por la impericia, 

negligencia, e imprudencia del señor Nelson Escobar Ramírez conductor del vehículo de placas KHJ-

869 debido a que el mismo no se encontraba guardando los límites de distancia establecida frente al 

vehículo de propiedad de la demandante, veamos:  
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Así mismo, veamos la imagen del accidente del pasado 22 de octubre de 2021:  

 

No sólo es evidente que el actuar del conductor del vehículo de placas KHJ-869 es ajeno al 

comportamiento del conductor del vehículo de placas SXL489, sino que fue la única causa de los daños 

generados al vehículo de placas SSK860 derivados del evento del 22 de octubre de 2021. 

 

En segundo lugar, el conductor del vehículo de placas SXL489 no podía prever ni evitar que ocurriera 

dicha situación, pues al desplegar una actividad como la conducción de vehículos, es esperable que los 

demás actores viales respeten las normas de tránsito, que no cometan imprudencias que puedan poner 
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en riesgo a los demás sujetos viales. Se insiste, de acuerdo al bosquejo topográfico del IPAT y la posición 

final de los vehículos involucrados en los hechos del 22 de octubre de 2021, no era posible para el 

conductor del vehículo de placas SXL489 prever ni evitar que el vehículo de placas KHJ-869 colisionara 

con el vehículo de placas SKK860.  

 

Dicho de otro modo, si el conductor del vehículo de placas KHJ-869 no hubiera ejecutado la maniobra 

peligrosa, los hechos del 22 de octubre de 2021 nunca hubiera ocurrido los daños materiales 

presuntamente sufridos en el vehículo de placas SKK860. Fue la imprudencia de no guardar la distancia 

de seguridad del vehículo de placas KHJ-869 los perjuicios materiales que alega la parte activa del 

proceso, pues, a partir de un parámetro lógico si el vehículo de placas KHJ-869 hubiese guardado la 

distancia de seguridad respecto del vehículo de placas SSK860 no se hubiese producido un 

“multichoque” sino que exclusivamente hubiese sido la colisión entre el vehículo de placas SXL489 y el 

vehículo de placas KHL-869.  

 

En conclusión, es evidente que los daños materiales aquí reclamados con ocasión al accidente de 

tránsito ocurrido el 22 de octubre de 2021 fueron causados por el conductor del vehículo de placas KHJ-

869, por cuanto su actuar negligente, imprudente y temerario ocasionó que el conductor del vehículo de 

placas SSK860 fuera colisionado en la parte trasera y, como consecuencia de ello, el conductor del 

vehículo de placas SXL489 no tuvo margen de maniobrabilidad frente a dicha colisión.   

 

Por todo lo anterior, ruego de declare probada esta excepción.  

 

 

4. REDUCCIÓN DE LA EVENTUAL INDEMNIZACIÓN COMO CONSECUENCIA DE LA INCIDENCIA 

DE LA CONDUCTA DE EL SEÑOR NELSON ESCOBAR RAMÍREZ CONDUCTOR DEL 

VEHÍCULO DE PLACAS KHJ-869 EN LA PRODUCCIÓN DEL DAÑO 

 

En gracia de discusión y de manera subsidiaria, debe tenerse en cuenta que en el improbable y remoto 

evento en que se reconocieran una o algunas de las pretensiones esgrimidas por la demandante, de 

todas maneras, debe aplicarse la respectiva reducción de la indemnización. Lo anterior, en proporción 

a la contribución que tuvo en el accidente el señor Nelson Escobar Ramírez conductor del vehículo de 

placas KHJ-869, quien imprudentemente conducía un vehículo sin el respeto a las normas de tránsito y 

cuidado que exige tal actividad peligrosa, asumió el riesgo de conducir sin estar pendiente de los demás 

actores viales con el fin de guardar la distancia de seguridad respecto del  vehículo de placas SSK860. 

Por supuesto, sin perjuicio de que como ya se demostró en las anteriores excepciones: (i) No hay prueba 

del nexo de causalidad entre el actuar del conductor del vehículo de placas SXL489 y los supuestos 

daños que sufrió el demandante y además (ii) operó la causal eximente de responsabilidad denominada 

hecho del conductor del vehículo de placas KHJ-869, lo cual imposibilita la imputación del supuesto 

hecho dañoso a la conductora del vehículo de placas SXL489. 
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Conforme a lo dicho, el Despacho debe establecer un análisis causal de las conductas implicadas en el 

evento dañoso, a fin de determinar la incidencia del señor Nelson Escobar Ramírez conductor del 

vehículo de placas KHJ-869 en la ocurrencia del daño. Lo anterior, a efectos de disminuir la 

indemnización si es que a ella hubiere lugar, en proporción a su contribución en los hechos del 22 de 

octubre de 2021 en los que aparentemente se ocasionaron daños a la demandante, que ocurrieron como 

consecuencia de las conductas imprudentes desplegadas por el señor Nelson Escobar Ramírez 

conductor del vehículo de placas KHJ-869. Así es como lo ha indicado la Corte Suprema de Justicia en 

pronunciamiento del 19 de noviembre de 1993: 

 

“(…) Para aquellos eventos en los que tanto el autor de la conducta dañosa como el 

damnificado concurran en la generación del perjuicio, el artículo 2357 del Código Civil 

consagra una regla precisa, según el cual “‘[l]a apreciación del daño está sujeta a 

reducción, si el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente’. Tradicionalmente, en 

nuestro medio se le ha dado al mencionado efecto la denominación “compensación de 

culpas” (…)”7 

En distinto pronunciamiento, la misma Corporación manifestó que en el caso en que la negligencia de la 

víctima incida para que se exponga imprudentemente al daño, deberá necesariamente realizarse una 

reducción de la indemnización. Lo anterior fue manifestado en un caso en el que se evidenció la culpa 

de la víctima en la ocurrencia del daño, estimada en una proporción del 40 % de los perjuicios: 

 

“(…) En cuanto a la conducta de la víctima, analizada desde lo culpabilístico, es 

concurrente del hecho dañoso, por infringir los artículos 77 y 79 de la Ley 769 de 2002 

(Código Nacional de Tránsito Terrestre), al aparcar en lugar prohibido y sin encender las 

luces de parqueo. Empero, la violación de tales normas viales no resulta incidentes en un 

50% de la causa del accidente, pues amén de su transgresión, el otro maquinista lo vio a 

cierta distancia estacionado, sólo que éste fue negligente, pues al no disminuir la velocidad 

ni cambiar de calzada, chocó con él 

 

Sin embargo, aunque el obrar de Carlos Alirio Méndez Lache no fue determinante en 

una mitad en la producción del resultado dañoso, su actuar, aunque pasivo por no 

desarrollar al momento de la colisión la actividad peligrosa de la conducción, fue 

causante como mínimo del mismo, porque al detenerse sobre la carretera, asumió 

un riesgo razonablemente previsible, propio de las incidencias de la circulación, 

como lo es el de resultar impactado, ya sea por la actividad de otro conductor. 

 

Debió entonces tomar “precauciones” a fin de evitar el siniestro, como haber parqueado 

en una berma, o en un lugar permitido para ello, evitando, en todo caso, convertirse en un 

                                                      
7 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casación Civil. Radicación No. 3579. No publicada. 
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obstáculo directo para vehículos en marcha en un segmento de la vía que les permite 

alcanzar altas velocidades. Así las cosas, la mencionada negligencia y situación de riesgo 

provocada por el demandante, conducen a esta Corte, en atención a los elementos 

concausales y culpabilísticos, a modificar su porcentaje de concurrencia en un 40% 

(…)”8 (Subrayado y negrilla fuera del texto original). 

 

En ese orden de ideas, tal como lo ha determinado la jurisprudencia, aunque es evidente que la causa 

efectiva de los supuestos daños del demandante en los hechos del 22 de octubre de 2021 fue por culpa 

exclusiva del señor Nelson Escobar Ramírez conductor del vehículo de placas KHJ-869, se solicita que 

al encontrarse acreditado por medio de las pruebas que obran en el expediente que el señor Nelson 

Escobar Ramírez conductor del vehículo de placas KHJ-869 tuvo incidencia en los hechos 22 de octubre 

de 2021, sea tenido en cuenta lo manifestado en esta excepción. En virtud de lo anterior, es importante 

recordar que el actuar de el señor Nelson Escobar Ramírez fue imprudente, en tanto conducía 

imprudentemente un vehículo al no respetar las normas de tránsito de automotores terrestres por Ley 

deben tener los vehículos cuando se movilizan como lo es guardar la distancia de seguridad. Razón por 

la cual, de considerarse procedente una indemnización por los perjuicios deprecados, esta debe ser 

reducida conforme al porcentaje de participación del señor Nelson Escobar Ramírez conductor del 

vehículo de placas KHJ-869 en la ocurrencia del accidente, como mínimo en un cincuenta por ciento (50 

%).  

 

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepción.  

 

 

5. IMPROCEDENCIA, FALTA DE MEDIO DE PRUEBA E INDEBIDA CUANTIFICACIÓN DE LOS 

SUPUESTOS DAÑOS PATRIMONIALES QUE PRETENDE LA DEMANDANTE 

 

La finalidad de la presente excepción es acreditar que es completamente improcedente el 

reconocimiento alguno a título de daño patrimonial a favor de la demandante por cuanto no existe prueba 

cierta, clara y suficiente que acredite las sumas solicitadas por el extremo actor. Si bien se refiere que la 

parte actora requiere reparar y reembolsar las sumas de dinero dejadas de percibir, no se aporta 

documental que permita establecer certeza de que este sea el costo real de las reparaciones que se 

buscaban efectuar ni el valor de las ganancias aludidas como dejadas de percibir. Concretamente debe 

tenerse en cuenta que, todo documento tipo declarativo suscrito por un tercero que deberá ser ratificado 

por quien lo suscribió dentro del proceso para que pueda tener valor probatorio, además de que la parte 

demandante pretende acreditar los supuestos perjuicios sufridos con documentos que NO cumplen con 

los requisitos establecidos por el artículo 774 del Código de Comercio para considerarse factura por lo 

que se trata de un daño hipotético, y como consecuencia no cumple con los requisitos para considerarse 

como reparable, además de que los perjuicios solicitados por la parte demandante no se encuentran 

                                                      
8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casación Civil. Expediente 11001-31-03-032-2011-00736-01. junio 12 de 2018. 
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nombrados como incluidos para su amparo en la póliza expedida por mi representada en concordancia 

al condicionado tal y como se expondrá más adelante. 

 

Es claro que la parte Demandante tenía entre sus mandatos como parte actora, toda la carga probatoria 

sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, la cuantía de los daños por los cuales se 

está exigiendo una indemnización deberán estar claramente probados a través de los medios idóneos 

que la ley consagra en estos casos. La honorable Corte suprema de justicia ha definido el daño 

emergente en los siguientes términos: 

 

“(…) De manera, que el daño emergente comprende la pérdida misma de elementos 

patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el futuro sean 

necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los cuales se trata 

de deducirse la responsabilidad. 

 

Dicho en forma breve y precisa, el daño emergente empobrece y disminuye el patrimonio, 

pues se trata de la sustracción de un valor que ya existía en el patrimonio del damnificado; 

en cambio, el lucro cesante tiende a aumentarlo, corresponde a nuevas utilidades que la 

víctima presumiblemente hubiera conseguido de no haber sucedido el hecho ilícito o el 

incumplimiento (…)”9.  

 

Con fundamento de lo anterior, podemos concluir que el daño emergente comprende la pérdida de 

elementos patrimoniales, causada por los hechos de los cuales se trata de deducirse la responsabilidad. 

Para el caso en particular, debemos pronunciarnos respecto a las equivocadas pretensiones que formula 

el actor en el siguiente sentido: 

 

 Improcedencia del reconocimiento del concepto de arreglo del microbús de placas SSK860 la 

suma de $4.058.000: resulta de importancia resaltar que no podrá reconocerse este daño 

patrimonial a la demandante, por cuanto:  

 

i)  El valor aquí relacionado esta soportado por la supuesta factura de venta No. 268 expedida 

por “Técnicos Automotriz Cortes Carrocerías”, es decir, es un documento tipo declarativo 

suscrito por un tercero que deberá ser ratificado por quien lo suscribió dentro del proceso, 

además la supuesta factura de venta allegada al plenario NO cumple con los requisitos 

establecidos por el artículo 774 del Código de Comercio toda vez que no refiere la indicación 

del precio de cada uno de los repuestos allí aludidos y tampoco el estado del pago de dicho 

precio, por lo que se trata de un daño hipotético, por lo que no cumple con los requisitos para 

considerarse como reparable, veamos:  

 

                                                      
9 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 07 de diciembre de 2017. M.P. Margarita Cabello Blanco.SC20448-2017. 
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(ii) No es procedente el reconocimiento de emolumento alguno debido a que en cotización 

realizada por PROASCOL empresa especializada en la atención de reclamos presentadas a 

compañías de seguros y cotizaciones de repuestos de automóviles, se establece que el valor 

de reparación del vehículo es de un millón setecientos tres mil novecientos catorce pesos 

M/cte ($1.703.914) lo que evidencia que perjuicios solicitados por la parte actora son 

totalmente desfasados, veamos:  
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 Improcedencia del reconocimiento del concepto de cancelación de servicio de patios de 

parqueadero por 42 días la suma de $2.287.299: resulta de importancia resaltar que no podrá 

reconocerse este daño patrimonial a la demandante, por cuanto, no obra dentro del plenario, 

elementos demostrativos que permitan afirmar que se han realizado dichas erogaciones de dinero, 

o cómo y a quién se le ha pagado por el supuesto servicio de patios. Luego la falta de certeza del 

daño torna improcedente su indemnización además de que no es un perjuicio que este incluido su 

amparo en la póliza expedida por mi representada en concordancia al condicionado tal y como se 

expondrá más adelante. En gracia de discusión debe indicarse que dentro del expediente digital obra 

una supuesta factura emitida por “Multiproyectos del Valle S.A.S” que, si bien no cumple con los 

requisitos establecidos en el artículo 774 del Código de Comercio, se estableció un valor de 

$1.922.100, el cual es considerablemente inferior del solicitado por la parte demandante por este 

rubro.  

 

 Improcedencia del reconocimiento del concepto de reembolso del dinero que dejó de percibir 

por concento de producción del vehículo de placas SSK-860 la suma de $10.200.000: resulta 

de importancia resaltar que no podrá reconocerse este daño patrimonial a la demandante, por 

cuanto: (i) No se evidencia que dicho automotor haya sido utilizado para algún servicio público, o 

algún otro tipo de actividad comercial que le generara ingresos, (ii) No obra prueba dentro del plenario 

de pruebas que permitan cuantificar la supuesta producción que realizaba la demandante con la 

conducción  del vehículo de placas SSK-860 ya que no se aportaron libros contables que debe llevar 
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y registrar el comerciante y que den cuenta de los ingresos percibidos por su actividad comercial o 

las facturas de venta que satisfagan los requisitos previstos en el Estatuto Tributario, (iii) La única 

prueba que relaciona la parte demandante respecto de este perjuicio es la supuesta certificación 

emitida por el señor Over Antonio Correa en calidad de Gerente de la Cooperativa de 

Transportadores de Trujillo Valle, es decir, es un documento tipo declarativo suscrito por un tercero 

que deberá ser ratificado por quien lo suscribió dentro del proceso.  

 

 Improcedencia del reconocimiento del concepto de reembolso del dinero que se le adeuda a 

la cooperativa como obligación de cancelación mensual correspondiente al vehículo de 

placas SSK-860 la suma de $1.266.705: resulta de importancia resaltar que no podrá reconocerse 

este daño patrimonial a la demandante, por cuanto: (i) No obra prueba dentro del plenario de pruebas 

que permitan cuantificar el valor de la supuesta obligación mensual aludida, (ii) La única prueba que 

relaciona la parte demandante respecto de este perjuicio es la supuesta certificación emitida por el 

señor Over Antonio Correa en calidad de Gerente de la Cooperativa de Transportadores de Trujillo 

Valle, es decir, es un documento tipo declarativo suscrito por un tercero que deberá ser ratificado por 

quien lo suscribió dentro del proceso.  

 

 Improcedencia del reconocimiento del concepto de salario del conductor del vehículo de 

placas SSK-860 la suma de $1.014.980: resulta de importancia resaltar que no podrá reconocerse 

este daño patrimonial a la demandante, por cuanto:  

 

I) Quien funge como empleador del señor Andrés Mauricio Castillo Lizarazo es la Cooperativa 

de Transportadores de Trujillo Valle más no de la demandante tal y como se desprende del 

documento denominado “003Presentación demanda_organized 2.pdf” específicamente en 

la página 29 del expediente digital, veamos:  
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Por lo cual, la obligación salarial del señor Andrés Mauricio Castillo Lizarazo esta en 

cabeza de la Cooperativa de Transportadores de Trujillo Valle más no de la demandante 

en los términos del artículo 57 numeral 4 del Código Sustantivo del Trabajo.  

 

Además de que no existe en el plenario del proceso prueba o elemento de juicio suficiente 

que permita acreditar que la parte actora haya pagado sumas de dinero en razón al 

supuesto daño, por lo que, es claro el ánimo de lucro insustentado por parte de la 

demandante respecto de este perjuicio.  

 

En este orden de ideas, es fundamental que el Despacho tome en consideración que la carga de la 

prueba de acreditar los supuestos perjuicios reside única y exclusivamente en cabeza de la parte 

Demandante. En este sentido, si dicha parte no cumple con su carga y en tal virtud, no acredita debida 

y suficientemente sus aparentes daños, es jurídicamente improcedente reconocer cualquier suma por 

dicho concepto. Esta teoría ha sido ampliamente desarrollada por la Corte Suprema de Justicia, debido 

a que, sobre este particular, ha establecido lo siguiente: 

 

“(…) aun cuando en la acción de incumplimiento contractual es dable reclamar el 

reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotación de daño emergente y lucro 

cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio reclamado tenga 

como causa eficiente aquel incumplimiento, y que los mismos sean ciertos y concretos y 

no meramente hipotéticos o eventuales, teniendo el reclamante la carga de su 
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demostración, como ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera reiterada (…)”10 

(Subrayado fuera del texto original) 

 

Bajo esta misma línea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los perjuicios 

en ningún escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuación: 

 

“(…) Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(…) la existencia 

de perjuicios no se presume en ningún caso; [pues] no hay disposición legal que 

establezca tal presunción (…)”11  

 

Así las cosas, con relación a la carga probatoria que recae en este caso en la parte Demandante, se 

puede observar que en el expediente no obra prueba alguna que acredite el valor económico en que 

supuestamente deberá incurrir la Demandante con ocasión al accidente de tránsito. En efecto, la 

consecuencia jurídica a la falta al deber probatorio en cabeza del Demandante es sin lugar a duda la 

negación de las pretensiones.  

 

En conclusión, no resulta procedente la pretensión impetrada según la cual, debe reconocerse y pagarse 

en favor de la parte Demandante sumas de dinero por concepto de daño emergente presente y futuro, 

toda vez que no hay prueba dentro del expediente que justifique los rubros solicitados por el 

Demandante. Por todo lo anterior, ruego señor Juez declarar probada esta excepción.  

 

Por lo anterior, solicito declarar probada esta excepción. 

 

 

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO 

 

6. INEXISTENCIA DE OBLIGACIÓN DE INDEMNIZAR A CARGO DE HDI SEGUROS S.A. DEBIDO 

A QUE NO SE HA CUMPLIDO CON LA ACREDITACIÓN DE LOS REQUISITOS DEL ART. 1077 

del C. Co.  

 

Es necesario aclarar que, para que nazca a la vida jurídica la obligación condicional del asegurador, es 

requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realización del riesgo asegurado, como 

también la cuantía de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la realización del 

riesgo asegurado y la cuantía de la pérdida) la prestación condicional de la aseguradora no nace a la 

vida jurídica y no podrá hacerse efectiva la póliza. Dado que en el presente caso no se demostró la 

realización del riesgo asegurado, es decir, la responsabilidad civil extracontractual del asegurado 

                                                      
10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. MP. Margarita Cabello Blanco. 
EXP: 2007-0299 
11 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. MP Luis ArmandoTolosa Villabona. 
EXP: 2011-0736. 
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porque, en primer lugar, no se demostró un nexo de causalidad entre las conductas de los demandados 

y el daño alegado por la demandante, toda vez que, como se dijo antes, se configura una completa 

ausencia de medios de prueba que permitan esclarecer las circunstancias de tiempo, modo y lugar en 

que ocurrieron los hechos del 22 de octubre de 2021, es claro que no nació obligación de indemnizar 

por parte de los demandados.  

Para efectos de las solicitudes de indemnización por los riesgos amparados, la carga probatoria gravita 

sobre la parte Demandante. En ese sentido, el artículo 1077 del Código de Comercio, estableció:  

“ARTÍCULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Corresponderá al asegurado 

demostrar la ocurrencia del siniestro, así como la cuantía de la pérdida, si fuere el 

caso.  

El asegurador deberá demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su 

responsabilidad.” (subrayado y negrilla fuera del texto original)  

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, así como de la cuantía 

de la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la obligación condicional derivada del contrato 

de seguro, tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre el tema:  

“(…) Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador contrae 

una obligación condicional que el artículo 1045 del código de comercio califica como 

elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la indemnización cuando 

se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta concepción, el artículo 1054 de 

dicho estatuto puntualiza que la verificación del riesgo -como suceso incierto que no 

depende exclusivamente de la voluntad del tomador- “da origen a la obligación del 

asegurado” (se resalta), lo que significa que es en ese momento en el que nace la deuda 

y, al mismo tiempo, se torna exigible (…)”  

 

“(…) Luego la obligación del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se materializa, 

y cual si fuera poco, emerge pura y simple.  

 

Pero hay más. Aunque dicha obligación es exigible desde el momento en que ocurrió el 

siniestro, el asegurador, ello es medular, no está obligado a efectuar el pago hasta 

tanto el asegurado o beneficiario le demuestre que el riesgo se realizó y cuál fue la 

cuantía de su pérdida. (…) Por eso el artículo 1080 del Código de Comercio establece 

que “el asegurador estará obligado a efectuar el pago…[cuando] el asegurado o 

beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de acuerdo 

con el artículo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe que tiene un deber de prestación, 

pero también sabe que mientras el acreedor no cumpla con una carga, no tendrá que 

pagar (…)” 
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“(…) Se dirá que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto; pero 

aunque la obligación haya nacido y sea exigible, la pretensión fracasará si no se atiende 

la carga prevista en el artículo 1077 del Código de Comercio, porque sin el cumplimiento 

de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO., Art. 1080) (…)”12 (Subrayado 

y negrilla fuera del texto original) 

 

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva la 

garantía deberá demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también deberá demostrar la 

cuantía de la pérdida. Para el caso en estudio, debe señalarse como primera medida que la parte 

demandante no cumplió con la carga de la prueba consistente en demostrar la realización del riesgo 

asegurado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 1077 del Código de Comercio. Según las 

pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han probado estos factores, por lo que, en ese 

sentido, no ha nacido a la vida jurídica la obligación condicional del asegurador. A efectos de aclararle 

al Despacho las razones por las que no se encuentran cumplidas las cargas del artículo 1077, divido la 

excepción en dos subcapítulos, que permitirán un mejor entendimiento del argumento.  

(i) La no realización del Riesgo Asegurado.  

Sin perjuicio de las excepciones de la contestación de la demanda, se formula esta de conformidad con 

lo estipulado en las condiciones específicas la Poliza No. 4284219, toda vez que de la mera lectura 

podemos concluir que el riesgo asegurado no se realizó, siendo necesario indicar que el objeto de la 

póliza es indemnizar o reembolsar al asegurado las sumas por las cuales sea civilmente responsable. 

Sin embargo, en este caso encontramos que tal responsabilidad no se estructuró, pues ante la 

inexistencia de nexo causal entre las conductas de los demandados y el daño reclamado por la parte 

Actora, derivado de la culpa exclusiva de un tercero, no procede reclamación alguna con cargo a la 

póliza de seguro. Puesto que no se han reunido los elementos esenciales para que sea procedente 

declarar la Responsabilidad Civil Extracontractual.  

En virtud de la clara inexistencia de responsabilidad del asegurado, la Aseguradora deberá ser absuelta 

de cualquier responsabilidad indemnizatoria. Pues al tenor del amparo contratado, se estipuló que mi 

representada cubre la responsabilidad en que incurra el asegurado o conductor autorizado del vehículo 

de placas SXL489. Sin embargo, la demandante no logró estructurar los elementos constitutivos para 

que se predique la responsabilidad a cargo de los demandados y con eso se torna imposible acceder a 

reconocimientos económicos que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se configuró.  

Corroborada la forma en que se determinó el riesgo, es importante que el Despacho considere que 

efectivamente el riesgo asegurado corresponde a la responsabilidad en que incurra el asegurado o 

                                                      
12 ÁLVAREZ GÓMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Código General del Proceso. Volumen I. Hipoteca, Fiducia mercantil, 
Prescripción, Seguros, Filiación, Partición de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos”. Segunda 
Edición. Editorial Temis, Bogotá, 2018. Pág. 121-125. 
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conductor autorizado del vehículo descrito en la póliza, circunstancia que en efecto no ocurrió, 

comoquiera que, el accidente es atribuible únicamente del tercero Nelson Escobar Ramírez conductor 

del vehículo de placas KHJ-869 por su conducta carente de cuidado.   

Por lo visto, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, es decir la 

responsabilidad civil extracontractual, toda vez que nos encontramos ante una situación en la que no 

existe nexo causal, pues el accidente fue producto del hecho de un tercero y por lo tanto no se ha 

demostrado que los perjuicios ocurrieron como consecuencia de las acciones u omisiones del asegurado 

ni del conductor autorizado por éste. Como consecuencia, no ha nacido la obligación condicional por 

parte de la Aseguradora.  

(ii) Acreditación de la cuantía de la pérdida.  

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnización alguna por perjuicios 

patrimoniales, toda vez que la parte actora requiere reparar y reembolsar las sumas de dinero dejadas 

de percibir, no se aporta documental que permita establecer certeza de que este sea el costo real de las 

reparaciones que se buscaban efectuar ni el valor de las ganancias aludidas como dejadas de percibir. 

Concretamente debe tenerse en cuenta que, todo documento tipo declarativo suscrito por un tercero que 

deberá ser ratificado por quien lo suscribió dentro del proceso para que pueda tener valor probatorio, 

además de que la parte demandante pretende acreditar los supuestos perjuicios sufridos con 

documentos que NO cumplen con los requisitos establecidos por el artículo 774 del Código de Comercio 

para considerarse factura por lo que se trata de un daño hipotético, y como consecuencia no cumple con 

los requisitos para considerarse como reparable, además de que los perjuicios solicitados por la parte 

demandante no se encuentran nombrados como incluidos para su amparo en la póliza expedida por mi 

representada en concordancia al condicionado tal y como se expondrá más adelante. 

En conclusión, para el caso en estudio debe señalarse que la póliza no podrá ser afectada por cuanto la 

parte actora no demostró la realización del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento en el 

cual haya sido declarada la responsabilidad civil del asegurado. Por el contrario, se observa de manera 

evidente la completa ausencia de elementos materiales probatorios dentro del expediente que permitan 

endilgar responsabilidad al extremo pasivo, de acuerdo a lo reiteradamente manifestado. De esa forma, 

como se incumplieron las cargas de que trata el artículo 1077 del Código de Comercio, es claro que no 

ha nacido la obligación condicional del asegurador.  

 

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepción. 

 

 

7. EL SEGURO CONTENIDO EN LA PÓLIZA No. 4284219 EMITIDA POR LA COMPAÑÍA HDI 

SEGUROS S.A., ES DE CARÁCTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO 
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Esta excepción se plantea en gracia de discusión y se soporta en el hecho de que el demandante 

pretermite el contenido de normas de orden público que consagran el carácter meramente 

indemnizatorio del seguro que sirvió de soporte a la presente demanda. Lo anterior, como se consagra 

en el artículo 1088 del Código de Comercio, establece que jamás el seguro podrá constituir fuente de 

enriquecimiento. Asimismo, el artículo 1127 ibídem, sólo obliga al asegurador a indemnizar los perjuicios 

que cause el asegurado con ocasión de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la 

ley, siempre que no esté expresamente excluido en el contrato de seguro. Por lo tanto, con esa condición 

suprema, la responsabilidad del asegurador que se enmarca dentro del límite máximo asegurado, 

consistente en la obligación de pagar la indemnización, alcanzará solo hasta el monto efectivo del 

perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado, como lo ordena el artículo 1089 ibídem, también infringida 

por la parte activa de esta acción. 

 

Respecto al carácter indemnizatorio del contrato de seguro, la Honorable Corte Suprema de Justicia, en 

sentencia de 22 de julio de 1999, se ha referido de la siguiente manera: 

 

“(…) Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que 

se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligación que es de la esencia del contrato 

de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condición, corresponde a una 

prestación que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de 

seguro de la medida del daño efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante 

para la operancia de la garantía contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez 

colocada aquella obligación en situación de solución o pago inmediato (…)”13 (Negrita por 

fuera de texto).  

 

Es importante mencionar que la materia propia del seguro que sirvió de fundamento a la presente acción, 

de acuerdo con la naturaleza del riesgo que se protege, es de contenido puramente indemnizatorio 

conforme a lo preceptuado en el artículo 1088 del Código de Comercio y sólo podrá ser afectado según 

lo reza el artículo 1127 ibídem. En efecto, según lo normado en el referido precepto, este tipo de seguros 

es meramente indemnizatorio y jamás podrá constituir una fuente de enriquecimiento, por lo cual, la 

indemnización únicamente debe ceñirse a los perjuicios que efectivamente se logren acreditar por parte 

de quien los alega. Sumado al hecho del deber de acreditación, como es apenas, lógico del acaecimiento 

de alguno de los eventos asegurados en el contrato. 

 

En vista de lo anterior, para el caso concreto, como se expuso en las excepciones de fondo planteadas 

frente a la demanda, las pretensiones que pretende sean reconocidas por el actor del presente pleito 

están indebidamente cuantificadas, por la orfandad probatoria con la que se pretenden demostrar, dentro 

del cual la activa prende el reconocimiento de las siguientes sumas de dinero: 

 

                                                      
13 Corte Suprema De Justicia, Sala de Casación Civil, Sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065. 
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 El Pago del arreglo del micro bus de placas SSK-860 por el valor de $4.058.000  

 Cancelación de servicio de patios de parqueadero por 42 días que empezaron a correr desde el 

22 de octubre de 2021 por el valor de $2.287.299  

 Reembolso del dinero que se dejó de percibir por la inactividad del vehículo de placas SSK-860 

por el valor de $10.200.000  

 Reembolso de la cantidad de dinero que se le adeuda a la cooperativa como obligación de 

cancelar mensual del microbús por el valor de $1.266.705  

 Salario que se le tuvo que cancelar la señora Diana al conductor mientras el micro bus estuvo en 

los patios y su posterior lapso de reparación $1.014.980  

 Además, debe indicarse que los perjuicios solicitados por la parte demandante a título de daño 

emergente no se encuentran nombrados como incluidos para su amparo en la póliza expedida 

por mi representada en concordancia al condicionado.  

 

Esto supone a todas luces un enriquecimiento injustificado de la demandante. En consecuencia, al 

encontrarse una indebida pretensión de enriquecimiento con base en un contrato de seguro, se vulnera 

la disposición que establece el carácter meramente indemnizatorio del mismo. 

 

En conclusión, de acuerdo a las voces de los artículos 1088 y 1127 del Código de Comercio sobre el 

carácter indemnizatorio del seguro y la responsabilidad del asegurador frente a la obligación 

indemnizatoria, en el caso particular se observa que, de acuerdo a los pedimentos injustificados, 

equivocadamente tasados y exorbitantes que hace en conjunto la parte demandante sobre los conceptos 

de daño moral, daño a la vida de relación, lucro cesante consolidado y futuro, es evidente la pretensión 

indebida de enriquecimiento con base en el contrato de seguro, vulnerando el carácter indemnizatorio 

que reviste al contrato de seguros. 

 

En tal medida, solicito respetuosamente que se declare probada la presente excepción. 

 

8. AUSENCIA DE COBERTURA MATERIAL RESPECTO DEL DAÑO EMERGENTE 

 

Sin perjuicio de lo expresado, se formula esta excepción, debido a que en el hipotético y eventual caso 

de que se reconociera por el juzgador la solicitud indemnizatoria relativa al daño emergente, este NO 

podría ser asumido por mi mandante, por cuanto no hay cobertura para el perjuicio reclamado por el 

daño patrimonial – daño emergente, bajo la cobertura de responsabilidad civil extracontractual, pues 

en el contrato de seguro (Póliza) a través del sistema de riesgos nombrados únicamente se convino 

incluir la cobertura exclusivamente por el lucro cesante consolidado DEBIDAMENTE ACREDITADO, 

por lo que cualquier otra solicitud no se encuentra amparada o cubierta por la Póliza.  

 

Es importante señalar en primer lugar que, en el espectro de libertad contractual que les asiste a las 

partes en el contrato de seguro, la parte aseguradora puede asumir a su arbitrio todos o algunos de los 
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riesgos a que está expuesto el interés asegurado, con fundamento en la facultad que se consagra en el 

Art. 1056 del Código de Comercio   

 

Es de esta forma como al suscribir el contrato de seguro, HDI decidió otorgar determinados amparos 

supeditados al cumplimiento de ciertas condiciones generales y particulares estipuladas en el mismo 

acuerdo. De manera que su obligación condicional solo será exigible si se cumplen con los presupuestos 

que hayan sido pactados por las partes. La H. Corte Suprema de Justicia ha sido enfática al resaltar que 

las compañías aseguradoras pueden, a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren pertinentes: 

 

“(…) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier póliza de seguros, la 

individualización de los riesgos que el asegurador toma sobre sí (CLVIII, pág. 176), y ha 

extraído, con soporte en el artículo 1056 del Código de Comercio, la vigencia en nuestro 

ordenamiento “de un principio común aplicable a toda clase de seguros de daños y de 

personas, en virtud del cual se otorga al asegurador la facultad de asumir, a su arbitrio 

pero teniendo en cuenta las restricciones legales, todos o algunos de los riesgos a que 

están expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado. 

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera en la 

materia, no absoluto, según se anunció en líneas pretéritas, se tiene, de conformidad con 

las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la póliza y sus anexos donde 

el intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a identificar los riesgos cubiertos con 

el respectivo contrato aseguraticio. Lo anterior por cuanto, de suyo, la póliza ha de 

contener una descripción de los riesgos materia de amparo (n. 9, Art. 1047, C. de Co.), en 

la que, como reflejo de la voluntad de los contratantes, la determinación de los eventos 

amparados puede darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razón de la 

mención específica que de ellos se haga (sistema de los riesgos nombrados) (…)”14 

 

Entre las condiciones que se pueden pactar por los contratantes, es posible encontrar la determinación 

de límites temporales, territoriales, sobre la cuantía y de la ocurrencia de circunstancias específicas. En 

esa categoría, la relación sustancial que rige las obligaciones de mi mandante, necesariamente se 

sujetará a las diversas condiciones de los contratos de seguro, las que determinan el ámbito, extensión 

o alcance del respectivo amparo. Luego, son esas condiciones las que enmarcan la obligación 

condicional que contrae el asegurador y por eso el Juzgador debe sujetar el pronunciamiento respecto 

de las obligaciones de HDI, al contenido de las condiciones de la correspondiente póliza. 

 

Consecuentemente, la posibilidad de que surja responsabilidad de la aseguradora depende 

estrictamente de las diversas estipulaciones contractuales, frente a los hechos que se prueben en el 

proceso, ya que su cobertura exclusivamente se refiere a los riesgos asumidos, según lo pactado y no 

                                                      
14 Corte Suprema De Justicia, Sala de Casación Civil, Magistrado Ponente: Dr. Fernando Giraldo Gutiérrez. SC4574-2015. 
Radicación No. 11001-31-03-023-2007-00600-0.  
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a cualquier evento, ni a cualquier otro riesgo no previsto convencionalmente, o excluido de amparo. En 

materia de seguros, el asegurador, según indica el Art. 1058 del C. Co.: “(…) podrá, a su arbitrio asumir 

todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado o la cosa asegurados (…)”. 

Por lo tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se 

determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extensión, el ámbito temporal y 

geográfico en el que amparo opera o es efectivo, las causales de exclusión o en general las de 

exoneración, además de las de origen legal, etc. Por tanto, son esos los parámetros a los que tiene que 

sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensión que se base en la póliza vinculada.  

 

Para aclarar el argumento anterior, debe indicarse que dicho contrato de seguro únicamente tiene el fin 

de cubrir los daños o perjuicios que ocasione el asegurado, por la siguiente tipología de perjuicios: 

 

 

De acuerdo con el condicionado general de la póliza:  

 

 

De lo expresado, es dable entender que la cobertura expedida por HDI respecto el amparo de 

responsabilidad civil extracontractual contiene unos sublímites, que implican o determinan que el 

juramento estimatorio sea objetado por la inexactitud en que incurre la parte demandante. 

 

Así las cosas, es importante reiterar que: 

 

- En cuanto al daño emergente, NO HAY COBERTURA, dado que, en la presente póliza 

la determinación de los eventos amparados fueron individualizados en razón de la 
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mención específica que de ellos a través del sistema de los riesgos nombrados por lo 

que respecto de perjuicios patrimoniales la póliza solamente se limitó a cubrir el lucro 

cesante consolidado del tercero siempre y cuando haya sido debidamente tasado y no 

otro perjuicio.  

 

Por lo expuesto, a pesar de que en el asunto que nos ocupa no se han configurado los elementos de la 

responsabilidad civil extracontractual, en caso de evidenciarse los mismos, debo manifestar que no 

habría cobertura para el daño patrimonial diferente al LUCRO CESANTE CONSOLIDADO 

DEBIDAMENTE TASADO y probado. 

 

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito declarar probada esta excepción. 

 

 

9. AUSENCIA DE COBERTURA PARA EL LUCRO CESANTE FUTURO Y/O LUCRO CESANTE 

CONSOLIDADO NO ACREDITADO 

 

Sin perjuicio de lo expresado, se formula esta excepción, debido a que en el hipotético y eventual caso 

de que se reconociera por el juzgador la solicitud indemnizatoria relativa al lucro cesante futuro, este NO 

podría ser asumido por mi mandante, por cuanto no hay cobertura para el perjuicio reclamado por el 

daño patrimonial – lucro cesante futuro, bajo la cobertura de responsabilidad civil extracontractual, 

pues en el contrato de seguro (Póliza) únicamente se convino incluir la cobertura exclusivamente por el 

lucro cesante consolidado DEBIDAMENTE ACREDITADO, por lo que cualquier otra solicitud no se 

encuentra amparada o cubierta por la Póliza.  

 

Es importante señalar en primer lugar que, en el espectro de libertad contractual que les asiste a las 

partes en el contrato de seguro, la parte aseguradora puede asumir a su arbitrio todos o algunos de los 

riesgos a que está expuesto el interés asegurado, con fundamento en la facultad que se consagra en el 

Art. 1056 del Código de Comercio   

 

Es de esta forma como al suscribir el contrato de seguro, HDI decidió otorgar determinados amparos 

supeditados al cumplimiento de ciertas condiciones generales y particulares estipuladas en el mismo 

acuerdo. De manera que su obligación condicional solo será exigible si se cumplen con los presupuestos 

que hayan sido pactados por las partes. La H. Corte Suprema de Justicia ha sido enfática al resaltar que 

las compañías aseguradoras pueden, a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren pertinentes: 

 

“(…) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier póliza de seguros, la 

individualización de los riesgos que el asegurador toma sobre sí (CLVIII, pág. 176), y ha 

extraído, con soporte en el artículo 1056 del Código de Comercio, la vigencia en nuestro 

ordenamiento “de un principio común aplicable a toda clase de seguros de daños y de 
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personas, en virtud del cual se otorga al asegurador la facultad de asumir, a su arbitrio 

pero teniendo en cuenta las restricciones legales, todos o algunos de los riesgos a que 

están expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado. 

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera en la 

materia, no absoluto, según se anunció en líneas pretéritas, se tiene, de conformidad con 

las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la póliza y sus anexos donde 

el intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a identificar los riesgos cubiertos con 

el respectivo contrato aseguraticio. Lo anterior por cuanto, de suyo, la póliza ha de 

contener una descripción de los riesgos materia de amparo (n. 9, Art. 1047, C. de Co.), en 

la que, como reflejo de la voluntad de los contratantes, la determinación de los eventos 

amparados puede darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razón de la 

mención específica que de ellos se haga (sistema de los riesgos nombrados) (…)”15 

 

Entre las condiciones que se pueden pactar por los contratantes, es posible encontrar la determinación 

de límites temporales, territoriales, sobre la cuantía y de la ocurrencia de circunstancias específicas. En 

esa categoría, la relación sustancial que rige las obligaciones de mi mandante, necesariamente se 

sujetará a las diversas condiciones de los contratos de seguro, las que determinan el ámbito, extensión 

o alcance del respectivo amparo. Luego, son esas condiciones las que enmarcan la obligación 

condicional que contrae el asegurador y por eso el Juzgador debe sujetar el pronunciamiento respecto 

de las obligaciones de HDI, al contenido de las condiciones de la correspondiente póliza. 

 

Consecuentemente, la posibilidad de que surja responsabilidad de la aseguradora depende 

estrictamente de las diversas estipulaciones contractuales, frente a los hechos que se prueben en el 

proceso, ya que su cobertura exclusivamente se refiere a los riesgos asumidos, según lo pactado y no 

a cualquier evento, ni a cualquier otro riesgo no previsto convencionalmente, o excluido de amparo. En 

materia de seguros, el asegurador, según indica el Art. 1058 del C. Co.: “(…) podrá, a su arbitrio asumir 

todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado o la cosa asegurados (…)”. 

Por lo tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se 

determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extensión, el ámbito temporal y 

geográfico en el que amparo opera o es efectivo, las causales de exclusión o en general las de 

exoneración, además de las de origen legal, etc. Por tanto, son esos los parámetros a los que tiene que 

sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensión que se base en la póliza vinculada.  

 

Para aclarar el argumento anterior, debe indicarse que dicho contrato de seguro únicamente tiene el fin 

de cubrir los daños o perjuicios que ocasione el asegurado, por la siguiente tipología de perjuicios: 

 

                                                      
15 Corte Suprema De Justicia, Sala de Casación Civil, Magistrado Ponente: Dr. Fernando Giraldo Gutiérrez. SC4574-2015. 
Radicación No. 11001-31-03-023-2007-00600-0.  
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De acuerdo con el condicionado general de la póliza:  

 

 

De lo expresado, es dable entender que la cobertura expedida por HDI respecto el amparo de 

responsabilidad civil extracontractual contiene unos sublímites, que implican o determinan que el 

juramento estimatorio sea objetado por la inexactitud en que incurre la parte demandante. 

 

Así las cosas, es importante recordar, según la cita previa que: 

 

- En cuanto al lucro cesante, la póliza solamente cubre el lucro cesante consolidado del tercero 

siempre y cuando haya sido debidamente tasado.  

 

Por lo expuesto, a pesar de que en el asunto que nos ocupa no se han configurado los elementos de la 

responsabilidad civil extracontractual, en caso de evidenciarse los mismos, debo manifestar que no 

habría cobertura para el daño patrimonial diferente al LUCRO CESANTE CONSOLIDADO 

DEBIDAMENTE TASADO y probado. 

 

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito declarar probada esta excepción. 

 

 

10. EN TODO CASO NO SE PODRÁ SUPERAR EL LÍMITE ASEGURADO DE LA PÓLIZA No. 
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4284219 EMITIDA POR LA COMPAÑÍA HDI SEGUROS S.A. 

 

Se plantea esta excepción con el fin de demostrar en el presente proceso que, dentro de las condiciones 

generales del contrato de seguro No. 4284219, por medio del cual se vincula a mi representada al 

presente proceso, en gracia de discusión y sin que la presente constituya el reconocimiento de obligación 

alguna de mi representada, cabe mencionar que, en el remoto evento y muy improbable escenario de 

que a mi procurada se le hiciera exigible la afectación del negocio contractual expedido por ella, mediante 

la cual se aseguró la responsabilidad civil extracontractual del asegurado, se estipularon las condiciones, 

los límites, los amparos otorgados, las exclusiones, las sumas aseguradas, los deducibles pactados, etc. 

De manera que exclusivamente son estos los parámetros que determinarían en un momento dado la 

posible responsabilidad que podría atribuirse a mi poderdante, en cuanto enmarcan la obligación 

condicional que contrajo y las diversas cláusulas del aseguramiento, incluso y sin perjuicio de las 

estipulaciones que la exoneran de responsabilidad, que pido declarar en el fallo. 

 

En este orden de ideas, mi procurada no estará llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado 

previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la 

concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el artículo 1079 del Código de 

Comercio, debe tenerse en cuenta la limitación de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma 

asegurada: 

 

“(…) ARTÍCULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA 

SUMA ASEGURADA. El asegurador no estará obligado a responder si no hasta 

concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del 

artículo 1074 (…)” 

 

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va 

hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha interpretado 

el precitado artículo en los mismos términos al explicar: 

 

“(…) Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporación, el 

valor de la prestación a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los seguros 

contra daños, se encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como por las 

previsiones contenidas en el artículo 1089 del Código de Comercio, conforme al cual, 

dentro de los límites indicados en el artículo 1079 la indemnización no excederá, en ningún 

caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo 

del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que, además de 

sus significativas consecuencias jurídicas, envuelve un notable principio moral: evitar que 

el asegurado tenga interés en la realización del siniestro, derivado del afán de 
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enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su realización 

(…)”16. 

 

Téngase en cuenta que expresamente en el certificado de la póliza No. 4284219, se estipuló el límite de 

la cobertura para los eventos asegurables y amparados por el contrato, y en este punto impera el 

precepto del artículo 1079 del Código de Comercio, conforme al cual el asegurador estará obligado a 

responder únicamente hasta la concurrencia de la suma asegurada, sin excepción y sin perjuicio del 

carácter meramente indemnizatorio de esta clase de pólizas, consagrado en el artículo 1088 ibídem, que 

establece que los seguros de daños serán contratos de mera indemnización y jamás podrán constituirse 

en fuente de enriquecimiento. 

 

Ahora bien, exclusivamente en gracia de discusión, sin ánimo de que implique el reconocimiento de 

responsabilidad en contra de mi representada, se debe manifestar que, en la póliza No. 4284219, se 

indicaron los límites para los diversos amparos pactados, de la siguiente manera: 

 

 

 

Sin embargo, el anterior es el límite máximo asegurado por la vigencia de la póliza, es decir, es el valor 

máximo por el que estaría llamada a responder mi representada en la totalidad de siniestros o pagos 

que se deban hacer con ocasión a la vigencia comprendida entre el 23 de enero de 2021 hasta el 23 de 

enero de 2022. 

 

Además, es preciso advertir que, de acuerdo con el condicionado general de la póliza se observa lo 

siguiente:  

 

                                                      
16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio 
Castillo Rúgeles. EXP 5952. 
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Tal y como se desprende del acápite anterior, el amparo de responsabilidad civil extracontractual se 

establece como máxima responsabilidad de la compañía independientemente del número de víctimas el 

valor de 1.000 salarios mínimos mensuales legales vigentes.  

 

De manera que ruego a su señoría proceder de conformidad en el momento en el que decida de fondo 

lo relativo a la relación sustancial que vincula a mi prohijada en esta causa.   

 

11. EN CUALQUIER CASO, SE DEBERÁN TENER EN CUENTA DE LOS DEDUCIBLES PACTADOS 

EN LA PÓLIZA No. 4284219 

 

Se plantea esta excepción, sólo si en gracia de discusión se profiriera un fallo contrario a los intereses 

de mi representada, a fin de que se tengan en cuenta las condiciones particulares de la póliza, 

específicamente la relacionada con el deducible pactado.  

 

El deducible legalmente está permitido, luego que se encuentra consagrado en el artículo 1103 del 

Código de Comercio; este reza que: 

 

“(…) Las cláusulas según las cuales el asegurado deba soportar una cuota en el riesgo o 

en la pérdida, o afrontar la primera parte del daño, implican, salvo estipulación en contrario, 

la prohibición para el asegurado de protegerse respecto de tales cuotas, mediante la 

contratación de un seguro adicional. La infracción de esta norma producirá la terminación 

del contrato original (…)”. 

 

En síntesis, el deducible comporta la participación que asume el asegurado cuando se presenta el 

siniestro, el cual se manifiesta en un valor o porcentaje pactado en la póliza de seguro. Así entonces, de 

acuerdo con el contenido de la póliza, fue concertado en el contrato de seguro en los siguientes términos: 
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De acuerdo con lo anterior, al asegurado le correspondería asumir el valor de $1.400.000, de la totalidad 

del valor de la indemnización, a la cual se condene a la compañía aseguradora, si fuere el hipotético 

caso. 

 

Por consiguiente, debe tenerse presente que, una vez se encuentre fehacientemente probado el evento 

asegurado, el Juez deberá, al momento de atribuir responsabilidades sobre la indemnización del 

presunto daño antijurídico causado, aplicar el monto que al asegurado le correspondería cubrir en virtud 

del deducible pactado. Es decir que, si en la causa civil bajo su conocimiento ocurre el improbable caso 

de endilgarse responsabilidad a la parte demandada y asegurada y a mi mandante se le hiciera exigible 

la afectación del aseguramiento, el asegurado tendría que cubrir el monto correspondiente del deducible.  

 

Por lo expuesto, solicito respetuosamente al Juez, declarar probada esta excepción. 

 

12. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA PÓLIZA No. 4284219 EMITIDA POR LA 

COMPAÑÍA HDI SEGUROS S.A. 

  

Por medio de la presente, se solicita al despacho que, en caso de que en el curso del proceso se 

configure alguna exclusión contemplada en las condiciones particulares o generales del contrato de 

seguro, la declare probada, por cuanto hizo parte del negocio contractual que celebraron las partes. 

 

En materia de seguros, el asegurador según el artículo 1056 del Código de Comercio podrá a su arbitrio, 

asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el 

conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan 

contractualmente los riesgos, su alcance o extensión, el ámbito temporal y geográfico en el que el 

amparo opera, las causales de exclusión, o en general, las de exoneración. Por tanto, son esos los 

parámetros a los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensión que se base 

en la correspondiente póliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar 

contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo normado en el artículo 1056 Código de 

Comercio. 
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De las normas que regulan la delimitación de los riesgos asumidos por el asegurador (artículos 1056 y 

1127 del Código de Comercio), se infiere lógicamente que la autonomía que otorgan esas normas a los 

sujetos contratantes está circunscrita no sólo a la relación riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la 

relación riesgo-efecto. Es decir, que resulta válido delimitar los efectos de la materialización del riesgo y 

el carácter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en todo o en 

parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del derecho de daños. En virtud de lo anterior, es menester 

señalar que la póliza de seguro vinculada al proceso, en sus condiciones generales señalan una serie 

de exclusiones, y de configurarse alguna de ellas, no podrá condenarse a mi prohijada. 

 

En conclusión, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que constan 

en el clausulado general de la póliza, no podrá existir responsabilidad en cabeza del asegurador, por 

cuanto el juez no podrá ordenar la afectación de la póliza de seguro No. 4284219 pues las partes 

acordaron expresamente pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso 

alguna de ellas, la póliza no cubriría ninguna solicitud de indemnización por lo que deberán denegarse 

las pretensiones de la demanda.  

 

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepción. 

13. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO 

 

Conforme a lo dispuesto en el artículo 1111 del Código de Comercio, el valor asegurado se reducirá 

conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a medida 

que se presenten más reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los mismos 

hechos dicho valor se disminuirá en esos importes, siendo que para la fecha de la sentencia se ha 

agotado totalmente el valor asegurado no habrá lugar a cobertura alguna. 

 

14. GENÉRICA O INNOMINADA Y OTRAS.  

 

En virtud del mandato contenido en el artículo 282 del CGP, solicito al Despacho declarar cualquier otra 

excepción que resulte probada en el curso del proceso, frente a la demanda, que se origine en la Ley o 

en el contrato que con el que se convocó a mi poderdante, incluida la de caducidad y la de prescripción 

de las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en el artículo 1081 del Código de 

Comercio.  

 

 

CAPÍTULO II 

CONTESTACIÓN AL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA FORMULADO POR EL SEÑOR JOSE 

ANTONIO CELY  A HDI SEGUROS S.A. 
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I. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS 

 

Frente al hecho “1”: Es cierto, no obstante, debe indicarse que sin perjuicio a la vinculación el señor 

José Antonio Cely en calidad de demandando en el proceso en referencia, se reitera que no se ha 

probado por la parte accionante la responsabilidad endilgada. 

  

Frente al hecho “2”: El presente hecho es parcialmente cierto. Se aclara que mi representada suscribió 

un contrato de seguro con el señor José Antonio Cely contenido en la Póliza de Seguro de Automóviles 

No. 4284219 que contiene el amparo de responsabilidad civil extracontractual con el valor asegurado de 

$2,000,000,000.00, por lo cual debe indicarse que, la mera existencia del mismo no genera obligación 

en compañía de HDI Seguros S.A., en generar ningún tipo de erogación económica por los hechos 

reprochados en el asunto, pues resulta importante destacar que de acuerdo con las normas que regulan 

el contrato de seguro, la compañía aseguradora a su libre arbitrio puede amparar uno o varios de los 

riesgos propuestos. Así mismo, para que la póliza sea afectada, debe de manera cierta probarse la 

ocurrencia del hecho amparado en la póliza, y la responsabilidad del asegurado y junto con ello, la 

cuantía pérdida, circunstancia que no se observa en el presente asunto, pues resulta importante destacar 

que: no se ha realizado el riesgo asegurado en los términos del artículo 1077 del Código de Comercio, 

dado que, no se observa ningún elemento de prueba que permita tener por ciertas las afirmaciones de 

la parte demandante, respecto de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las cuales 

presuntamente acaecieron los hechos del pasado 22 de octubre de 2021, pues se reitera que el agente 

de tránsito que conoció del evento no fue testigo ocular de los hechos por lo cual la hipótesis no puede 

implicar responsabilidad para el conductor del vehículo de placas SXL489, ya que ese informe policial 

de accidente de tránsito es un informe meramente descriptivo, además de que al interior del expediente 

no obran elementos probatorios que permitan acreditar la existencia y/o cuantía de los supuestos daños 

y perjuicios ocasionados a la demandante derivados del accidente de tránsito acontecido el 22 de 

octubre de 2021. 

 

Sin perjuicio a lo anterior, de las pruebas allegadas al proceso con la demanda como por ejemplo el 

bosquejo topográfico del IPAT, se evidencia que la impericia e imprudencia del señor Nelson Escobar 

Ramírez conductor del vehículo de placas KHJ-869, fue causa de la colisión con el vehículo de propiedad 

de la demandante debido a que el mismo no se encontraba guardando los límites de distancia 

establecida frente al vehículo de placas SKK860.   

 

Frente al hecho “3”: Es cierto, la póliza No. 4284219, prestaba una vigencia desde el 23 de enero del 

2021 hasta el 23 de enero del 2022, por lo cual es cierto que para el día 22 de octubre de 2021 estaba 

vigente. Sin embargo, se aclara y reitera que la misma no podrá afectarse por cuanto no se ha realizado 

el riesgo asegurado en los términos del artículo 1077 del Código de Comercio, dado que, no se observa 

ningún elemento de prueba que permita tener por ciertas las afirmaciones de la parte demandante, 

respecto de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las cuales presuntamente acaecieron los 
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hechos del pasado 22 de octubre de 2021, pues se reitera que el agente de tránsito que conoció del 

evento no fue testigo ocular de los hechos por lo cual la hipótesis no puede implicar responsabilidad 

para el conductor del vehículo de placas SXL489, ya que ese informe policial de accidente de tránsito 

es un informe meramente descriptivo, además de que al interior del expediente no obran elementos 

probatorios que permitan acreditar la existencia y/o cuantía de los supuestos daños y perjuicios 

ocasionados a la demandante derivados del accidente de tránsito acontecido el 22 de octubre de 2021. 

 

Sin perjuicio a lo anterior, de las pruebas allegadas al proceso con la demanda como por ejemplo el 

bosquejo topográfico del IPAT, se evidencia que la impericia e imprudencia del señor Nelson Escobar 

Ramírez conductor del vehículo de placas KHJ-869, fue causa de la colisión con el vehículo de propiedad 

de la demandante debido a que el mismo no se encontraba guardando los límites de distancia 

establecida frente al vehículo de placas SKK860.   

 

Frente al hecho “4”: No es un hecho en estricto sentido, en realidad se presenta una pretensión que, 

en todo caso no es infundada dado que, no se ha realizado el riesgo asegurado en los términos del 

artículo 1077 del Código de Comercio, dado que, no se observa ningún elemento de prueba que permita 

tener por ciertas las afirmaciones de la parte demandante, respecto de las circunstancias de tiempo, 

modo y lugar en las cuales presuntamente acaecieron los hechos del pasado 22 de octubre de 2021, 

pues se reitera que el agente de tránsito que conoció del evento no fue testigo ocular de los hechos por 

lo cual la hipótesis no puede implicar responsabilidad para el conductor del vehículo de placas SXL489, 

ya que ese informe policial de accidente de tránsito es un informe meramente descriptivo, además de 

que al interior del expediente no obran elementos probatorios que permitan acreditar la existencia y/o 

cuantía de los supuestos daños y perjuicios ocasionados a la demandante derivados del accidente de 

tránsito acontecido el 22 de octubre de 2021. 

 

Sin perjuicio a lo anterior, de las pruebas allegadas al proceso con la demanda como por ejemplo el 

bosquejo topográfico del IPAT, se evidencia que la impericia e imprudencia del señor Nelson Escobar 

Ramírez conductor del vehículo de placas KHJ-869, fue causa de la colisión con el vehículo de propiedad 

de la demandante debido a que el mismo no se encontraba guardando los límites de distancia 

establecida frente al vehículo de placas SKK860.   

 

Frente al hecho “5”: Es cierto, en concordancia con los documentos adjuntos al plenario. 

 

 

II. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN 

GARANTÍA 

 

Oposición a la pretensión 1: En estricto sentido esta pretensión no implica una resolución de fondo a 

la controversia únicamente implica la solicitud de admisión del llamamiento en garantía y la vinculación 
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de HDI en dicha calidad, situación que ya se ha desplegado debido a que el Despacho admitió la 

demanda de llamamiento en garantía mediante auto No. 3257 del 07 de diciembre de 2023 notificado el 

11 del mismo mes y año. Sin embargo, es importante dejar claro al Honorable Despacho que de ninguna 

manera mi representada esta llamada a pagar suma alguna de dinero con cargo a la póliza No. 4284219, 

comoquiera que no se ha realizado el riesgo asegurado en los términos del artículo 1077 del Código de 

Comercio, dado que, no se observa ningún elemento de prueba que permita tener por ciertas las 

afirmaciones de la parte demandante, respecto de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las 

cuales presuntamente acaecieron los hechos del pasado 22 de octubre de 2021 , pues se reitera que el 

agente de tránsito que conoció del evento no fue testigo ocular de los hechos por lo cual la hipótesis no 

puede implicar responsabilidad para el conductor del vehículo de placas SXL489, ya que ese informe 

policial de accidente de tránsito es un informe meramente descriptivo, además de que al interior del 

expediente no obran elementos probatorios que permitan acreditar la existencia y/o cuantía de los 

supuestos daños y perjuicios ocasionados a la demandante derivados del accidente de tránsito 

acontecido el 22 de octubre de 2021. 

 

Oposición a la pretensión 2: En estricto sentido lo aquí pretendido corresponde a una obligación 

indiscutible para el juzgador pues en la sentencia debe resolver dicha relación jurídica sustancial y para 

ello se pone de presente al Honorable Despacho que de ninguna manera mi representada está llamada 

a pagar suma alguna de dinero con cargo a la póliza No. 4284219, comoquiera que: no se ha realizado 

el riesgo asegurado en los términos del artículo 1077 del Código de Comercio, dado que, no se observa 

ningún elemento de prueba que permita tener por ciertas las afirmaciones de la parte demandante, 

respecto de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las cuales presuntamente acaecieron los 

hechos del pasado 22 de octubre de 2021 , pues se reitera que el agente de tránsito que conoció del 

evento no fue testigo ocular de los hechos por lo cual la hipótesis no puede implicar responsabilidad 

para el conductor del vehículo de placas SXL489, ya que ese informe policial de accidente de tránsito 

es un informe meramente descriptivo, además de que al interior del expediente no obran elementos 

probatorios que permitan acreditar la existencia y/o cuantía de los supuestos daños y perjuicios 

ocasionados a la demandante derivados del accidente de tránsito acontecido el 22 de octubre de 2021. 

 

Adicionalmente a ello, en el presente caso se configura la causal eximente de responsabilidad de hecho 

exclusivo de un tercero, pues, de las pruebas allegadas al proceso con la demanda como por ejemplo 

el bosquejo topográfico del IPAT, se evidencia que la impericia e imprudencia del señor Nelson Escobar 

Ramírez conductor del vehículo de placas KHJ-869, fue causa de la colisión con el vehículo de propiedad 

de la demandante debido a que el mismo no se encontraba guardando los límites de distancia 

establecida frente al vehículo de placas SKK860.   

 

 

III. EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA 
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1. INEXISTENCIA DE OBLIGACIÓN DE INDEMNIZAR A CARGO DE HDI SEGUROS S.A. DEBIDO 

A QUE NO SE HA CUMPLIDO CON LA ACREDITACIÓN DE LOS REQUISITOS DEL ART. 1072 

del C. Co.  

 

Es necesario aclarar que, para que nazca a la vida jurídica la obligación condicional del asegurador, es 

requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realización del riesgo asegurado, como 

también la cuantía de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la realización del 

riesgo asegurado y la cuantía de la pérdida) la prestación condicional de la aseguradora no nace a la 

vida jurídica y no podrá hacerse efectiva la póliza. Dado que en el presente caso no se demostró la 

realización del riesgo asegurado, es decir, la responsabilidad civil extracontractual del asegurado 

porque, en primer lugar, no se demostró un nexo de causalidad entre las conductas de los demandados 

y el daño alegado por la demandante, toda vez que, como se dijo antes, se configura una completa 

ausencia de medios de prueba que permitan esclarecer las circunstancias de tiempo, modo y lugar en 

que ocurrieron los hechos del 22 de octubre de 2021, es claro que no nació obligación de indemnizar 

por parte de los demandados.  

 

Así entonces, para efectos de solicitudes de indemnización por los riesgos amparados, la carga 

probatoria gravita sobre la parte demandante. En ese sentido, el artículo 1072 del Código de Comercio, 

estableció: “(…) ARTÍCULO 1072. <DEFINICIÓN DE SINIESTRO>. Se denomina siniestro la realización 

del riesgo asegurado (…)”. 

 

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, es fundamental para que 

se haga exigible la obligación condicional derivada del contrato de seguro, tal como lo ha indicado 

doctrina respetada sobre el tema: 

 

“(…) Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador contrae 

una obligación condicional que el artículo 1045 del código de comercio califica como 

elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la indemnización cuando 

se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta concepción, el artículo 1054 de 

dicho estatuto puntualiza que la verificación del riesgo -como suceso incierto que no 

depende exclusivamente de la voluntad del tomador- “da origen a la obligación del 

asegurado” (se resalta), lo que significa que es en ese momento en el que nace la deuda 

y, al mismo tiempo, se torna exigible (…)”  

 

“(…) Luego la obligación del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se materializa, 

y cual si fuera poco, emerge pura y simple.  
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Pero hay más. Aunque dicha obligación es exigible desde el momento en que ocurrió el 

siniestro, el asegurador, ello es medular, no está obligado a efectuar el pago hasta 

tanto el asegurado o beneficiario le demuestre que el riesgo se realizó y cuál fue la 

cuantía de su pérdida. (…) Por eso el artículo 1080 del Código de Comercio establece 

que “el asegurador estará obligado a efectuar el pago…[cuando] el asegurado o 

beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de acuerdo 

con el artículo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe que tiene un deber de prestación, 

pero también sabe que mientras el acreedor no cumpla con una carga, no tendrá que 

pagar (…)” 

 

“(…) Se dirá que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto; pero 

aunque la obligación haya nacido y sea exigible, la pretensión fracasará si no se atiende 

la carga prevista en el artículo 1077 del Código de Comercio, porque sin el cumplimiento 

de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO., Art. 1080) (…)”17 (Subrayado 

y negrilla fuera del texto original) 

 

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva la 

garantía deberá demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también deberá demostrar la 

cuantía de la pérdida. Para el caso en estudio, debe señalarse como primera medida que la parte 

demandante no cumplió con la carga de la prueba consistente en demostrar la realización del riesgo 

asegurado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 1072 del Código de Comercio. Según las 

pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han probado estos factores, por lo que, en ese 

sentido, no ha nacido a la vida jurídica la obligación condicional del asegurador.  

  

Sin perjuicio de las excepciones anteriores, se formula esta de conformidad con lo estipulado en las 

condiciones específicas la póliza, toda vez que de la mera lectura podemos concluir que el riesgo 

asegurado no se realizó. Se aclara que, mediante el referido contrato de seguro, en virtud de la cual se 

vinculó a mi procurada al presente litigio, la aseguradora cubre la responsabilidad civil extracontractual 

atribuible al asegurado nombrado en la carátula de la póliza cuando este sea civilmente responsable de 

acuerdo con la legislación colombiana y a los términos, estipulaciones, excepciones y limitaciones 

contempladas en la póliza. Sin embargo, en este caso encontramos que tal riesgo no se estructuró, pues 

de acuerdo a los medios de prueba obrantes en el expediente, la parte activa del litigio no logró demostrar 

y acreditar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos del 22 de octubre 

de 2021 , por lo tanto, no cumplió con su carga procesal y legal de demostrar la ocurrencia del siniestro, 

es decir, existe una fractura del nexo causal y, por ende, la negación de todas las pretensiones de la 

demanda. Con el fin de aclarar este aspecto, se establece:  

 

                                                      
17 ÁLVAREZ GÓMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Código General del Proceso. Volumen I. Hipoteca, Fiducia mercantil, 
Prescripción, Seguros, Filiación, Partición de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos”. Segunda 
Edición. Editorial Temis, Bogotá, 2018. Pág. 121-125. 
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(i) La no realización del Riesgo Asegurado.  

Sin perjuicio de las excepciones de la contestación de la demanda, se formula esta de conformidad con 

lo estipulado en las condiciones específicas la Póliza No. 4284219, toda vez que de la mera lectura 

podemos concluir que el riesgo asegurado no se realizó, siendo necesario indicar que el objeto de la 

póliza es indemnizar o reembolsar al asegurado las sumas por las cuales sea civilmente responsable. 

Sin embargo, en este caso encontramos que tal responsabilidad no se estructuró, pues ante la 

inexistencia de nexo causal entre las conductas de los demandados y el daño reclamado por la parte 

Actora, derivado de la culpa exclusiva de un tercero, no procede reclamación alguna con cargo a la 

póliza de seguro. Puesto que no se han reunido los elementos esenciales para que sea procedente 

declarar la Responsabilidad Civil Extracontractual.  

En virtud de la clara inexistencia de responsabilidad del asegurado, la Aseguradora deberá ser absuelta 

de cualquier responsabilidad indemnizatoria. Pues al tenor del amparo contratado, se estipuló que mi 

representada cubre la responsabilidad en que incurra el asegurado o conductor autorizado del vehículo 

de placas SXL489. Sin embargo, la demandante no logró estructurar los elementos constitutivos para 

que se predique la responsabilidad a cargo de los demandados y con eso se torna imposible acceder a 

reconocimientos económicos que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se configuró.  

Corroborada la forma en que se determinó el riesgo, es importante que el Despacho considere que 

efectivamente el riesgo asegurado corresponde a la responsabilidad en que incurra el asegurado o 

conductor autorizado del vehículo descrito en la póliza, circunstancia que en efecto no ocurrió, 

comoquiera que, el accidente es atribuible únicamente del tercero Nelson Escobar Ramírez conductor 

del vehículo de placas KHJ-869 por su conducta carente de cuidado.   

Por lo visto, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, es decir la 

responsabilidad civil extracontractual, toda vez que nos encontramos ante una situación en la que no 

existe nexo causal, pues el accidente fue producto del hecho de un tercero y por lo tanto no se ha 

demostrado que los perjuicios ocurrieron como consecuencia de las acciones u omisiones del asegurado 

ni del conductor autorizado por éste. Como consecuencia, no ha nacido la obligación condicional por 

parte de la Aseguradora.  

(ii) Acreditación de la cuantía de la pérdida.  

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnización alguna por perjuicios 

patrimoniales, toda vez que la parte actora requiere reparar y reembolsar las sumas de dinero dejadas 

de percibir, no se aporta documental que permita establecer certeza de que este sea el costo real de las 

reparaciones que se buscaban efectuar ni el valor de las ganancias aludidas como dejadas de percibir. 

Concretamente debe tenerse en cuenta que, todo documento tipo declarativo suscrito por un tercero que 

deberá ser ratificado por quien lo suscribió dentro del proceso para que pueda tener valor probatorio, 

además de que la parte demandante pretende acreditar los supuestos perjuicios sufridos con 
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documentos que NO cumplen con los requisitos establecidos por el artículo 774 del Código de Comercio 

para considerarse factura por lo que se trata de un daño hipotético, y como consecuencia no cumple con 

los requisitos para considerarse como reparable, además de que los perjuicios solicitados por la parte 

demandante no se encuentran nombrados como incluidos para su amparo en la póliza expedida por mi 

representada en concordancia al condicionado tal y como se expondrá más adelante. 

 

En conclusión, para el caso en estudio debe señalarse que la póliza no podrá ser afectada por cuanto la 

parte actora no demostró la realización del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento en el 

cual haya sido declarada la responsabilidad civil del asegurado. Por el contrario, se observa de manera 

evidente la completa ausencia de elementos materiales probatorios dentro del expediente que permitan 

endilgar responsabilidad al extremo pasivo, de acuerdo a lo reiteradamente manifestado. De esa forma, 

como se incumplieron las cargas de que trata el artículo 1072 del Código de Comercio, es claro que no 

ha nacido la obligación condicional del asegurador.  

 

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepción. 

 

2. EL SEGURO CONTENIDO EN LA PÓLIZA No. 4284219 EMITIDA POR LA COMPAÑÍA HDI 

SEGUROS S.A., ES DE CARÁCTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO 

 

Esta excepción se plantea en gracia de discusión y se soporta en el hecho de que el demandante 

pretermite el contenido de normas de orden público que consagran el carácter meramente 

indemnizatorio del seguro que sirvió de soporte a la presente demanda. Lo anterior, como se consagra 

en el artículo 1088 del Código de Comercio, establece que jamás el seguro podrá constituir fuente de 

enriquecimiento. Asimismo, el artículo 1127 ibídem, sólo obliga al asegurador a indemnizar los perjuicios 

que cause el asegurado con ocasión de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la 

ley, siempre que no esté expresamente excluido en el contrato de seguro. Por lo tanto, con esa condición 

suprema, la responsabilidad del asegurador que se enmarca dentro del límite máximo asegurado, 

consistente en la obligación de pagar la indemnización, alcanzará solo hasta el monto efectivo del 

perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado, como lo ordena el artículo 1089 ibídem, también infringida 

por la parte activa de esta acción. 

 

Respecto al carácter indemnizatorio del contrato de seguro, la Honorable Corte Suprema de Justicia, en 

sentencia de 22 de julio de 1999, se ha referido de la siguiente manera: 

 

“(…) Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que 

se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligación que es de la esencia del contrato 

de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condición, corresponde a una 

prestación que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de 

seguro de la medida del daño efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante 
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para la operancia de la garantía contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez 

colocada aquella obligación en situación de solución o pago inmediato (…)”18 (Negrita por 

fuera de texto).  

 

Es importante mencionar que la materia propia del seguro que sirvió de fundamento a la presente acción, 

de acuerdo con la naturaleza del riesgo que se protege, es de contenido puramente indemnizatorio 

conforme a lo preceptuado en el artículo 1088 del Código de Comercio y sólo podrá ser afectado según 

lo reza el artículo 1127 ibídem. En efecto, según lo normado en el referido precepto, este tipo de seguros 

es meramente indemnizatorio y jamás podrá constituir una fuente de enriquecimiento, por lo cual, la 

indemnización únicamente debe ceñirse a los perjuicios que efectivamente se logren acreditar por parte 

de quien los alega. Sumado al hecho del deber de acreditación, como es apenas, lógico del acaecimiento 

de alguno de los eventos asegurados en el contrato. 

 

En vista de lo anterior, para el caso concreto, como se expuso en las excepciones de fondo planteadas 

frente a la demanda, las pretensiones que pretende sean reconocidas por el actor del presente pleito 

están indebidamente cuantificadas, por la orfandad probatoria con la que se pretenden demostrar, dentro 

del cual la activa prende el reconocimiento de las siguientes sumas de dinero: 

 

 El Pago del arreglo del micro bus de placas SSK-860 por el valor de $4.058.000  

 Cancelación de servicio de patios de parqueadero por 42 días que empezaron a correr desde el 

22 de octubre de 2021 por el valor de $2.287.299  

 Reembolso del dinero que se dejó de percibir por la inactividad del vehículo de placas SSK-860 

por el valor de $10.200.000  

 Reembolso de la cantidad de dinero que se le adeuda a la cooperativa como obligación de 

cancelar mensual del microbús por el valor de $1.266.705  

 Salario que se le tuvo que cancelar la señora Diana al conductor mientras el micro bus estuvo en 

los patios y su posterior lapso de reparación $1.014.980  

 Además, debe indicarse que los perjuicios solicitados por la parte demandante a título de daño 

emergente no se encuentran nombrados como incluidos para su amparo en la póliza expedida 

por mi representada en concordancia al condicionado.  

 

Esto supone a todas luces un enriquecimiento injustificado de la demandante. En consecuencia, al 

encontrarse una indebida pretensión de enriquecimiento con base en un contrato de seguro, se vulnera 

la disposición que establece el carácter meramente indemnizatorio del mismo. 

 

En conclusión, de acuerdo a las voces de los artículos 1088 y 1127 del Código de Comercio sobre el 

carácter indemnizatorio del seguro y la responsabilidad del asegurador frente a la obligación 

indemnizatoria, en el caso particular se observa que, de acuerdo a los pedimentos injustificados, 

                                                      
18 Corte Suprema De Justicia, Sala de Casación Civil, Sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065. 
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equivocadamente tasados y exorbitantes que hace en conjunto la parte demandante sobre los conceptos 

de daño moral, daño a la vida de relación, lucro cesante consolidado y futuro, es evidente la pretensión 

indebida de enriquecimiento con base en el contrato de seguro, vulnerando el carácter indemnizatorio 

que reviste al contrato de seguros. 

 

En tal medida, solicito respetuosamente que se declare probada la presente excepción. 

 

 

3. AUSENCIA DE COBERTURA MATERIAL RESPECTO DEL DAÑO EMERGENTE 

 

Sin perjuicio de lo expresado, se formula esta excepción, debido a que en el hipotético y eventual caso 

de que se reconociera por el juzgador la solicitud indemnizatoria relativa al daño emergente, este NO 

podría ser asumido por mi mandante, por cuanto no hay cobertura para el perjuicio reclamado por el 

daño patrimonial – daño emergente, bajo la cobertura de responsabilidad civil extracontractual, pues 

en el contrato de seguro (Póliza) a través del sistema de riesgos nombrados únicamente se convino 

incluir la cobertura exclusivamente por el lucro cesante consolidado DEBIDAMENTE ACREDITADO, 

por lo que cualquier otra solicitud no se encuentra amparada o cubierta por la Póliza.  

 

Es importante señalar en primer lugar que, en el espectro de libertad contractual que les asiste a las 

partes en el contrato de seguro, la parte aseguradora puede asumir a su arbitrio todos o algunos de los 

riesgos a que está expuesto el interés asegurado, con fundamento en la facultad que se consagra en el 

Art. 1056 del Código de Comercio   

 

Es de esta forma como al suscribir el contrato de seguro, HDI decidió otorgar determinados amparos 

supeditados al cumplimiento de ciertas condiciones generales y particulares estipuladas en el mismo 

acuerdo. De manera que su obligación condicional solo será exigible si se cumplen con los presupuestos 

que hayan sido pactados por las partes. La H. Corte Suprema de Justicia ha sido enfática al resaltar que 

las compañías aseguradoras pueden, a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren pertinentes: 

 

“(…) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier póliza de seguros, la 

individualización de los riesgos que el asegurador toma sobre sí (CLVIII, pág. 176), y ha 

extraído, con soporte en el artículo 1056 del Código de Comercio, la vigencia en nuestro 

ordenamiento “de un principio común aplicable a toda clase de seguros de daños y de 

personas, en virtud del cual se otorga al asegurador la facultad de asumir, a su arbitrio 

pero teniendo en cuenta las restricciones legales, todos o algunos de los riesgos a que 

están expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado. 

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera en la 

materia, no absoluto, según se anunció en líneas pretéritas, se tiene, de conformidad con 

las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la póliza y sus anexos donde 
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el intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a identificar los riesgos cubiertos con 

el respectivo contrato aseguraticio. Lo anterior por cuanto, de suyo, la póliza ha de 

contener una descripción de los riesgos materia de amparo (n. 9, Art. 1047, C. de Co.), en 

la que, como reflejo de la voluntad de los contratantes, la determinación de los eventos 

amparados puede darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razón de la 

mención específica que de ellos se haga (sistema de los riesgos nombrados) (…)”19 

 

Entre las condiciones que se pueden pactar por los contratantes, es posible encontrar la determinación 

de límites temporales, territoriales, sobre la cuantía y de la ocurrencia de circunstancias específicas. En 

esa categoría, la relación sustancial que rige las obligaciones de mi mandante, necesariamente se 

sujetará a las diversas condiciones de los contratos de seguro, las que determinan el ámbito, extensión 

o alcance del respectivo amparo. Luego, son esas condiciones las que enmarcan la obligación 

condicional que contrae el asegurador y por eso el Juzgador debe sujetar el pronunciamiento respecto 

de las obligaciones de HDI, al contenido de las condiciones de la correspondiente póliza. 

 

Consecuentemente, la posibilidad de que surja responsabilidad de la aseguradora depende 

estrictamente de las diversas estipulaciones contractuales, frente a los hechos que se prueben en el 

proceso, ya que su cobertura exclusivamente se refiere a los riesgos asumidos, según lo pactado y no 

a cualquier evento, ni a cualquier otro riesgo no previsto convencionalmente, o excluido de amparo. En 

materia de seguros, el asegurador, según indica el Art. 1058 del C. Co.: “(…) podrá, a su arbitrio asumir 

todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado o la cosa asegurados (…)”. 

Por lo tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se 

determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extensión, el ámbito temporal y 

geográfico en el que amparo opera o es efectivo, las causales de exclusión o en general las de 

exoneración, además de las de origen legal, etc. Por tanto, son esos los parámetros a los que tiene que 

sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensión que se base en la póliza vinculada.  

 

Para aclarar el argumento anterior, debe indicarse que dicho contrato de seguro únicamente tiene el fin 

de cubrir los daños o perjuicios que ocasione el asegurado, por la siguiente tipología de perjuicios: 

 

                                                      
19 Corte Suprema De Justicia, Sala de Casación Civil, Magistrado Ponente: Dr. Fernando Giraldo Gutiérrez. SC4574-2015. 
Radicación No. 11001-31-03-023-2007-00600-0.  



Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca, Centro 

Empresarial Chipichape 

+57 315 577 6200 - 602-6594075 

Bogotá - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69 

+57 3173795688 - 601-7616436 

JCPO 

 

     O 
                                                                                                                                                                                        
 
 
 

 

 

 

 

De acuerdo con el condicionado general de la póliza:  

 

 

De lo expresado, es dable entender que la cobertura expedida por HDI respecto el amparo de 

responsabilidad civil extracontractual contiene unos sublímites, que implican o determinan que el 

juramento estimatorio sea objetado por la inexactitud en que incurre la parte demandante. 

 

Así las cosas, es importante reiterar que: 

 

- En cuanto al daño emergente, NO HAY COBERTURA, dado que, en la presente póliza 

la determinación de los eventos amparados fueron individualizados en razón de la 

mención específica que de ellos a través del sistema de los riesgos nombrados por lo 

que respecto de perjuicios patrimoniales la póliza solamente se limitó a cubrir el lucro 

cesante consolidado del tercero siempre y cuando haya sido debidamente tasado y no 

otro perjuicio.  

 

Por lo expuesto, a pesar de que en el asunto que nos ocupa no se han configurado los elementos de la 

responsabilidad civil extracontractual, en caso de evidenciarse los mismos, debo manifestar que no 

habría cobertura para el daño patrimonial diferente al LUCRO CESANTE CONSOLIDADO 

DEBIDAMENTE TASADO y probado. 
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En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito declarar probada esta excepción. 

 

 

4. AUSENCIA DE COBERTURA PARA EL LUCRO CESANTE FUTURO Y/O LUCRO CESANTE 

CONSOLIDADO NO ACREDITADO 

 

Sin perjuicio de lo expresado, se formula esta excepción, debido a que en el hipotético y eventual caso 

de que se reconociera por el juzgador la solicitud indemnizatoria relativa al lucro cesante futuro, este NO 

podría ser asumido por mi mandante, por cuanto no hay cobertura para el perjuicio reclamado por el 

daño patrimonial – lucro cesante futuro, bajo la cobertura de responsabilidad civil extracontractual, 

pues en el contrato de seguro (Póliza) únicamente se convino incluir la cobertura exclusivamente por el 

lucro cesante consolidado DEBIDAMENTE ACREDITADO, por lo que cualquier otra solicitud no se 

encuentra amparada o cubierta por la Póliza.  

 

Es importante señalar en primer lugar que, en el espectro de libertad contractual que les asiste a las 

partes en el contrato de seguro, la parte aseguradora puede asumir a su arbitrio todos o algunos de los 

riesgos a que está expuesto el interés asegurado, con fundamento en la facultad que se consagra en el 

Art. 1056 del Código de Comercio   

 

Es de esta forma como al suscribir el contrato de seguro, HDI decidió otorgar determinados amparos 

supeditados al cumplimiento de ciertas condiciones generales y particulares estipuladas en el mismo 

acuerdo. De manera que su obligación condicional solo será exigible si se cumplen con los presupuestos 

que hayan sido pactados por las partes. La H. Corte Suprema de Justicia ha sido enfática al resaltar que 

las compañías aseguradoras pueden, a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren pertinentes: 

 

“(…) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier póliza de seguros, la 

individualización de los riesgos que el asegurador toma sobre sí (CLVIII, pág. 176), y ha 

extraído, con soporte en el artículo 1056 del Código de Comercio, la vigencia en nuestro 

ordenamiento “de un principio común aplicable a toda clase de seguros de daños y de 

personas, en virtud del cual se otorga al asegurador la facultad de asumir, a su arbitrio 

pero teniendo en cuenta las restricciones legales, todos o algunos de los riesgos a que 

están expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado. 

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera en la 

materia, no absoluto, según se anunció en líneas pretéritas, se tiene, de conformidad con 

las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la póliza y sus anexos donde 

el intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a identificar los riesgos cubiertos con 

el respectivo contrato aseguraticio. Lo anterior por cuanto, de suyo, la póliza ha de 

contener una descripción de los riesgos materia de amparo (n. 9, Art. 1047, C. de Co.), en 

la que, como reflejo de la voluntad de los contratantes, la determinación de los eventos 
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amparados puede darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razón de la 

mención específica que de ellos se haga (sistema de los riesgos nombrados) (…)”20 

 

Entre las condiciones que se pueden pactar por los contratantes, es posible encontrar la determinación 

de límites temporales, territoriales, sobre la cuantía y de la ocurrencia de circunstancias específicas. En 

esa categoría, la relación sustancial que rige las obligaciones de mi mandante, necesariamente se 

sujetará a las diversas condiciones de los contratos de seguro, las que determinan el ámbito, extensión 

o alcance del respectivo amparo. Luego, son esas condiciones las que enmarcan la obligación 

condicional que contrae el asegurador y por eso el Juzgador debe sujetar el pronunciamiento respecto 

de las obligaciones de HDI, al contenido de las condiciones de la correspondiente póliza. 

 

Consecuentemente, la posibilidad de que surja responsabilidad de la aseguradora depende 

estrictamente de las diversas estipulaciones contractuales, frente a los hechos que se prueben en el 

proceso, ya que su cobertura exclusivamente se refiere a los riesgos asumidos, según lo pactado y no 

a cualquier evento, ni a cualquier otro riesgo no previsto convencionalmente, o excluido de amparo. En 

materia de seguros, el asegurador, según indica el Art. 1058 del C. Co.: “(…) podrá, a su arbitrio asumir 

todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado o la cosa asegurados (…)”. 

Por lo tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se 

determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extensión, el ámbito temporal y 

geográfico en el que amparo opera o es efectivo, las causales de exclusión o en general las de 

exoneración, además de las de origen legal, etc. Por tanto, son esos los parámetros a los que tiene que 

sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensión que se base en la póliza vinculada.  

 

Para aclarar el argumento anterior, debe indicarse que dicho contrato de seguro únicamente tiene el fin 

de cubrir los daños o perjuicios que ocasione el asegurado, por la siguiente tipología de perjuicios: 

 

 

 

 

                                                      
20 Corte Suprema De Justicia, Sala de Casación Civil, Magistrado Ponente: Dr. Fernando Giraldo Gutiérrez. SC4574-2015. 
Radicación No. 11001-31-03-023-2007-00600-0.  
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De acuerdo con el condicionado general de la póliza:  

 

 

De lo expresado, es dable entender que la cobertura expedida por HDI respecto el amparo de 

responsabilidad civil extracontractual contiene unos sublímites, que implican o determinan que el 

juramento estimatorio sea objetado por la inexactitud en que incurre la parte demandante. 

 

Así las cosas, es importante recordar, según la cita previa que: 

 

- En cuanto al lucro cesante, la póliza solamente cubre el lucro cesante consolidado del tercero 

siempre y cuando haya sido debidamente tasado.  

 

Por lo expuesto, a pesar de que en el asunto que nos ocupa no se han configurado los elementos de la 

responsabilidad civil extracontractual, en caso de evidenciarse los mismos, debo manifestar que no 

habría cobertura para el daño patrimonial diferente al LUCRO CESANTE CONSOLIDADO 

DEBIDAMENTE TASADO y probado. 

 

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito declarar probada esta excepción. 

 

5. EN TODO CASO NO SE PODRÁ SUPERAR EL LÍMITE ASEGURADO DE LA PÓLIZA No. 

4284219 EMITIDA POR LA COMPAÑÍA HDI SEGUROS S.A. 

 

Se plantea esta excepción con el fin de demostrar en el presente proceso que, dentro de las condiciones 

generales del contrato de seguro No. 4284219, por medio del cual se vincula a mi representada al 

presente proceso, en gracia de discusión y sin que la presente constituya el reconocimiento de obligación 

alguna de mi representada, cabe mencionar que, en el remoto evento y muy improbable escenario de 

que a mi procurada se le hiciera exigible la afectación del negocio contractual expedido por ella, mediante 

la cual se aseguró la responsabilidad civil extracontractual del asegurado, se estipularon las condiciones, 

los límites, los amparos otorgados, las exclusiones, las sumas aseguradas, los deducibles pactados, etc. 

De manera que exclusivamente son estos los parámetros que determinarían en un momento dado la 

posible responsabilidad que podría atribuirse a mi poderdante, en cuanto enmarcan la obligación 
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condicional que contrajo y las diversas cláusulas del aseguramiento, incluso y sin perjuicio de las 

estipulaciones que la exoneran de responsabilidad, que pido declarar en el fallo. 

 

En este orden de ideas, mi procurada no estará llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado 

previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la 

concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el artículo 1079 del Código de 

Comercio, debe tenerse en cuenta la limitación de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma 

asegurada: 

 

“(…) ARTÍCULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA 

SUMA ASEGURADA. El asegurador no estará obligado a responder si no hasta 

concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del 

artículo 1074 (…)” 

 

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va 

hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha interpretado 

el precitado artículo en los mismos términos al explicar: 

 

“(…) Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporación, el 

valor de la prestación a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los seguros 

contra daños, se encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como por las 

previsiones contenidas en el artículo 1089 del Código de Comercio, conforme al cual, 

dentro de los límites indicados en el artículo 1079 la indemnización no excederá, en ningún 

caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo 

del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que, además de 

sus significativas consecuencias jurídicas, envuelve un notable principio moral: evitar que 

el asegurado tenga interés en la realización del siniestro, derivado del afán de 

enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su realización 

(…)”21. 

 

Téngase en cuenta que expresamente en el certificado de la póliza No. 4284219, se estipuló el límite de 

la cobertura para los eventos asegurables y amparados por el contrato, y en este punto impera el 

precepto del artículo 1079 del Código de Comercio, conforme al cual el asegurador estará obligado a 

responder únicamente hasta la concurrencia de la suma asegurada, sin excepción y sin perjuicio del 

carácter meramente indemnizatorio de esta clase de pólizas, consagrado en el artículo 1088 ibídem, que 

establece que los seguros de daños serán contratos de mera indemnización y jamás podrán constituirse 

en fuente de enriquecimiento. 

                                                      
21 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio 
Castillo Rúgeles. EXP 5952. 
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Ahora bien, exclusivamente en gracia de discusión, sin ánimo de que implique el reconocimiento de 

responsabilidad en contra de mi representada, se debe manifestar que, en la póliza No. 4284219, se 

indicaron los límites para los diversos amparos pactados, de la siguiente manera: 

 

 

 

Sin embargo, el anterior es el límite máximo asegurado por la vigencia de la póliza, es decir, es el valor 

máximo por el que estaría llamada a responder mi representada en la totalidad de siniestros o pagos 

que se deban hacer con ocasión a la vigencia comprendida entre el 23 de enero de 2021 hasta el 23 de 

enero de 2022. 

 

Además, es preciso advertir que, de acuerdo con el condicionado general de la póliza se observa lo 

siguiente:  

 

 

Tal y como se desprende del acápite anterior, el amparo de responsabilidad civil extracontractual se 

establece como máxima responsabilidad de la compañía independientemente del número de víctimas el 

valor de 1.000 salarios mínimos mensuales legales vigentes.  

 

De manera que ruego a su señoría proceder de conformidad en el momento en el que decida de fondo 

lo relativo a la relación sustancial que vincula a mi prohijada en esta causa.   
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6. EN CUALQUIER CASO, SE DEBERÁN TENER EN CUENTA DE LOS DEDUCIBLES PACTADOS 

EN LA PÓLIZA No. 4284219 

 

Se plantea esta excepción, sólo si en gracia de discusión se profiriera un fallo contrario a los intereses 

de mi representada, a fin de que se tengan en cuenta las condiciones particulares de la póliza, 

específicamente la relacionada con el deducible pactado.  

 

El deducible legalmente está permitido, luego que se encuentra consagrado en el artículo 1103 del 

Código de Comercio; este reza que: 

 

“(…) Las cláusulas según las cuales el asegurado deba soportar una cuota en el riesgo o 

en la pérdida, o afrontar la primera parte del daño, implican, salvo estipulación en contrario, 

la prohibición para el asegurado de protegerse respecto de tales cuotas, mediante la 

contratación de un seguro adicional. La infracción de esta norma producirá la terminación 

del contrato original (…)”. 

 

En síntesis, el deducible comporta la participación que asume el asegurado cuando se presenta el 

siniestro, el cual se manifiesta en un valor o porcentaje pactado en la póliza de seguro. Así entonces, de 

acuerdo con el contenido de la póliza, fue concertado en el contrato de seguro en los siguientes términos: 

 

 

De acuerdo con lo anterior, al asegurado le correspondería sumir el valor de $1.400.000, de la totalidad 

del valor de la indemnización, a la cual se condene a la compañía aseguradora, si fuere el hipotético 

caso. 

 

Por consiguiente, debe tenerse presente que, una vez se encuentre fehacientemente probado el evento 

asegurado, el Juez deberá, al momento de atribuir responsabilidades sobre la indemnización del 

presunto daño antijurídico causado, aplicar el monto que al asegurado le correspondería cubrir en virtud 
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del deducible pactado. Es decir que, si en la causa civil bajo su conocimiento ocurre el improbable caso 

de endilgarse responsabilidad a la parte demandada y asegurada y a mi mandante se le hiciera exigible 

la afectación del aseguramiento, el asegurado tendría que cubrir el monto correspondiente del deducible.  

 

Por lo expuesto, solicito respetuosamente al Juez, declarar probada esta excepción. 

 

 

7. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA PÓLIZA No. 4284219 EMITIDA POR LA 

COMPAÑÍA HDI SEGUROS S.A. 

  

Por medio de la presente, se solicita al despacho que, en caso de que en el curso del proceso se 

configure alguna exclusión contemplada en las condiciones particulares o generales del contrato de 

seguro, la declare probada, por cuanto hizo parte del negocio contractual que celebraron las partes. 

 

En materia de seguros, el asegurador según el artículo 1056 del Código de Comercio podrá a su arbitrio, 

asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el 

conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan 

contractualmente los riesgos, su alcance o extensión, el ámbito temporal y geográfico en el que el 

amparo opera, las causales de exclusión, o en general, las de exoneración. Por tanto, son esos los 

parámetros a los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensión que se base 

en la correspondiente póliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar 

contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo normado en el artículo 1056 Código de 

Comercio. 

 

De las normas que regulan la delimitación de los riesgos asumidos por el asegurador (artículos 1056 y 

1127 del Código de Comercio), se infiere lógicamente que la autonomía que otorgan esas normas a los 

sujetos contratantes está circunscrita no sólo a la relación riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la 

relación riesgo-efecto. Es decir, que resulta válido delimitar los efectos de la materialización del riesgo y 

el carácter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en todo o en 

parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del derecho de daños. En virtud de lo anterior, es menester 

señalar que la póliza de seguro vinculada al proceso, en sus condiciones generales señalan una serie 

de exclusiones, y de configurarse alguna de ellas, no podrá condenarse a mi prohijada. 

 

En conclusión, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que constan 

en el clausulado general de la póliza, no podrá existir responsabilidad en cabeza del asegurador, por 

cuanto el juez no podrá ordenar la afectación de la póliza de seguro No. 4284219 pues las partes 

acordaron expresamente pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso 

alguna de ellas, la póliza no cubriría ninguna solicitud de indemnización por lo que deberán denegarse 

las pretensiones de la demanda.  
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Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepción. 

 

 

8. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO 

 

Conforme a lo dispuesto en el artículo 1111 del Código de Comercio, el valor asegurado se reducirá 

conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a medida 

que se presenten más reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los mismos 

hechos dicho valor se disminuirá en esos importes, siendo que para la fecha de la sentencia se ha 

agotado totalmente el valor asegurado no habrá lugar a cobertura alguna. 

 

 

9. GENÉRICA O INNOMINADA Y OTRAS.  

 

En virtud del mandato contenido en el artículo 282 del CGP, solicito al Despacho declarar cualquier otra 

excepción que resulte probada en el curso del proceso, frente a la demanda, que se origine en la Ley o 

en el contrato que con el que se convocó a mi poderdante, incluida la de caducidad y la de prescripción 

de las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en el artículo 1081 del Código de 

Comercio.  

 

 

IV. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS MEDIOS DE PRUEBA DE LA PARTE 

DEMANDANTE 

 

a. Ratificación de documentos provenientes de terceros: 

 

El Art. 262 del C.G.P., preceptúa que: “(…) Los documentos privados de contenido declarativo emanados 

de terceros se apreciarán por el juez sin necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria 

solicite su ratificación (…)”. 

 

Por supuesto, esta ratificación concebida en la legislación procesal actual, le traslada a quien quiere 

valerse de documentos provenientes de terceros, el deber de obtener que lo ratifiquen sus respectivos 

autores, cuando así lo requiere la parte contraria frente a la cual se aportan tales documentos. Resulta 

lógico que sea quien aporta los documentos provenientes de terceros, quien tenga en sus hombros la 

carga de hacerlos ratificar de quien los obtuvo o creó, si es que quiere emplearlos como medio de 

convicción. 
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Entonces, cabe resaltar que el Juez sólo podrá apreciar probatoriamente los documentos cuya 

ratificación se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado artículo; y en tal virtud, 

solicito al Despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los documentos provenientes 

de terceros aportados por la parte demandante mientras esta no solicite y obtenga su ratificación, y son 

los siguientes: 

 

1. Certificado emitido por el señor Over Antonio Correa gerente de la Cooperativa de 

Transportadores de Trujillo Valle del 14 de diciembre de 2021 donde establece los “ingresos 

dejados de percibir” por la señora Diana Alejandra Arrigui.  

2. Certificado emitido por el señor Over Antonio Correa gerente de la Cooperativa de 

Transportadores de Trujillo Valle del 14 de diciembre de 2021 donde establece las “obligaciones 

mensuales” de la señora Diana Alejandra Arrigui con la Cooperativa. 

3. Factura de venta No. 268 del 11 de diciembre de 2021, suscrito por Técnicos Automotriz Cortes 

representado por el señor Carlos Alberto Cortes.  

4. Factura de venta No. MU-138 del 13 de diciembre de 2021 suscrita por Multiproyectos del Valle 

S.A.S.  

. 

 

VII. MEDIOS DE PRUEBA SOLICITADOS Y APORTADOS POR HDI SEGUROS 

S.A. 

 

Solicito a este honorable despacho se sirva decretar y tener como pruebas las siguientes:  

 

1. DOCUMENTALES 

 

 Ajuste de daños realizado por PROASCOL empresa especializada en la atención de reclamos 

presentadas a compañías de seguros y cotizaciones de repuestos de automóviles.  

 Copia del Póliza De Seguro De Automóviles No. 4284219  

 Clausulado general No. 08/05/2018-1314-A-03-HDIG031800000000-DR0I aplicable a la póliza No. 

4284219 

 

2. INTERROGATORIO DE PARTE 

 

a.  Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la demandante 

DIANA ALEJANDRA ARRIGUI ORTEGON, a fin de que contesten el cuestionario que se les 

formulará frente a los hechos de la demanda, de la contestación y, en general, de todos los 

argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La demandante podrá ser citada en 

la dirección de notificación relacionada en la demanda.  
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b. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a los señores NELSON 

ESCOBAR RAMÍREZ, LUIS HUMBERTO LARGO GIL, JOSÉ ANTONIO CELY GIL, Y DORA 

MARIA BUITRAGO DE CELY en su calidad de demandados, a fin de que conteste el cuestionario 

que se le formulará frente a los hechos de la demanda, de la contestación y, en general, de todos 

los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Los demandados podrán ser 

citados en la dirección de notificación relacionada en su contestación.  

  

3. DECLARACIÓN DE PARTE. 

 

Al tenor de lo preceptuado en el artículo 198 del Código General del Proceso, respetuosamente solicito 

ordenar la citación del Representante Legal de HDI SEGUROS S.A. para que sea interrogado por el 

suscrito, sobre los hechos referidos en la contestación de la demanda y, especialmente, para exponer y 

aclarar los amparos, ausencias de cobertura, exclusiones, términos y condiciones de los contratos de 

seguro Póliza Seguro vinculada.    

 

4. TESTIMONIALES. 

 

Siguiendo lo preceptuado por los artículos 208 y siguientes del Código General del Proceso, solicito al 

señor Juez se sirva decretar la práctica del testimonio de la Dra. MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ, 

quien tiene domicilio en la ciudad de Bogotá y puede ser citada en la Calle 22D No. 72-38 de la ciudad 

de Bogotá y correo electrónico camilaortiz27@gmail.com para que declare sobre las condiciones 

generales y particulares de la Póliza Seguro vinculada, los límites pactados, los deducibles concertados, 

las exclusiones, los amparos concertados, la disponibilidad de las sumas aseguradas, las solicitudes 

presentadas ante la compañía, sus respuestas y sobre los demás aspectos que resulten relevantes al 

presente proceso judicial, y en general sobre lo referido en las excepciones propuestas en este escrito.             

 

5. DICTAMEN PERICIAL.  

 

Comedidamente anuncio que me valdré de un informe de reconstrucción de accidente de tránsito a fin 

de ofrecer al despacho una ampliación frente a las circunstancias en las cuales se presentó el accidente, 

realizando un análisis exhaustivo y detallado de las pruebas que obran en el expediente, para finalmente 

realizar un estudio de los factores que, según su experticia, determinen la causa eficiente del mismo.  

 

El medio de prueba anunciado es conducente, pertinente y útil, por cuanto pretende ilustrar al despacho, 

de forma técnica y científica, sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los 

hechos del 22 de octubre de 2021.  

 

Dicha prueba pericial se solicita y se anuncia de conformidad con lo dispuesto en el artículo 227 del 

Código General del Proceso, pues a la fecha no me es posible aportarla dada la complejidad técnica del 

mailto:camilaortiz27@gmail.com
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mismo, además, el término de traslado no fue suficiente para elaborar y aportar el dictamen pericial  

 

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al despacho que se le conceda a mi representada un 

término no inferior a dos (2) meses con el fin de aportar dictamen pericial realizado por un perito experto 

en el tema, el anterior término se justifica teniendo en cuenta la complejidad de dicho dictamen, pues se 

hace necesario realizar un estudio minucioso a fin de lograr la reconstrucción requerida.  

 

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito al Honorable Juez proceder de conformidad. 

  

6. INTERVENCIÓN EN DOCUMENTALES Y TESTIMONIOS 

 

Con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito, nos reservamos el derecho 

de contradecir las pruebas documentales presentadas al proceso y participar en la práctica de las 

testimoniales que lleguen a ser decretadas, así como del correspondiente interrogatorio de parte e 

intervenir en las diligencias de ratificación y otras pruebas solicitadas.   

 

 

VIII. ANEXOS 

 

 Documentos relacionados en el acápite de pruebas.  

 Poder Especial amplio y suficiente conferido al suscrito para actuar en nombre de HDI Seguros S.A.  

 Certificado de existencia y representación legal de HDI Seguros S.A. expedido por la Cámara de 

Comercio de Bogotá.  

   

 

IX. NOTIFICACIONES 

 

Por la parte actora serán recibidas en el lugar indicado en su escrito de demanda. Por los demás 

demandados y el llamante en garantía, donde indiquen en sus respectivas contestaciones.   

 

A mí representada, HDI SEGUROS S.A., en la Carrera 7 No. 72-13 P 8 de la ciudad de Bogotá D.C.; 

correo electrónico: presidencia@hdi.com.co   

 

Por parte del suscrito se recibirán notificaciones en la Secretaría de su despacho o en la Avenida 6A Bis 

No. 35N-100, Centro Empresarial Chipichape, Oficina 212 de la ciudad de Cali. Dirección electrónica: 

notificaciones@gha.com.co  

 

 

Cordialmente,  

mailto:presidencia@hdi.com.co
mailto:notificaciones@gha.com.co


Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca, Centro 

Empresarial Chipichape 

+57 315 577 6200 - 602-6594075 

Bogotá - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69 

+57 3173795688 - 601-7616436 

JCPO 

 

     O 
                                                                                                                                                                                        
 
 
 

 

 

 

 

 

 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA.  

C.C. No. 19.395.114 de Bogotá D.C. 

T.P. No. 39.116 del C. S. de la J. 

 

 

 



 

Señores 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO VALLE 

E.        S.        D. 

 

DEMANDANTE:       DIANA ALEJANDRA ARRIGUI ORTEGON 

DEMANDADO:         LUIS HUMBERTO LARGO Y OTROS 

RADICACIÓN:          2022-00545-00 

 

LUIZ FRANCISCO MINARELLI CAMPOS, mayor de edad, identificado como aparece al pie de mi firma, 
obrando en este acto en nombre de HDI SEGUROS S.A., sociedad legalmente constituida con domicilio 
principal en Bogotá y con sucursal en Cali, en mi calidad de Representante Legal de la aseguradora, 
como se acredita con el Certificado de existencia y representación legal que se anexa, comedidamente 
manifiesto que CONFIERO PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al doctor GUSTAVO 
ALBERTO HERRERA ÁVILA, mayor, vecino de Cali, identificado con la cédula de ciudadanía Nº 
19.395.114 de Bogotá, abogado en ejercicio y portador de la tarjeta profesional Nº 39.116 del Consejo 
Superior de la Judicatura, para que en nombre de dicha sociedad asuma la representación judicial de la 
compañía en el proceso de la referencia, se notifique del auto admisorio de la demanda y/o del 
llamamiento en garantía, los conteste, proponga excepciones, solicite pruebas, interponga recursos y 
realice todas las actuaciones necesarias e inherentes a su calidad.  
 
El apoderado queda facultado para notificarse, recibir, desistir, conciliar, transigir, sustituir, reasumir, 
objetar el juramento estimatorio de la cuantía de la demanda y en general, para realizar todas las acciones 
necesarias e indispensables para el éxito del mandato a su cargo, etc.  
 
El Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA recibirá notificaciones en la dirección electrónica 
notificaciones@gha.com.co y podrá ser contactado al celular 3178543795  
 
Cordialmente,  
 
 
 
 
LUIZ FRANCISCO MINARELLI CAMPOS 
C.E. 627.924 
Representante legal HDI Seguros S.A. 
 

 
Cordialmente,  

 

 

 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA 
C.C. No. 19.395.114 de Bogotá D. C. 
T.P. No. 39.116 del C. S. J 
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ENVIO PODER PROCESO RADICADO: 2022-00545-00 || DEMANDANTES: DIANA
ALEJANDRA ARRIGUI ORTEGON - DEMANDADOS: LUIS HUMBERTO LARGO Y OTROS. ||
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO VALLE

Presidencia <Presidencia@hdi.com.co>
Jue 14/12/2023 7:44
Para:​Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>​
CC:​Darlyn Marcela Muñoz Nieves <dmunoz@gha.com.co>;​Mayerly Ayala Rivera <mayala@gha.com.co>;​Informes GHA
<informes@gha.com.co>;​Lopez, Lina <Lina.Lopez@hdi.com.co>​
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ORTEGON.pdf;

Bogotá D.C., 14 de diciembre de 2023
 
Señores
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO VALLE
E. S. D.
 
Ref.      PROCESO RADICADO: 2022-00545-00
             DEMANDANTE: DIANA ALEJANDRA ARRIGUI ORTEGON
             DEMANDADO: LUIS HUMBERTO LARGO Y OTROS.
              
Respetados señores, reciban un cordial saludo:
 
Por medio de la presente nos permitimos enviar poder  firmado digitalmente por LUIZ
FRANCISCO MINARELLI CAMPOS, mayor de edad e identificado con la cédula de extranjería
No. 627924, actuando en calidad de representante legal de HDI SEGUROS S.A., para que la
firma G.HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS SAS (NIT. 900.701.533-7), represente los
intereses de la compañía dentro del proceso que se cita en el epígrafe.
 
En los  anteriores  términos, lo invitamos a comunicarse con nosotros en caso de requerir
cualquier información o aclaración adicional que al respecto considere necesaria.
 
Cordialmente.

Presidencia HDI Seguros S.A.
Oficina Principal I Carrera 7 No. 72 – 13 Piso 8 I Bogotá, Colombia
PBX: +(57+1) 346 88 88 ext. 51010
presidencia@hdi.com.co
www.hdi.com.co
***********************AVISO DE CONFIDENCIALIDAD*********************** Este mensaje incluyendo
sus anexos, tiene carácter estrictamente confidencial y reservado. No puede ser usado ni divulgado
por persona distinta de su destinatario autorizado. Si Usted no es el destinatario intencional, se le
informa que cualquier uso, difusión, distribución o copiado de esta comunicación está
terminantemente prohibido. Si usted ha recibido esta comunicación por error, por favor borre el

mailto:presidencia@hdi.com.co
http://www.hdi.com.co/
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CON FUNDAMENTO EN LA MATRÍCULA E INSCRIPCIONES EFECTUADAS EN EL

REGISTRO MERCANTIL, LA CÁMARA DE COMERCIO CERTIFICA:



NOMBRE, IDENTIFICACIÓN Y DOMICILIO


Razón social:        HDI SEGUROS SA                                   
Sigla:               HDI SEGUROS                                      
Nit:                 860004875 6                                      
Domicilio principal: Bogotá D.C.





MATRÍCULA


Matrícula No.         00233693 
Fecha de matrícula:   11 de abril de 1985
Último año renovado:  2023
Fecha de renovación:  29 de marzo de 2023





UBICACIÓN


Dirección del domicilio principal:  Carrera 7 No 72 13 Piso 8 
Municipio:                          Bogotá D.C. 
Correo electrónico:                 presidencia@hdi.com.co  
Teléfono comercial 1:               3468888 
Teléfono comercial 2:               No reportó. 
Teléfono comercial 3:               No reportó. 


Dirección para notificación judicial:   Carrera 7 No 72 13 Piso 8
Municipio:                              Bogotá D.C. 
Correo electrónico de notificación:     presidencia@hdi.com.co 
Teléfono para notificación 1:           3468888 
Teléfono para notificación 2:           No reportó. 
Teléfono para notificación 3:           No reportó. 




La   persona   jurídica   SI   autorizó  para  recibir  notificaciones
personales  a  través  de  correo  electrónico,  de conformidad con lo
establecido  en los artículos 291 del Código General del Procesos y 67
del  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
Administrativo.
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Armenia,  Cartagena,  Ibagué,  Montería, Neiva (1), Tunja(1), Sogamoso
(1) y Yopal (1).




Por  E.P.  No.  2.833  Notaría  10 de Bogotá del 28 de agosto de 1.986
inscrita  el 11 de septiembre de 1.986 bajo el No. 5.780 del libro VI,
decretó apertura sucursal Bogotá.


Por  Acta  No.  791  de  la  Junta Directiva del 31 de agosto de 2001,
inscrita  el  03 de diciembre de 2001 bajo el No. 102154 del libro VI,
se ordenó la apertura de una sucursal en la ciudad de Manizales.


Por  Acta  No.  822  de  la  Junta Directiva, del 26 de marzo de 2004,
inscrita  el  25  de junio de 2004 bajo el número 116915 del libro VI,
la  sociedad  de  la referencia decretó la apertura de una sucursal en
la ciudad de Bucaramanga.





REFORMAS ESPECIALES


Por  E.P.  No.  2780  del 3 de septiembre de 1991, de la Notaría 10 de
Santafé  de  Bogotá,  inscrita el 20 de septiembre de 1991 bajo el No.
340134  del  libro  IX,  la sociedad cambió su denominación por la de:
"SEGUROS LA ANDINA S.A."




Por  E.P.  No.  3.094  de  la Notaría 42 de Santafé de Bogotá del 2 de
julio  de  1.996,  inscrita el 4 de julio de 1.996 bajo el No. 544.454
del  libro  IX,  la  sociedad SEGUROS LA ANDINA S.A., mediante fusión,
absorbe a la sociedad: COMPAÑIA GRANADINA DE SEGUROS S.A.




Por  E.P.  No.  3.249  de la Notaría 42 de Santafé de Bogotá del 09 de
julio  de  1.996, inscrita el 10 de julio de 1.996, bajo el No. 545240
del  libro IX, la sociedad cambió su denominación por la de: "GENERALI
COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A."




Por  Escritura  Pública  número  1791  del  11  de mayo de 1.999 de la
Notaría  42 de Santafé de Bogotá, inscrita el 21 de mayo de 1.999 bajo
el  número  681093  del  libro  IX,  la  sociedad cambió su nombre de:
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GENERALI  COLOMBIA  SEGUROS  GENERALES  S.A.,  por:  GENERALI COLOMBIA
SEGUROS GENERALES S.A., y hará uso de la sigla GENERALI COLOMBIA.




Por  Escritura  Pública  No. 1347 de la Notaría 72 de Bogotá D.C., del
04  de  abril  de  2018, inscrita el 5 de abril de 2018 bajo el número
02318958  del  libro IX, la sociedad de la referencia cambió su nombre
de:  GENERALI  COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A., por el de: HDI SEGUROS
S.A., sigla: HDI SEGUROS.




Por  Escritura  Pública  No.  4152  del 01 de septiembre de 2022 de la
Notaría  16 de Bogotá D.C, inscrita en esta Cámara de Comercio el 1 de
Septiembre  de  2022  ,  con  el  No.  02874692 del Libro IX, mediante
fusión  la  sociedad: La Sociedad HDI SEGUROS SA (absorbente), absorbe
a la sociedad: La Sociedad HDI SEGUROS DE VIDA S.A.(absorbida).





ÓRDENES DE AUTORIDAD COMPETENTE


Mediante  Oficio  No.  043  del 01 de febrero de 2023 el Juzgado Civil
del  Circuito  de  Lorica  (Córdoba), inscrito el 7 de Febrero de 2023
con  el  No.  00203071  del  libro  VIII,  ordenó la inscripción de la
demanda  en  la  sociedad  de la referencia, dentro del proceso verbal
declarativo    de    responsabilidad    civil   extracontractual   No.
23-417-31-03-001-2022-00324-00  de José de la Encarnación Anaya Vargas
C.C.  73.079.042  y Yacenis del Carmen Negrete Mendoza C.C. 30.647.899
contra  Efraín  Eduardo Socarras C.C. 15.702.034; BRAVO PETROLEUM NIT.
900.424.296-8,  BANCO  DE  OCCIDENTE  NIT. 890.300.279-4 y HDI SEGUROS
S.A NIT. 860.004.875-6.


Mediante  Oficio No. 0290 del 20 de abril de 2023, el Juzgado 06 Civil
del  Circuito  de Sincelejo (Sucre), inscrito el 3 de Mayo de 2023 con
el  No.  00206038  del libro VIII, ordenó la inscripción de la demanda
en  la  sociedad  de  la  referencia,  dentro  del proceso declarativo
responsabilidad           civil          extracontractual          No.
70001-3103-006-2023-00041-00  de  Orlando  Miguel  Blanco  Flórez C.C.
1.101.451.437,  Balvino  Blanco  Cardona C.C. 9.038.022 y Alcides José
Blanco  Flórez  C.C.  92.260.290,  contra  Braian Steve Ruiz Mora C.C.
1.013.621.743,  HDI  SEGUROS  SA.  NIT.  860.004.875-6  y Neftalí Ruiz
Lancheros C.C. 17.186.394.
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Mediante  Oficio  No.  492 del 06 de septiembre de 2023, el Juzgado 34
Civil  del  Circuito  de  Oralidad  Bogotá  D.C.,  inscrito  el  18 de
Septiembre  de  2023  con  el  No.  00209518 del libro VIII, ordenó la
inscripción  de la demanda en la sociedad de la referencia, dentro del
proceso  verbal  de mayor cuantía No. 2022 - 349 de Laura León Mancera
C.C.  1.070.023.660,  Amanda  Mancera Lovera C.C. 20.423.765 y Cecilia
Lovera  De  Mancera  C.C.  20.419.324,  contra  Henry Sebastián Zabala
Galindo   C.C.   1.070.016.420,   Henry  Leonel  Zabala  Venegas  C.C.
79.187.363 y HDI SEGUROS S.A. NIT. 860.004.875-6.





TÉRMINO DE DURACIÓN


La persona jurídica no se encuentra disuelta y su duración es hasta el
24 de diciembre de 2036.







OBJETO SOCIAL


La  sociedad tiene por objeto la celebración, ejecución y, en general,
la  realización  de  operaciones  de seguro, bajo las modalidades y en
los  ramos  para que haya sido o sea facultada expresamente, excepción
hecha  de  las  operaciones de seguros individuales sobre la vida, las
cuales  no  constituyen  objeto  de  la  sociedad; la ejecución de las
operaciones  previstas en la ley con carácter especial realizables por
entidades  aseguradoras; la realización de operaciones de reaseguro en
los  términos  que  establezcan la ley y la superintendencia bancaria.
En  desarrollo  de  su objeto social y para dar cumplimiento al mismo,
podrá  la  compañía,  con  arreglo  a  las normas legales que rigen su
actividad,  realizar  toda  clase  de  actos  y celebrar toda clase de
contratos  lícitos, tales como: 1. Emitir, expedir, redimir, cancelar,
revocar,  renovar,  extinguir, terminar, en cualquier forma, cualquier
póliza,  contrato  de  seguro  u  otro  efectuado  o  celebrado por la
compañía.  2.  Adquirir  a cualquier título, o tomar por su cuenta, el
todo  o  parte  de  los  negocios,  propiedades o responsabilidades de
cualquier  persona  o  compañía que correspondan a los que la sociedad
está  autorizada  para  desarrollar  y  que sean convenientes para los
fines  que esta persigue. 3. Realizar operaciones activas y pasivas de
absorción  o  cesión  de  activos,  pasivos  y contratos; realizar las
operaciones  de fusión, adquisición y escisión. 4. Previa autorización
general   de   la   superintendencia   bancaria,  poseer  acciones  en
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sociedades  anónimas  cuyo único objeto sea la prestación de servicios
técnicos  y  administrativos  a  entidades  financieras.  5. Adquirir,
enajenar,  gravar  toda  clase  de  bienes,  muebles  e  inmuebles. 6.
Adquirir  a  cualquier  título  concesiones,  marcas, patentes y demás
bienes  mercantiles; administrarlos y disponer libremente de ellos. 7.
Invertir  sus  fondos  y  disponibilidades  en  los  bienes  y valores
especificados por la ley y según las prescripciones de la misma.





CAPITAL


                        * CAPITAL AUTORIZADO *                        


Valor              : $84.000.000.000,00
No. de acciones    : 40.000.000,00
Valor nominal      : $2.100,00


                         * CAPITAL SUSCRITO *                         


Valor              : $75.274.401.300,00
No. de acciones    : 35.844.953,00
Valor nominal      : $2.100,00


                          * CAPITAL PAGADO *                          


Valor              : $75.274.401.300,00
No. de acciones    : 35.844.953,00
Valor nominal      : $2.100,00





NOMBRAMIENTOS



ÓRGANO DE ADMINISTRACIÓN


                           JUNTA DIRECTIVA                           


PRINCIPALES
CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN


Primer Renglon    Nicolas         Masjuan   P.P. No. XDD642656        
                  Martelli                                            
Segundo Renglon   Luiz          Francisco   C.E. No. 627924           
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                  Minarelli Campos                                    
Tercer Renglon    Anders Riber Nielsen      P.P. No. 207226439        
Cuarto Renglon    Johanna  Ivette  Garcia   C.C. No. 32791502         
                  Padilla                                             
Quinto Renglon    Oliver Schmid             P.P. No. C22PN08Y9        


SUPLENTES
CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN


Primer Renglon    Michael Schmidt-Rosin     P.P. No. C713TTMNM        
Segundo Renglon   Maria  Gimena Rodriguez   C.C. No. 52493765         
                  Tovar                                               
Tercer Renglon    Guilherme    De   Paula   P.P. No. FZ261167         
                  Ferracin Vitolo                                     
Cuarto Renglon    Diego  Alejandro Romero   C.C. No. 1032359628       
                  Medina                                              
Quinto Renglon    Joaquin       Francisco   P.P. No. AAH707110        
                  Pastor Ruiz                                         


Por  Acta No. 133 del 30 de marzo de 2022, de Asamblea de Accionistas,
inscrita  en  esta Cámara de Comercio el 23 de mayo de 2022 con el No.
02842054 del Libro IX, se designó a:


PRINCIPALES
CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN


Primer Renglon    Nicolas         Masjuan   P.P. No. XDD642656        
                  Martelli                                            


Tercer Renglon    Anders Riber Nielsen      P.P. No. 207226439        


Cuarto Renglon    Johanna  Ivette  Garcia   C.C. No. 32791502         
                  Padilla                                             


Quinto Renglon    Oliver Schmid             P.P. No. C22PN08Y9        




SUPLENTES
CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN


Primer Renglon    Michael Schmidt-Rosin     P.P. No. C713TTMNM        
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Cuarto Renglon    Diego  Alejandro Romero   C.C. No. 1032359628       
                  Medina                                              


Quinto Renglon    Joaquin       Francisco   P.P. No. AAH707110        
                  Pastor Ruiz                                         


Por  Acta  No.  137  del  20  de  octubre  de  2022,  de  Asamblea  de
Accionistas, inscrita en esta Cámara de Comercio el 14 de diciembre de
2022 con el No. 02909110 del Libro IX, se designó a:


PRINCIPALES
CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN


Segundo Renglon   Luiz          Francisco   C.E. No. 627924           
                  Minarelli Campos                                    


Por  Acta  No.  137  del  20  de  octubre  de  2022,  de  Asamblea  de
Accionistas,  inscrita  en  esta  Cámara de Comercio el 11 de enero de
2023 con el No. 02920953 del Libro IX, se designó a:


SUPLENTES
CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN


Segundo Renglon   Maria  Gimena Rodriguez   C.C. No. 52493765         
                  Tovar                                               


Por  Acta No. 138 del 30 de marzo de 2023, de Asamblea de Accionistas,
inscrita  en  esta Cámara de Comercio el 4 de julio de 2023 con el No.
02993258 del Libro IX, se designó a:


SUPLENTES
CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN


Tercer Renglon    Guilherme    De   Paula   P.P. No. FZ261167         
                  Ferracin Vitolo                                     





REVISORES FISCALES


Por  Acta No. 133 del 30 de marzo de 2022, de Asamblea de Accionistas,
inscrita  en  esta Cámara de Comercio el 9 de julio de 2022 con el No.
02856686 del Libro IX, se designó a:
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CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN


Revisor  Fiscal   PWC     CONTADORES    Y   N.I.T. No. 900943048 4    
Persona           AUDITORES SAS                                       
Juridica                                                              


Por  Documento  Privado  del  28  de abril de 2022, de Revisor Fiscal,
inscrita en esta Cámara de Comercio el 11 de agosto de 2022 con el No.
02868178 del Libro IX, se designó a:


CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN


Revisor  Fiscal   Soraya    Milay   Parra   C.C.  No.  1016020333 T.P.
Principal         Ricaurte                  No. 207157-T              


Por  Documento  Privado No. sinnum del 28 de abril de 2022, de Revisor
Fiscal,  inscrita en esta Cámara de Comercio el 9 de julio de 2022 con
el No. 02856687 del Libro IX, se designó a:


CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN


Revisor  Fiscal   Juan David Franco Lopez   C.C.  No.  1016066309 T.P.
Suplente                                    No. 261627-T              





PODERES


Por  Escritura  Pública No. 15077 de la Notaría 72 de Bogotá D.C., del
17  de  diciembre de 2010, inscrita el 18 de enero de 2011 bajo el No.
00019134   del   libro  V,  compareció  Juan  Rodrigo  Ospina  Londoño
identificado  con  cédula de ciudadanía No. 19.478.110 de Bogotá en su
calidad  de  representante  legal  por  medio de la presente escritura
pública,  confiere  poder  general  y  especial de representación para
asunto  judiciales  y  diligencias  extrajudiciales  a  favor  de Lina
Elizabeth  Lopez  Ortega mujer, colombiana, mayor de edad, domiciliada
y  residente en esta ciudad e identificada con la cédula de ciudadanía
número  34.997.517  expedida  en  Montería,  de  esta civil casada con
sociedad  conyugal  vigente,  para  que  represente  legalmente  a  la
sociedad   GENERALI   COLOMBIA  SEGUROS  GENERALES  S.A.  Queda  (SIC)
expresamente  facultada  para: A) Representar legalmente a la sociedad
GENERALI  COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A., ante cualquier corporación,
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entidad,  funcionario  o  empleado  de  la  rama  judicial, incluyendo
acciones   contencioso   administrativas,   en   cualquier   petición,
actuación,  diligencia  o  proceso,  bien  en  calidad  de demandante,
demandado,  llamada  en  garantía  o  coadyuvante de cualquiera de las
partes,  para  iniciar  o  seguir  hasta su terminación, los procesos,
actos,   diligencias   y   actuaciones  respectivas.  B)  Actuar  como
representante   legal   de   la  sociedad  GENERALI  COLOMBIA  SEGUROS
GENERALES   S.A.,  en  las  audiencias  de  conciliación  de  carácter
judicial  y  extrajudicial  a  las  que  la  empresa  sea  citada  por
cualquier  autoridad, tribunal o institución dentro de la República de
Colombia:   C)   Este   mandato   incluye   facultades   para  recibir
notificaciones,    desistir,    transigir,   conciliar,   comprometer,
consentir,  renunciar, recibir, sustituir y reasumir este poder dentro
de  los  límites  establecidos  por el ámbito territorial señalado. D)
Además  se  otorga  facultad para absolver interrogatorios departe o a
instancia  de  parte,  con  facultad  expresa  además  de  confesar  e
intervenir  en  careos,  que se le formulen y practiquen dentro de los
procesos  judiciales  adelantados  a  favor o en contra de la sociedad
GENERALI  COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A. E) Actuar como representante
legal  de  la  sociedad GENERALI COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A., para
iniciar e intervenir en la práctica de pruebas anticipadas.


Por  Escritura Pública No. 2366 del 30 de mayo de 2023, otorgada en la
Notaría  16  de  Bogotá D.C., registrada en esta Cámara de Comercio el
30  de  Junio  de  2023  , con el No. 00050260 del libro V, la persona
jurídica   confirió  poder  General  de  representación  para  asuntos
judiciales  y  diligencias  extrajudiciales  a  favor de Vivian Andrea
Sanchez  Cipagauta,  identificada  con  la  cédula  de  ciudadanía No.
1.052.382.778,  quedando  expresamente  facultada para: A) Representar
legalmente   a   la   sociedad   HDI   SEGUROS  S.A.,  ante  cualquier
corporación,  entidad,  funcionario  o  empleado  de la rama judicial,
incluyendo   acciones   contencioso   administrativas,   en  cualquier
petición,   actuación,  diligencia  o  proceso,  bien  en  calidad  de
demandante,   demandado,   llamada   en   garantía  o  coadyuvante  de
cualquiera  de las partes, para iniciar o seguir hasta su terminación,
los  proceses, actos, diligencias y actuaciones respectivas. B) Actuar
como  representante  legal  de  la  sociedad  HDI SEGUROS S.A., en las
audiencias  de conciliación de carácter judicial y extrajudicial a las
que  la  empresa  sea  citada  por  cualquier  autoridad,  tribunal  o
institución  dentro  del  territorio nacional. C) Este mandato incluye
facultades   para   recibir   notificaciones,   desistir,   transigir,
conciliar,  comprometer,  consentir  renunciar,  recibir,  sustituir y



Página 9 de 16



Cámara de Comercio de Bogotá

Sede Virtual

CERTIFICADO DE INSCRIPCIÓN DE DOCUMENTOS

Fecha Expedición: 1 de noviembre de 2023 Hora: 11:57:18
Recibo No. AB23889514

Valor: $ 7,200



CÓDIGO DE VERIFICACIÓN B2388951496C20



Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a

www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo código, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedición. La verificación se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 días calendario contados a partir de la fecha de su expedición.

------------------------------------------------------------------------------------------------

reasumir  este  poder dentro de los límites establecidos por el ámbito
territorial  señalado.  D)  Además  se  otorga  facultad para absolver
interrogatorios  de parte o a instancia de parte, con facultad expresa
además  de  confesar  e  intervenir  en  careos,  que se le formulen y
practiquen  dentro de los procesos judiciales adelantados a favor o en
contra  de  la  sociedad HDI SEGUROS S.A. E) Actuar como representante
legal  de  la sociedad HDI SEGUROS S.A para iniciar e intervenir en la
práctica   de   pruebas  anticipadas.  F)  Con  iguales  facultades  y
alcances,  ante  Tribunales  de Arbitramento en los que intervenga HDI
SEGUROS S.A.




Por  Escritura  Pública No. 973 de la Notaría 72 de Bogotá D.C., del 6
de  marzo  de  2013,  inscrita  el  29  de  abril de 2013, bajo el No.
00025106   del   libro   V,   compareció   Eduardo  Sarmiento  Pulido,
identificado  con  cédula de ciudadanía No. 19.192.748 de Bogotá D.C.,
en  su calidad de representante legal de la sociedad de la referencia,
por  medio de la presente escritura pública, confiere poder especial a
Juan  Rodrigo Ospina Londoño identificado con cédula de ciudadanía No.
19.478.110   de   Bogotá   D.C.,   para:   A)   Presentar  ofertas  de
licitaciones,  selecciones  abreviadas  de  menor cuantía, selecciones
abreviadas   de   mínima  cuantía  y/o  bajo  cualquier  modalidad  de
contratación  a  nombre  de  GENERALI  COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A.
Ante  cualquier  entidad  pública o privada. B) Presentar todo tipo de
documentos  relacionados  con  la  SOCIEDAD  GENERALI COLOMBIA SEGUROS
GENERALES  S.A.  Para  efectos  de procesos de contratación públicos o
privados.  C)  Actuar  como  representante  legal de GENERALI COLOMBIA
SEGUROS   GENERALES  S.A.  En  todos  los  trámites  relacionados  con
procesos  de contratación públicos o privados. D) Celebrar contratos a
nombre  de GENERALI COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A. Provenientes de la
selección  de  la  compañía  en  procesos  de  contratación públicos o
privados.


Por  Escritura  Pública No. 12501 de la Notaría 72 de Bogotá D.C., del
25  de  noviembre de 2014, inscrita el 16 de diciembre de 2014 bajo el
No.  00029908  del  libro  V,  compareció  Juan Rodrigo Ospina Londoño
identificado  con  cédula  de  ciudadanía  No. 19.478.110 de Bogotá en
nombre  y representación de la sociedad de la referencia, por medio de
la  presente  escritura  pública, confiere poder general y especial de
representación  para asunto judiciales y diligencias extrajudiciales a
favor  de  Andres  Felipe Zuluaga Sierra identificado con la cédula de
ciudadanía  número  80.136.550  de  Bogotá,  D.C., para que represente
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legalmente  a  la  sociedad  GENERALI  COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A.
Quedando  expresamente  facultado para: A) Representar legalmente a la
sociedad  GENERALI  COLOMBIA  SEGUROS  GENERALES  S.A., ante cualquier
corporación,  entidad,  funcionario  o  empleado  de la rama judicial,
incluyendo   acciones   contencioso   administrativas,   en  cualquier
petición,   actuación,  diligencia  o  proceso,  bien  en  calidad  de
demandante,   demandado,   llamada   en   garantía  o  coadyuvante  de
cualquiera  de las partes, para iniciar o seguir hasta su terminación,
los  procesos, actos, diligencias y actuaciones respectivas; B) Actuar
como  representante  legal  de  la  sociedad GENERALI COLOMBIA SEGUROS
GENERALES   S.A.,  en  las  audiencias  de  conciliación  de  carácter
judicial  y  extrajudicial  a  las  que  la  empresa  sea  citada  por
cualquier  autoridad,  tribunal  o  institución  dentro del territorio
nacional;   C)   Este   mandato   incluye   facultades   para  recibir
notificaciones,    desistir,    transigir,   conciliar,   comprometer,
consentir,  renunciar, recibir, sustituir y reasumir este poder dentro
de  los  límites  establecidos  por el ámbito territorial señalado. D)
Además  se  otorga facultad para absolver interrogatorios de parte o a
instancia  de  parte,  con  facultad  expresa  además  de  confesar  e
intervenir  en  careos,  que se le formulen y practiquen dentro de los
procesos  judiciales  adelantados  a  favor o en contra de la sociedad
GENERALI  COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A. E) Actuar como representante
legal  de  la  sociedad GENERALI COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A., para
iniciar e intervenir en la práctica de pruebas anticipadas.





REFORMAS DE ESTATUTOS


ESCRITURA NO.       FECHA       NOTARIA      INSCRIPCION
   3.473       24-XII -1.937    4A. BTA.  24-XII -1937 NO.  3.378
   2.271        8-VIII-1.940    4A. BTA.  12-VIII-1940 NO.  6.121
   4.886        3-X   -1.953    4A. BTA.    19-X -1953 NO. 23.179
   1.086       31-V   -1.974    11. BTA.   7-VI  -1974 NO. 18.491
     995       18-VI  -1.975    11. BTA.  27-VI  -1975 NO. 27.702
     253        4-III -1.980    11. BTA.   8-V   -1980 NO. 84.261
   3.962        4-XII -1.981    10. BTA.     8-I -1982 NO.110.550
   1.438        29-V- -1.982    10. BTA.    5-IX-1.984-NO.157.570
   2.671        10-IX- 1.984    10. BTA.   17-1X-1.984-NO.158.144
   3.075        10-IX- 1.987    10. BTA.    9-XI-1.987-NO.222.571
   5.583       18-  X-1.989   31 BOGOTA    1- XI-1.989 NO.278.934
   1.291       11-  V-1.990   10 BOGOTA   17- V -1.990 NO.294.518
   2.780        3- IX- 1.991  10.STAFE.BTA. 23-IX-1991-NO.340.134
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   3.901       25- XI- 1.993  10 STAFE BTA   7- I-1994 NO.433.223
   1.224       24-  V- 1.995  10 STAFE BTA   5-VI-1995 NO.496.101
   3.094        2-VII- 1.996  42 STAFE BTA  4-VII-1996 NO.544.454
   3.249       09-VII-1.996   42 STAFE BTA 10-VII-1996 NO.545.240




Los estatutos de la sociedad han sido reformados así:


DOCUMENTO                              INSCRIPCIÓN
E.  P.  No.  0002260 del 15 de mayo    00590732  del  28  de  junio de
de  1997 de la Notaría 42 de Bogotá    1997 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No.  0001791 del 11 de mayo    00681093  del  21  de  mayo  de
de  1999 de la Notaría 42 de Bogotá    1999 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No.  0002049 del 24 de mayo    00829183  del  30  de  mayo  de
de  2002 de la Notaría 42 de Bogotá    2002 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No.  0002425 del 21 de mayo    00937594  del  4  de  junio  de
de  2004 de la Notaría 42 de Bogotá    2004 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No. 1690 del 14 de marzo de    01461347  del  16  de  marzo de
2011  de  la  Notaría  72 de Bogotá    2011 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P. No. 8094 del 3 de octubre de    01771901  del  8  de octubre de
2013  de  la  Notaría  72 de Bogotá    2013 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No.  3775 del 29 de mayo de    01945134  del  3  de  junio  de
2015  de  la  Notaría  72 de Bogotá    2015 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No.  1786 del 3 de abril de    02204256  del  5  de  abril  de
2017  de  la  Notaría  72 de Bogotá    2017 del Libro IX              
D.C.                               
E.  P.  No.  1347 del 4 de abril de    02318958  del  5  de  abril  de
2018  de  la  Notaría  72 de Bogotá    2018 del Libro IX              
D.C.                               
E.   P.   No.   2833   del   10  de    02620531  del  29 de septiembre
septiembre  de  2020  de la Notaría    de 2020 del Libro IX           
72 de Bogotá D.C.                  
E.  P.  No.  2619 del 20 de mayo de    02843301  del  26  de  mayo  de
2022  de  la  Notaría  72 de Bogotá    2022 del Libro IX              
D.C.                               



Página 12 de 16



Cámara de Comercio de Bogotá

Sede Virtual

CERTIFICADO DE INSCRIPCIÓN DE DOCUMENTOS

Fecha Expedición: 1 de noviembre de 2023 Hora: 11:57:18
Recibo No. AB23889514

Valor: $ 7,200



CÓDIGO DE VERIFICACIÓN B2388951496C20



Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a

www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo código, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedición. La verificación se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 días calendario contados a partir de la fecha de su expedición.

------------------------------------------------------------------------------------------------

E.  P. No. 4152 del 1 de septiembre    02874692  del  1  de septiembre
de  2022 de la Notaría 16 de Bogotá    de 2022 del Libro IX           
D.C.





SITUACIÓN DE CONTROL Y/O GRUPO EMPRESARIAL


Por  Documento  Privado del 6 de junio de 2018 de Representante Legal,
inscrito  el 12 de junio de 2018 bajo el número 02347928 del libro IX,
comunicó la sociedad matríz:
- TALANX AG
Domicilio:       (Fuera Del País)                                     
Presupuesto:     Numeral 1 Artículo 261 del Código de Comercio        
Que  se  ha  configurado  una  situación  de  grupo empresarial con la
sociedad de la referencia.
Fecha  de  configuración  de  la  situación  de  grupo  empresarial  :
2018-04-03




               ** Aclaración Situación de Control **
Se  aclara  el Registro 02347928 del libro IX, inscrito el 12 de junio
de  2018,  en  el sentido de indicar que la sociedad extranjera TALANX
AG  (matriz)  ejerce  grupo empresarial indirecto sobre la sociedad de
la   referencia,   a   través   de   las  sociedades  extranjeras  HDI
INTERNATIONAL AG y SAINT HONORE IBERIA SLU.





RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCIÓN


De  conformidad  con  lo  establecido  en  el  Código de Procedimiento
Administrativo  y  de  lo  Contencioso  Administrativo y la Ley 962 de
2005,  los  actos  administrativos de registro, quedan en firme dentro
de  los  diez  (10) días hábiles siguientes a la fecha de inscripción,
siempre  que  no  sean  objeto  de  recursos.  Para  estos efectos, se
informa  que  para la Cámara de Comercio de Bogotá, los sábados NO son
días hábiles.


Una   vez   interpuestos   los  recursos,  los  actos  administrativos
recurridos  quedan  en  efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean
resueltos,   conforme   lo   prevé   el  artículo  79  del  Código  de
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.
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A  la  fecha y hora de expedición de este certificado, NO se encuentra
en curso ningún recurso.





CLASIFICACIÓN DE ACTIVIDADES ECONÓMICAS - CIIU


Actividad principal Código CIIU:     6511





ESTABLECIMIENTO(S) DE COMERCIO


A  nombre  de  la  persona  jurídica  figura(n)  matriculado(s)en esta
Cámara  de  Comercio de Bogotá el(los) siguiente(s) establecimiento(s)
de comercio:


Nombre:                     HDI SEGUROS S.A.                         
Matrícula No.:              00583138
Fecha de matrícula:         15 de febrero de 1994
Último año renovado:        2023
Categoría:                  Sucursal
Dirección:                  Cra 7 No. 72-13 Pso 1                    
Municipio:                  Bogotá D.C.


SI    DESEA    OBTENER   INFORMACIÓN   DETALLA   DE   LOS   ANTERIORES
ESTABLECIMIENTOS  DE  COMERCIO  O  DE  AQUELLOS  MATRICULADOS  EN  UNA
JURISDICCIÓN  DIFERENTE  A  LA  DEL  PROPIETARIO,  DEBERÁ SOLICITAR EL
CERTIFICADO  DE  MATRÍCULA MERCANTIL DEL RESPECTIVO ESTABLECIMIENTO DE
COMERCIO.


LA  INFORMACIÓN  CORRESPONDIENTE  A  LOS ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO,
AGENCIAS  Y  SUCURSALES, QUE LA PERSONA JURÍDICA TIENE MATRICULADOS EN
OTRAS   CÁMARAS   DE   COMERCIO   DEL   PAÍS,   PODRÁ  CONSULTARLA  EN
WWW.RUES.ORG.CO.





TAMAÑO EMPRESARIAL


De  conformidad  con  lo  previsto  en  el  artículo  2.2.1.13.2.1 del
Decreto  1074  de 2015 y la Resolución 2225 de 2019 del DANE el tamaño
de la empresa es  Grande 
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imagen generada al momento de su expedición. La verificación se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 días calendario contados a partir de la fecha de su expedición.

------------------------------------------------------------------------------------------------

Lo anterior de acuerdo a la información reportada por el matriculado o
inscrito en el formulario RUES:
        Ingresos por actividad ordinaria $ 702.858.307.000
        Actividad económica por la que percibió mayores ingresos en el
        período - CIIU : 6511





INFORMACIÓN COMPLEMENTARIA


Que,  los  datos del empresario y/o el establecimiento de comercio han
sido  puestos  a  disposición  de  la  Policía Nacional a través de la
consulta a la base de datos del RUES.




Los   siguientes  datos  sobre  RIT  y  Planeación  son  informativos:
Contribuyente   inscrito  en  el  registro  RIT  de  la  Dirección  de
Impuestos,  fecha de inscripción : 22 de abril de 2021. Fecha de envío
de  información  a  Planeación  :  19  de octubre de 2023. \n \n Señor
empresario,  si  su  empresa tiene activos inferiores a 30.000 SMLMV y
una  planta  de  personal  de  menos  de 200 trabajadores, usted tiene
derecho  a  recibir un descuento en el pago de los parafiscales de 75%
en  el  primer año de constitución de su empresa, de 50% en el segundo
año  y de 25% en el tercer año. Ley 590 de 2000 y Decreto 525 de 2009.
Recuerde  ingresar  a  www.supersociedades.gov.co para verificar si su
empresa está obligada a remitir estados financieros. Evite sanciones.




El  presente  certificado  no  constituye permiso de funcionamiento en
ningún caso.


**********************************************************************
Este  certificado  refleja  la  situación  jurídica  registral  de  la
sociedad, a la fecha y hora de su expedición.




**********************************************************************
Este  certificado  fue  generado  electrónicamente con firma digital y
cuenta con plena validez jurídica conforme a la Ley 527 de 1999.
**********************************************************************
**********************************************************************
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Cámara de Comercio de Bogotá

Sede Virtual

CERTIFICADO DE INSCRIPCIÓN DE DOCUMENTOS

Fecha Expedición: 1 de noviembre de 2023 Hora: 11:57:18
Recibo No. AB23889514

Valor: $ 7,200



CÓDIGO DE VERIFICACIÓN B2388951496C20



Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a

www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo código, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedición. La verificación se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 días calendario contados a partir de la fecha de su expedición.

------------------------------------------------------------------------------------------------



**********************************************************************
Firma  mecánica  de  conformidad  con  el  Decreto  2150  de 1995 y la
autorización   impartida   por  la  Superintendencia  de  Industria  y
Comercio, mediante el oficio del 18 de noviembre de 1996.
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EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el artículo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el artículo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZÓN SOCIAL: HDI SEGUROS S.A. Y HARA USO DE LA SIGLA HDI SEGUROS

NIT: 860004875-6

NATURALEZA JURÍDICA: Sociedad Comercial Anónima De Carácter Privado. Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCIÓN Y REFORMAS: Escritura Pública No 3473 del 24 de diciembre de 1937 de la Notaría 4 de
BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  Bajo la denominación de COMPAÑIA DE SEGUROS LA ANDINA S.A.
Escritura Pública No 2780 del 03 de septiembre de 1991 de la Notaría 10 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).
Cambió su razón social por SEGUROS LA ANDINA S.A.
Escritura Pública No 3094 del 02 de julio de 1996 de la Notaría 42 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  Absorbe
por fusión a la COMPAÑÍA GRANADINA DE SEGUROS S.A.
Escritura Pública No 3249 del 09 de julio de 1996 de la Notaría 42 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  Cambió su
razón social por GENERALI COLOMBIA - SEGUROS GENERALES S.A.
Escritura Pública No 1791 del 11 de mayo de 1999 de la Notaría 42 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  Cambió
su razón social por GENERALI COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A., y hará uso de la sigla GENERALI
COLOMBIA. El domicilio principal de la compañía será la ciudad de Santa Fé de Bogotá D.C., República de
Colombia y podrá trasladarlo a cualquier otro municipio cuando así lo determine la Asamblea General de
Accionistas.
Escritura Pública No 01347 del 04 de abril de 2018 de la Notaría 72 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  Cambió
su razón social de GENERALI COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A., y hará uso de la sigla GENERALI
COLOMBIA por  HDI SEGUROS S.A. y hará uso de la sigla  HDI SEGUROS
Resolución S.F.C. No 1022 del 05 de agosto de 2022  no objeta la fusión por absorción entre HDI SEGUROS
S.A. y HDI SEGUROS DE VIDA S.A., por las razones expuestas en la parte motiva de la presente Resolución,
protocolizada mediante Escritura Pública No. 4152 del 1/09/2022 de la Notaría 16 del Circulo de Bogotá D.C.

AUTORIZACIÓN DE FUNCIONAMIENTO: Resolución S.B. 5148 del 31 de diciembre de 1991

REPRESENTACIÓN LEGAL: La representación legal de la sociedad y la gestión de las operaciones sociales
corresponden al PRESIDENTE de la sociedad, quien ejercerá sus funciones y facultades de conformidad con
las previsiones de estos estatutos. El Presidente de la sociedad será designado por la Junta Directiva para
períodos de dos (2) años, pudiendo ser reelegido indefinidamente o removido en cualquier tiempo. El
Presidente permanecerá en su cargo hasta tanto la Junta haga un nuevo nombramiento. SUPLENTES: El
Presidente tendrá hasta cinco (5) suplentes, con los títulos de Vicepresidentes o Gerentes, según lo determine
la Junta Directiva, que le reemplazarán indistintamente en sus faltas accidentales, temporales o definitivas;
serán designados por la Junta y a ellos se les aplicarán las previsiones sobre período, remoción y reemplazo

La validez de este documento puede verificarse en la página www.superfinanciera.gov.co con el númmero de PIN

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA
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previstas para el Presidente. En los casos en que un suplente reemplazare al Presidente, tendrá las mismas
atribuciones y limitaciones que correspondan a éste (Escritura Pública No. 2833 del 10/09/2020 Not. 72 de
Bogotá D.C.). ATRIBUCIONES Y DEBERES. Corresponde al Presidente y al suplente cuando lo reemplazare,
la representación legal de la sociedad y la administración y gestión de las operaciones sociales. En tal carácter,
tendrá el Presidente las siguientes atribuciones y los siguientes deberes: 1. Cumplir y hacer cumplir los
estatutos sociales y las decisiones válidamente tomadas tanto por la Asamblea General de Accionistas como
por la Junta Directiva. 2. Ejercer la representación legal de la sociedad, judicial y extrajudicialmente. 3.
Convocar a la Asamblea General de Accionistas y a la Junta Directiva, a reuniones ordinarias y extraordinarias.
4. Presentar ante la Asamblea General de Accionistas las cuentas de la sociedad, los informes y documentos
de que trata la Ley. 5. Informar a la Junta Directiva sobre el desarrollo de las operaciones sociales y sobre
todos los asuntos que ésta solicite; presentar ante la misma, en su reunión mensual ordinaria, el balance de
prueba de la sociedad correspondiente al mes inmediatamente anterior; indicar a la Junta las recomendaciones
que considere necesarias para la adecuada marcha de la sociedad. 6. Ejecutar todos los actos y celebrar todos
los contratos pertenecientes al giro ordinario de la sociedad. 7. Autorizar con su firma los documentos públicos
y privados pertenecientes a la sociedad. 8. Adquirir bienes para la sociedad, administrarlos, gravarlos, limitarlos
y disponer de ellos. 9. Recibir, cobrar, transigir, desistir en las operaciones sociales. 10. Manejar los dineros de
la sociedad; crear, negociar y endosar títulos-valores; celebrar contratos de cuenta corriente bancaria, girar
cheques, convenir sobregiros. 11. Designar y remover a los empleados de la sociedad. 12. Constituir
apoderados o mandatarios que representen a la compañía.13. En general, realizar todos los actos y celebrar
todos los contratos necesarios para el debido desarrollo del objeto social, todo dentro de las previsiones y
limitaciones establecidas por estos estatutos. LIMITACIONES. El Presidente de la sociedad y el suplente que le
reemplazare, requerirá de previa autorización de la Junta Directiva para efectuar las siguientes operaciones: 1.
Adquirir, enajenar, gravar y limitar bienes inmuebles. 2. Someter a decisión de Tribunales de Arbitramento
asuntos de la sociedad, distintos de los relacionados con la validez y efectos de los contratos de seguros que
haya celebrado la Compañía y que deben ser definidos por este sistema bien sea por cláusula compromisoria o
por compromiso.
Que figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representacilegal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Luiz Francisco Minarelli Campos
Fecha de inicio del cargo: 13/10/2022

CE - 627924 Presidente

Juan Rodrigo Ospina Londoño
Fecha de inicio del cargo: 31/05/2006

CC - 19478110 Vicepresidente Jurídico y de
Indemnizaciones y Suplente del
Presidente

Diego Alejandro Romero Medina
Fecha de inicio del cargo: 10/03/2022

CC - 1032359628 Vicepresidente de Operaciones y
Suplente del Presidente

Johanna Ivette García Padilla
Fecha de inicio del cargo: 29/04/2021

CC - 32791502 Vicepresidente Financiero y
Suplente del Presidente
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NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Luisa Lila Senior Mojica
Fecha de inicio del cargo: 23/04/2020

CC - 52008281 Vicepresidente Técnico y
Suplente del Presidente (Sin
perjuicio de lo dispuesto en el
artículo 164 del Código de
Comercio, con información
radicada con el número
2022188508-000 del día 25 de
noviembre de 2022, que con
documento del 21 de octubre de
2022 renunció al cargo de
Vicepresidente Técnico y
Suplente del Presidente y fue
aceptada por la Junta Directiva
Acta No. 1069  del 25 de
noviembre de 2022.  Lo anterior
de conformidad con los efectos
establecidos por la Sentencia C-
621 de julio 29 de 2003 de la
Constitucional).

RAMOS: Resolución S.B. No 5148 del 31 de diciembre de 1991 Agrícola (reaseguro) (con Circular Externa 008
del 21 de abril de 2015 se incorpora este ramo, en el ramo de Seguro Agropecuario. Así las cosas, el ramo de
seguro Agropecuario estará conformado por los ramos Agrícola, semovientes, así como otros relacionados con
recursos naturales, vegetales y animales), automóviles, aviación, corriente débil, cumplimiento, estabilidad y
calidad de la vivienda nueva, incendio, lucro cesante, manejo, montaje y rotura de maquinaria, navegación,
responsabilidad civil, riesgos de minas y petróleos, semovientes, sustracción, terremoto, todo riesgo para
contratistas, transportes, vidrios, accidentes personales, colectivo de vida, salud y vida grupo.
Resolución 0463 del 16 de abril de 2015,  revoca la autorización concedida a Generali Colombia Seguros
Generales S.A. para operar el ramo de Seguros de Semovientes.
Resolución S.B. No 0053 del 17 de enero de 2000 la Superintendencia Bancaria revoca la autorización para
operar el ramo de seguro obligatorio de daños corporales causados a las personas en accidentes de tránsito.
Circular Externa No 052 del 20 de diciembre de 2002 a) El ramo de riesgos de minas y petróleos se
denominará en adelante ramo de minas y petróleos. b) Se elimina el ramo denominado SECAL "Seguro de
estabilidad y calidad de la vivienda nueva y usada"
Resolución S.F.C. No 1454 del 30 de agosto de 2011 Revocar la autorización concedida a GENERALI
COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A. para operar los ramos de Seguros de Accidentes Personales,
Colectivo de Vida, Salud y Vida Grupo.
Resolución S.F.C. No 2331 del 27 de diciembre de 2011 Se revoca parcialmente la decisión en la Resolución
1454 del 30 de agosto de 2011, mediante la cual se revoca la autorización concedida a GENERALI COLOMBIA
SEGUROS GENERALES S.A., para los ramos de seguros de Accidentes Personales y Salud. Así mismo,
Confirma parcialmente la decisión adoptada en la Resolución 1454 del 30 de agosto del 2011, mediante la cual
se revoca la autorización concedida a GENERALI COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A., para operar los
ramos de seguros de Colectivo Vida y Vida Grupo.
Resolución S.F.C. No 0174 del 19 de febrero de 2020 ,autoriza para operar el ramo de seguro Agropecuario
Oficio No 2021109020-003 del 20 de mayo de 2021 ,autoriza el ramo de desempleo
Escritura Pública No 4152 del 01 de septiembre de 2022 de la Notaría 16 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA). De
conformidad con la fusión por absorción, HDI Seguros S.A. adquirió el derecho de operar el ramo de seguro
vida grupo, cuya autorización se le concedió a HDI Seguros de Vida S.A. mediante la Resolución 5148 del 31
de diciembre de 1991.
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NATALIA CAROLINA GUERRERO RAMÍREZ
SECRETARIA GENERAL

"De conformidad con el artículo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecánica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales."
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$ 0,00

SEGURO DE AUTOMOVILES   VEHÍC. PESADOS DE CARGA INDIVIDUAL.HDI

Número Póliza: 4284219 Anexo: 0 Sucursal: BOGOTÁ
VIGENCIA SEGURO VIGENCIA ANEXO

Referencia Fecha de Expedición Desde las 24 horas [d-m-a] Hasta las 24 horas [d-m-a] Anexo Nº Desde [d-m-a] Hasta [d-m-a] Certificado de

010005798727-94 19/01/2021 23/01/2021 23/01/2022 0 23/01/2021 23/01/2022 EXPEDICION

Intermediario Clave % Participación

ROCA SEGUROS ASESORES EN SEGUROS LTDA 4002611 100,00

Coaseguro Cedido % Participación

DATOS DEL TOMADOR / ASEGURADO / BENEFICIARIO
Tomador CC Dirección Ciudad Teléfono

JOSE ANTONIO CELY GIL 6.754.311 CR 2 A N NO. 2 - 68 SAMACÁ,BOYACÁ 6087372188

Asegurado CC Dirección Ciudad Teléfono
JOSE ANTONIO CELY GIL 6.754.311 CR 2 A N NO. 2 - 68 BOYACÁ SAMACÁ 6087372188

Beneficiario CC Dirección Ciudad Teléfono

JOSE ANTONIO CELY GIL 6.754.311 CR 2 A N NO. 2 - 68 BOYACÁ SAMACÁ. 6087372188

PRODUCTO Y PRIMA
Marca Color TOTAL SUMA ASEGURADA CONDUCTO DE PAGO

MACK BLANCO $ 3.198.400.000,00 CONTADO - CONTADO 30 DIAS

Clase Código FECHA MÁXIMA PAGO PRIMA

REMOLCADOR 05422097 22/02/2021

Tipo Ciudad de circulación PRIMA NETA PRIMA MENSUAL

VISION CXU 613E AT TD 6X4 CUNDINAMARCA $ 4.840.960,00 $ 0,00

Modelo Valor asegurado OTROS CONCEPTOS OTROS CONCEPTOS

2013 $ 198.400.000,00 $ 290.000,00 $ 0,00

Motor Accesorios GASTOS DE EXPEDICIÓN GASTOS DE EXPEDICIÓN
MP81007020A3H $ 0,00 $ 21.000,00 $ 0,00

Chasis Placa IVA IVA

1M1AW07YXDM032337 SXL489 $ 978.872,40 $ 0,00

Servicio PRIMA TOTAL: PRIMA TOTAL:

TR. DE CARGA PUBLICO $ 6.130.832,40 $ 0,00

HDI SEGUROS S.A., sociedad aseguradora constituida bajo las Leyes de la República de Colombia, debidamente autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia para ejercer la actividad aseguradora, cuyo domicilio principal es la ciudad de
Bogotá D.C., y que en adelante se llamará "La Compañía", asegura con sujeción a los términos, exclusiones, estipulaciones y condiciones contenidos en la presente póliza o agregados a ella, contra los riesgos indicados y por los amparos adicionales
contratados. LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA PÓLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTO EN ELLA, PRODUCIRÁ LA TERMINACIÓN
AUTOMÁTICA DEL CONTRATO Y DARÁ DERECHO A LA COMPAÑÍA PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA DEVENGADA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS CON OCASIÓN DE LA EXPEDICIÓN DEL
CONTRATO.

_______________________________________________________
FIRMA AUTORIZADA

CÓDIGO BANCO No. DEL CHEQUE VALOR CHEQUE VALOR EFECTIVO TOTAL

NIT 860.004.875-6
Carrera 7 N° 72-13 piso 8
Bogotá D.C. - Colombia
Teléfonos (601) 3468888

RECUERDE: PARA PAGAR EN BANCOS Y PUNTOS DE RECAUDO DEBE PRESENTAR ESTE
DOCUMENTO COMPLETO. GIRAR EL CHEQUE A NOMBRE DE LA COMPAÑÍA Y PAGAR EL VALOR

EXACTO DE ESTE DOCUMENTO.

Entidad Bancaria / HDI SEGUROS S.A.
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Número Póliza: 4284219 Anexo: 0 Sucursal: BOGOTÁ
VIGENCIA SEGURO VIGENCIA ANEXO

Referencia Fecha de Expedición Desde las 24 horas [d-m-a] Hasta las 24 horas [d-m-a] Anexo Nº Desde [d-m-a] Hasta [d-m-a] Certificado de

010005798727-94 19/01/2021 23/01/2021 23/01/2022 0 23/01/2021 23/01/2022 EXPEDICION

Intermediario Clave % Participación

ROCA SEGUROS ASESORES EN SEGUROS LTDA 4002611 100,00

Coaseguro Cedido % Participación

DATOS DEL TOMADOR / ASEGURADO / BENEFICIARIO
Tomador CC Dirección Ciudad Teléfono

JOSE ANTONIO CELY GIL 6.754.311 CR 2 A N NO. 2 - 68 SAMACÁ,BOYACÁ 6087372188

Asegurado

JOSE ANTONIO CELY GIL

Beneficiario

JOSE ANTONIO CELY GIL

VEHÍCULO ASEGURADO Y PRIMA
Marca Color Motor Servicio

MACK BLANCO MP81007020A3H TR. DE CARGA PUBLICO

Clase Código Accesorios TOTAL SUMA ASEGURADA

REMOLCADOR 05422097 $ 0,00 $ 3.198.400.000,00

Tipo Ciudad de circulación Chasis FECHA MÁXIMA PAGO PRIMA

VISION CXU 613E AT TD 6X4 CUNDINAMARCA 1M1AW07YXDM032337 22/02/2021

Modelo Valor asegurado Placa PRIMA TOTAL

2013 $ 198.400.000,00 SXL489 $ 0,00

INFORMACIÓN DEL RIESGO
Amparos Suma Asegurada Deducibles

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL $ 2.000.000.000,00 1400000.00$ PESOS - Mínimo: 0.00$

PROTECCION PATRIMONIAL SI

PERDIDA TOTAL POR DAÑOS $ 198.400.000,00

PERDIDA PARCIAL POR DAÑOS $ 198.400.000,00 3000000.00$ PESOS - Mínimo: 0.00$

TERREMOTO $ 198.400.000,00 10.00% SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA - Mínimo: 0.00%

PERDIDA TOTAL POR HURTO $ 198.400.000,00

PERDIDA PARCIAL POR HURTO $ 198.400.000,00 3000000.00$ PESOS - Mínimo: 0.00$

ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL SI

RESP. CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN EXCESO $ 1.000.000.000,00

ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL SI

ASISTENCIA HDI #204 SI

AUX. POR PARL. $200.000 DIA MAX. 20 DIAS $ 4.000.000,00 7.00DIAS - Mínimo: 7.00DIAS

OBLIGACIONES FINANCIERAS $ 7.000.000,00 10.00DIAS - Mínimo: 10.00DIAS

AUX. POR MUERTE ACCIDENTAL DEL CONDUCTOR $ 40.000.000,00

HDI SEGUROS S.A., sociedad aseguradora constituida bajo las Leyes de la República de Colombia, debidamente autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia para ejercer la
actividad aseguradora, cuyo domicilio principal es la ciudad de Bogotá D.C., y que en adelante se llamará "La Compañía", asegura con sujeción a los términos, exclusiones, estipulaciones
y condiciones contenidos en la presente póliza o agregados a ella, contra los riesgos indicados y por los amparos adicionales contratados. LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA
DE LA PÓLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTO EN ELLA, PRODUCIRÁ LA TERMINACIÓN
AUTOMÁTICA DEL CONTRATO Y DARÁ DERECHO A LA COMPAÑÍA PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA DEVENGADA Y DE LOS GASTOS
CAUSADOS CON OCASIÓN DE LA EXPEDICIÓN DEL CONTRATO.

_______________________________________________________
FIRMA AUTORIZADA

Lineas de Atención: Bogotá: 601 307 83 20 

Nacional: 018000 129 728

Desde un móvil: #204 

WhatsApp: 316 834 93 39 www.hdi.com.co
    
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MEDIANTE EL PRESENTE ANEXO SE ACLARA QUE EL SEGUNDO ASEGURADO ES BUITRAGO CELY DORA MARIA CC
24016449

PERJUICIOS EXTRAPATROMONIALES 

ESTE SEGURO AMPARA LOS PERJUICIOS MORALES, LOS BIOLÓGICOS, FISIOLÓGICOS, ESTÉTICOS, LOS PERJUICIOS
A LA VIDA DE RELACIÓN Y EL LUCRO CESANTE CONSOLIDADO DEL TERCERO DAMNIFICADO, SIEMPRE Y CUANDO ESTOS
HAYAN SIDO TASADOS A TRAVÉS DE UNA SENTENCIA JUDICIAL DEBIDAMENTE EJECUTORIADA EN DONDE SE HAYA
DEFINIDO LA RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADO. EL VALOR MÁXIMO A INDEMNIZAR POR EVENTO ESTÁ SUJETO AL
LÍMITE CONTRATADO Y SEÑALADO EN LA CARATULA DE LA PÓLIZA EN EL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL, LIMITE QUE SE ESTABLECE COMO MÁXIMA RESPONSABILIDAD DE LA COMPAÑÍA
INDEPENDIENTEMENTE DEL NÚMERO DE VÍCTIMAS.

LUCRO CESANTE DEL TERCERO AFECTADO

ESTE SEGURO AMPARA EL LUCRO CESANTE CONSOLIDADO DEL TERCERO DAMNIFICADO, SIEMPRE Y CUANDO ESTE HAYA
SIDO TASADO A TRAVÉS DE UNA SENTENCIA JUDICIAL DEBIDAMENTE EJECUTORIADA EN DONDE SE HAYA DEFINIDO LA
RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADO. EL VALOR MÁXIMO A INDEMNIZAR POR EVENTO ESTÁ SUJETO AL LÍMITE
CONTRATADO Y SEÑALADO EN LA CARÁTULA DE LA PÓLIZA EN EL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL, LIMITE QUE SE ESTABLECE COMO MÁXIMA RESPONSABILIDAD DE LA COMPAÑÍA
INDEPENDIENTEMENTE DEL NÚMERO DE VÍCTIMAS.

AMPARO PATRIMONIAL

LA COMPAÑÍA, TENIENDO EN CUENTA LAS COBERTURAS CONTRATADAS EN LA PÓLIZA, INDEMNIZARÁ, CON SUJECIÓN
A LA SUMA ASEGURADA Y A LOS DEDUCIBLES ESTIPULADOS, CUANDO EL CONDUCTOR DESATIENDA LAS SEÑALES
REGLAMENTARIAS DE TRÁNSITO, NO ACATE LA SEÑAL ROJA DE LOS SEMÁFOROS, CONDUZCA A UNA VELOCIDAD QUE
EXCEDA DE LA PERMITIDA O CUANDO ÉSTE SE ENCUENTRE BAJO EL INFLUJO DE BEBIDAS EMBRIAGANTES, DROGAS
TÓXICAS, HEROICAS O ALUCINÓGENAS.

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN TERMINALES MARITIMOS 

LA COMPAÑÍA, EN RELACIÓN A LA COBERTURA CONTRATADA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL,
INDEMNIZARÁ, CON SUJECIÓN A LA SUMA ASEGURADA Y A LOS DEDUCIBLES ESTIPULADOS EN LA PÓLIZA, CUANDO LA
AFECTACIÓN DE ESTE AMPARO SE OCASIONE EN TERMINALES MARÍTIMOS ESPECÍFICAMENTE EN LAS ZONAS
AUTORIZADAS DE CARGUE Y DESCARGUE.

DAÑOS PROPIOS EN OPERACIONES DE CARGUE Y DESCARGUE

LA COMPAÑÍA, TENIENDO EN CUENTA LAS COBERTURAS CONTRATADAS EN LA PÓLIZA, INDEMNIZARÁ, CON SUJECIÓN
A LA SUMA ASEGURADA Y A LOS DEDUCIBLES ESTIPULADOS EN LA PÓLIZA, CUANDO EN OPERACIONES DE CARGUE Y
DESCARGUE SE AFECTEN LAS COBERTURAS DE DAÑOS PROPIOS. LA COMPAÑÍA MANTIENE SU POSICIÓN DE
SUBROGACIÓN CONTRA EL RESPONSABLE DEL EVENTO, EXCEPTUANDO DE ESTE ÚLTIMO PUNTO AL ASEGURADO Y/O SU
CONDUCTOR AUTORIZADO. SE ACLARA, ADEMÁS, QUE LOS DAÑOS A LA MERCANCÍA EN ESTAS OPERACIONES NO SON
OBJETO DEL SEGURO DE AUTOMÓVILES.

COBERTURA DE AUXILIO POR MUERTE DEL CONDUCTOR COP $ 40.000.000

LA COMPAÑÍA INDEMNIZARÁ A LOS BENEFICIARIOS DE LEY, EL VALOR PACTADO COMO AUXILIO POR LA MUERTE DEL
CONDUCTOR DEL VEHÍCULO, SIEMPRE Y CUANDO ESTA SE PRODUZCA POR UN ACONTECIMIENTO SÚBITO, ACCIDENTAL E
INDEPENDIENTE DE SU VOLUNTAD Y COMO CONSECUENCIA DE UN ACCIDENTE DE TRÁNSITO DONDE SE ENCUENTRE
INVOLUCRADO EL VEHÍCULO DESCRITO EN LA CARÁTULA DE LA PÓLIZA, SIENDO CONDICIÓN QUE EL FALLECIMIENTO
OCURRA DENTRO DE LOS 180 DÍAS COMUNES SIGUIENTES A LA FECHA DE DICHO ACCIDENTE. LA COBERTURA
OTORGADA BAJO EL PRESENTE AMPARO ESTÁ LIMITADA A LA MUERTE COMO CONSECUENCIA DEL SINIESTRO, DE UNA
SOLA PERSONA NATURAL, CORRESPONDIENTE A AQUELLA QUE EN EL MOMENTO DE LOS HECHOS CONDUCÍA EL
AUTOMOTOR, BIEN POR SER EL ASEGURADO O EL CONDUCTOR AUTORIZADO POR ÉSTE. EN NINGÚN CASO HABRÁ LUGAR
A INDEMNIZACIÓN ALGUNA BAJO ESTE AMPARO, FRENTE A TERCEROS QUE VIAJEN CON EL CONDUCTOR. ESTE AMPARO
NO TENDRÁ APLICACIÓN CUANDO EL ASEGURADO MUERA POR HOMICIDIO.

COBERTURA DE BRECHA PATRIMONIAL

PARA LOS EFECTOS DE LA PRESENTE PÓLIZA, SE ENTIENDE POR BRECHA PATRIMONIAL, LA PÉRDIDA DE VALOR
COMERCIAL QUE EXPERIMENTE EL VEHÍCULO ASEGURADO DURANTE LA VIGENCIA DE LA PÓLIZA. SE DETERMINA
VERIFICANDO EL VALOR COMERCIAL DEL AUTOMOTOR AL MOMENTO DEL SINIESTRO RESPECTO DEL VALOR REGISTRADO
AL INICIO DE LA VIGENCIA DE LA PÓLIZA, COMO CONSECUENCIA Y EXCLUSIVAMENTE DERIVADO DE LOS SIGUIENTES
EVENTOS Y CONDICIONES:

BRECHA PATRIMONIAL POR PÉRDIDA TOTAL POR DAÑOS: EN LOS TÉRMINOS DE LA DEFINICIÓN INDICADA EN LA
PRESENTE CONDICIÓN LA COMPAÑÍA INDEMNIZARÁ LA AFECTACIÓN PATRIMONIAL QUE EXPERIMENTE EL ASEGURADO
CON OCASIÓN DE LA DESTRUCCIÓN TOTAL POR DAÑOS DEL VEHÍCULO ASEGURADO, SIEMPRE Y CUANDO DICHA
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AFECTACIÓN NO SEA SUPERIOR AL 10% DEL VALOR COMERCIAL AL MOMENTO DEL SINIESTRO, MÁXIMO 15 SMMLV.
BRECHA PATRIMONIAL POR AMIT: CON SUJECIÓN AL LÍMITE ASEGURADO ÚNICO, CONTRATADO PARA ESTE AMPARO E
INDICADO EN LA CARÁTULA DE LA PÓLIZA, LA COMPAÑÍA INDEMNIZARÁ LA AFECTACIÓN PATRIMONIAL QUE SUFRA EL
ASEGURADO CON OCASIÓN Y EN EXCESO DE UNA INDEMNIZACIÓN CUBIERTA POR LAS PÓLIZAS CONTRATADAS POR EL
ESTADO COLOMBIANO EN LO REFERENTE A DIFERENCIAS SOBRE EL VALOR COMERCIAL CONSIGNADO EN LA PRESENTE
PÓLIZA, EN LOS TÉRMINOS DE LA PRESENTE CONDICIÓN.
COBERTURA DE OBLIGACIONES FINANCIERAS
LA COMPAÑÍA INDEMNIZARÁ AL ASEGURADO HASTA 3 CUOTAS DE LA OBLIGACIÓN FINANCIERA ADQUIRIDA VIGENTE
CON OCASIÓN DE LA COMPRA Y/O ARRENDAMIENTO DEL VEHÍCULO, MIENTRAS SE ENCUENTRE EN PROCESO DE
REPARACIÓN EL AUTOMOTOR A CONSECUENCIA DE UN SINIESTRO CUBIERTO POR EL PRESENTE CONTRATO, Y SU
RECONOCIMIENTO TENDRÁ LUGAR CON LA CAUSACIÓN DE LA CUOTA SIGUIENTE A LA FECHA DEL SINIESTRO. EN TODO
CASO, UNA VEZ CONCLUIDA LA REPARACIÓN CESA ESTA COBERTURA. COBERTURA COP $ 7.000.000 DIVIDIDA EN 3
CUOTAS.

LÍMITE MÁXIMO DE LA COBERTURA DEDUCIBLE 
COP $ 7.000.000. 10 DÍAS 

AUXILIO POR PARALIZACION DEL VEHICULO POR ACCIDENTE

SE RECONOCERÁ COMO AUXILIO DE PARALIZACIÓN, LA SUMA DIARIA ESPECIFICADA A CONTINUACIÓN, HASTA EL
DÍA DEL PAGO DE LA INDEMNIZACIÓN, SIN EXCEDER EL MÁXIMO PERÍODO DE 20 DÍAS CALENDARIO. LA COMPAÑÍA
INDEMNIZARÁ ESTE TIPO DE AFECTACIÓN PATRIMONIAL QUE SUFRA EL ASEGURADO CON OCASIÓN DE UN ACCIDENTE
CUBIERTO POR ESTE CONTRATO DE SEGURO, Y QUE HUBIERA DERIVADO EN LA INMOVILIZACIÓN DEL AUTOMOTOR
MIENTRAS SE ADELANTE LA REPARACIÓN Y EL BIEN SE ENCUENTRE EN CONDICIONES DE VOLVER A OPERAR.
LÍMITE MÁXIMO DE LA COBERTURA DEDUCIBLE PERIODO A INDEMNIZAR 
COP $ 200.000 DIARIOS 7 DÍAS 20 DÍAS 

CLAUSULA DE GARANTIA 

SI AL MOMENTO DE INICIARSE ESTE SEGURO, LA TARJETA DE PROPIEDAD DEL VEHÍCULO OBJETO DEL MISMO NO
FIGURE A NOMBRE DEL ASEGURADO, NO OBSTANTE A QUE ESTE DECLARE SER SU PROPIETARIO, EL ASEGURADO SE
COMPROMETE POR LA PRESENTE GARANTÍA A QUE EN EL TÉRMINO DE 30 DÍAS CALENDARIO CONTADOS A PARTIR DE
LA FECHA DE INICIO DE LA VIGENCIA DEL SEGURO, O DEL AMPARO, SEGÚN CORRESPONDA, PRESENTARÁ ANTE LOS
ORGANISMOS DE TRANSITO LOS DOCUMENTOS NECESARIOS PARA REALIZAR EL TRASPASO A SU NOMBRE Y
SUMINISTRARÁ EL SOPORTE A HDI SEGUROS.
LO ANTERIOR SE HACE CONSTAR SIN PERJUICIO DE LO DISPUESTO POR EL ARTÍCULO 1045 DEL CÓDIGO DE
COMERCIO COLOMBIANO RESPECTO DEL INTERÉS ASEGURABLE.

VALOR ASEGURADO

PARA ESTABLECER EL VALOR ASEGURADO DEL VEHÍCULO SE UTILIZÓ COMO REFERENCIA LA GUÍA DE VALORES DE
FASECOLDA VIGENTE A LA FECHA DE SUSCRIPCIÓN DE LA PÓLIZA.
EN CASO DE PÉRDIDA TOTAL DEL VEHÍCULO, LA COMPAÑÍA SOLO ESTARÁ OBLIGADA A INDEMNIZAR EL VALOR
COMERCIAL DEL MISMO, CON SUJECIÓN AL VALOR ASEGURADO, QUE SE ESTABLECE COMO MÁXIMA RESPONSABILIDAD
DE LA COMPAÑÍA. ESTE VALOR COMERCIAL SERÁ EL QUE FIGURE PARA DICHO VEHÍCULO EN LA GUÍA DE VALORES DE
FASECOLDA VIGENTE AL MOMENTO DEL SINIESTRO. VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR FASECOLDA + VALOR DE
ACCESORIOS NO ORIGINALES DEL VEHÍCULO HASTA SU LÍMITE PERMITIDO.
VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR FASECOLDA + VALOR DE ACCESORIOS NO ORIGINALES DEL VEHÍCULO HASTA SU
LÍMITE PERMITIDO.

LÍMITE PERMITIDO PARA SUSCRIPCIÓN DE ACCESORIOS NO ORIGINALES DEL VEHÍCULO ASEGURADO: 30% DEL VALOR
FASECOLDA.

RADIO DE COBERTURA DE LA POLIZA DE AUTOMOVILES DE HDI SEGUROS 
TERRITORIO COLOMBIANO

LINEAS DE ASISTENCIA SERVICIO AL CLIENTE Y ATENCION DE SINIESTROS
BOGOTÁ: (+57 1)307 83 20
NACIONAL: 018000 129 728
#204 DESDE OPERADORES MOVISTAR - TIGO - CLARO

CLAUSULADO 
08/05/2018-1314-A-03-HDIG031800000000-DR0I 
08/05/2018-1314-NT-P-03-HDIG030906160001

PARA MAYOR INFORMACIÓN CONSULTE EL CONDICIONADO GENERAL DE AUTOMÓVILES, EL ANEXO DE ASISTENCIA Y
DEMÁS INFORMACIÓN DE NUESTROS PRODUCTOS WWW.HDI.COM.CO <HTTP://WWW.HDI.COM.CO>
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PÓLIZA DE SEGURO PARA VEHÍCULOS PESADOS DE CARGA 

 
 

HDI SEGUROS S.A., que en adelante se llamará “La Compañía”, con base en los datos contenidos en la 

solicitud de seguro, la cual forma parte integrante de este contrato y a las declaraciones del Tomador 

contenidas en la respectiva solicitud, las cuales se entienden incorporadas al mismo, han convenido con el 

Tomador en celebrar el presente contrato de seguros contenido en las siguientes condiciones: 

 

1. AMPAROS Y EXCLUSIONES 

 
Con sujeción a las condiciones de la presente póliza y de acuerdo con las opciones señaladas en el cuadro de 

amparos de la carátula, la Compañía, ampara al vehículo descrito en la carátula de la póliza y durante la 

vigencia de este contrato de seguro, contra los siguientes riesgos definidos en la condición sexta. 

 
1.1. AMPAROS 

1.1.1. Responsabilidad civil extracontractual 

 

1.1.1.1. Cobertura básica – Límite único 

 

1.1.1.2. Cobertura en Exceso 
 

1.1.2. Cobertura al casco 

 

1.1.2.1. Daños Propios 

 

1.1.2.2. Amparo por Hurto 
 

1.1.3. Amparos de gastos de grúa, transporte y protección del vehículo asegurado 
 

1.1.4. Terremoto, temblor y/o erupción volcánica 
 

1.1.5. AMIT 
 

1.1.6. Amparo patrimonial 
 

1.1.7. Perjuicios Extrapatrimoniales 
 

1.1.8. Cobertura de Auxilio por muerte del conductor 

 

1.1.9. Brecha patrimonial 

 

1.1.9.1. Brecha patrimonial para pérdidas totales por daños 

 

1.1.9.2. Brecha patrimonial por AMIT 

 

1.1.9.3. Cobertura para obligaciones financieras del asegurado por compra o arrendamiento del vehículo 

objeto de seguro. 

 

1.1.9.4. Auxilio por paralización del vehículo asegurado por accidente. 

 

1.2. EXCLUSIONES 
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1.2.1. Aplicables al amparo de responsabilidad civil extracontractual 

 

Este amparo no cubre los daños y/o perjuicios causados directa o indirectamente por: 

 

1.2.1.1. Muerte o lesiones a ocupantes del vehículo asegurado. 

 
1.2.1.2. Muerte, lesiones o daños causados por la carga transportada cuando el vehículo no se encuentre en 
movimiento. 

 
1.2.1.3 Muerte o lesiones a personas que en el momento del accidente se encuentren reparando o atendiendo 
el mantenimiento o servicio del vehículo o cuando este sea conducido durante esta etapa. 

 
1.2.1.4. Muerte o lesiones causadas al cónyuge, compañero(a) permanente o a los parientes del asegurado 
por consanguinidad o afinidad hasta el segundo grado inclusive y primero civil. 

 
1.2.1.5. Daños causados con el vehículo a cosas transportadas en él, a bienes sobre los cuales el asegurado, 

su cónyuge, compañero(a) permanente o sus parientes por consanguinidad o afinidad hasta el segundo 

grado inclusive y primero civil, tengan la propiedad, posesión o tenencia. 

 
1.2.1.6. Muerte, lesiones o daños que el asegurado o persona autorizada por el asegurado cause voluntaria o 
intencionalmente a terceros. 

 
1.2.1.7. Daños a puentes, carreteras, caminos, viaductos, balanzas o básculas de pesar vehículos, causados 
por vibraciones, peso, altura, o anchura del vehículo. 

 

1.2.1.8. Cualquier evento cuando el vehículo sea conducido por personas no autorizadas por el asegurado. 

 

1.2.1.9. Responsabilidad derivada del incumplimiento del contrato de transporte celebrado por el asegurado. 

 
1.2.1.10. Las costas y gastos de proceso judicial, cuando el asegurado lo afronte contra orden expresa de la 
Compañía y/o cuando la responsabilidad civil provenga de dolo o esté expresamente excluida de la póliza. 

 
1.2.1.11. La responsabilidad civil extracontractual que se genere dentro de los puertos marítimos y/o 
terminales aéreos salvo que la Compañía haya convenido expresamente en otorgar amparo en tales lugares. 

 

1.2.1.12. Lesiones y/o muerte a personas y daños y/o perjuicios producidos por el vehículo o por la carga 

transportada como consecuencia del derrame de hidrocarburos, sustancias peligrosas y/o toxicas o similares 

que produzcan o que puedan generar o desprender, polvos, humos, gases, líquidos, vapores o fibras 

infecciosas, irritantes, inflamables, explosivos, corrosivos, asfixiantes, o de otra naturaleza peligrosa como 

radiaciones ionizantes en cantidades que puedan afectar la salud de las personas que entren en contacto con 

estas o que causen daño material o contaminación ambiental, variaciones perjudiciales de aguas, 

atmósferas, suelos, subsuelos, entre otros. 

 
1.2.1.13. La responsabilidad civil extracontractual aceptada mediante una transacción o conciliación hecha 
por el asegurado sin previo consentimiento escrito de la Compañía. 

 

1.2.2. Aplicables al amparo de daños propios 

 

Este seguro no cubre las pérdidas y/o daños a consecuencia de: 

 
1.2.2.1. Mantenimiento preventivo, correctivo y desgaste natural del vehículo 
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1.2.2.2. Daños al vehículo por haberse puesto en marcha después de ocurrido el accidente, sin habérsele 
efectuado antes las reparaciones provisionales necesarias. 

 
1.2.2.3. Pérdidas o daños al vehículo por causa directa o indirecta de guerra declarada o no, invasión, actos 
de fuerzas extranjeras, operaciones militares o guerra civil. 

 
1.2.2.4. Pérdidas o daños como consecuencia directa o indirecta de reacción o radiación nucleares, o 
contaminación radioactiva. 

 
1.2.2.5. Los daños, anomalías o defectos que presente el vehículo al momento de la inspección. 

 
1.2.2.6. Perjuicios derivados de la demora en las reparaciones del vehículo que no sean responsabilidad de la 
Compañía. 

 
1.2.2.7. Cualquier evento de pérdida o daño que se encuentre cubierto por pólizas que el gobierno nacional 
contrate con cualquier aseguradora o asuma a través de un fondo especial de manera permanente o transitoria. 

 
1.2.2.8. Pérdidas o daños como consecuencia de los errores de diseño, fabricación del vehículo o alguna de 
sus piezas o la modificación de las mismas. 

 

1.2.3. Exclusiones aplicables al amparo de Hurto 

 

Este seguro no cubre las pérdidas y/o daños a consecuencia de: 

 

1.2.3.1. Las pérdidas o daños bajo cualquiera de los amparos descritos en la póliza, cuando el vehículo 

asegurado haya sido hurtado anteriormente o haya ingresado ilegalmente al país, independientemente que el 

tomador o asegurado tengan o no el conocimiento de este hecho. 

 

Esta exclusión no opera para los vehículos que hayan sido recuperados con la intervención de la autoridad 

competente y posteriormente legalizados, siempre y cuando tal hecho sea puesto en conocimiento de la 

Compañía al tiempo de contratar este seguro. 

 

1.2.4. Aplicables a los todos los amparos de esta póliza 

 

Este seguro no cubre las pérdidas o daños al vehículo causados en los siguientes casos: 

 

1.2.4.1. Cuando el vehículo se encuentre con carga cuyo tonelaje sea superior al autorizado y esta condición 
sea causante del accidente, cuando se emplee para uso distinto al estipulado en esta póliza o se destine a la 

enseñanza de conducción o participe en competencias deportivas, pruebas de habilidad o destreza o 

entrenamiento automovilístico de cualquier índole. 

 

1.2.4.2. En caso de culpa grave del conductor o cuando éste se encuentre bajo el influjo de bebidas 

embriagantes, drogas tóxicas, heroicas o alucinógenas. 

 

1.2.4.3. El lucro cesante del asegurado y los perjuicios patrimoniales puros. El perjuicio patrimonial puro es la 

pérdida económica sufrida, que no sea consecuencia de un previo daño personal o material sufrido por el 

reclamante de dicha perdida. 

 

1.2.4.4. En caso de encontrarse transportando sustancias o mercancías ilícitas. 
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1.2.4.5. Cuando el vehículo asegurado sea usado o aprehendido por cualquier acto de autoridad, o sea 

secuestrado, o decomisado. 

 

1.2.4.6. Pérdidas o daños causados a la carga transportada en el vehículo asegurado, así como los daños 

causados al remolque (tráiler) cuando este no se encuentre asegurado por la Compañía. 

 

1.2.4.7. La Compañía, no asumirá costos por concepto de parqueadero y/o bodegaje, ni aceptará 

reclamaciones por daños y/o hurto sufridos por los vehículos que hayan sido entregados a la Compañía, 

cuando la reclamación haya sido objetada y el interesado, transcurrido el término de quince (15) días 

comunes, no haya retirado el vehículo de las instalaciones de la Compañía, ya sean propias o arrendadas. 

 

1.2.4.8. Cuando el asegurado (excepto grúas y remolcadores) remolque otro vehículo con fuerza propia o 

cuando el vehículo asegurado no se transporte por sus propios medios excepto los transportados únicamente 

en grúa, cama baja, niñera o cualquier otro medio de transporte de carga autorizado por el Ministerio de 

Transporte. La Compañía conservará para tales efectos el derecho de subrogación contra las personas 

responsables, sin que el asegurado, propietario, beneficiario o terceros puedan oponerse a tal derecho. 

 

1.2.4.9. Cuando se transporten bienes de naturaleza explosiva, combustible o inflamable sin la previa 

notificación y correspondiente autorización por parte de la Compañía 

 

1.2.4.10. Se excluyen los daños y pérdidas durante operaciones de cargue y descargue, 

 

1.2.4.11. Los daños eléctricos o mecánicos así como las fallas sean estas accidentales o no, cuando se deban al 

uso o al desgaste natural del vehículo o de sus partes, o cuando se deban a deficiencias en el servicio, o 

lubricación, o mantenimiento. Para los efectos de esta exclusión el motor se considerará como un todo. 

 

Sin embargo las pérdidas o daños que sufra el vehículo como consecuencia de tales causas así como la 

responsabilidad civil que se pudiere derivar de un accidente generado por ellas, estarán amparadas por la 

presente póliza. 

 

1.2.4.12. Cuando el siniestro sea consecuencia de un abuso de confianza, de acuerdo con su definición legal, 

cometido en contra del asegurado. 

 
2. DEFINICIÓN DE AMPAROS 

 

2.1. RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 

La Compañía, ampara los perjuicios patrimoniales que cause el asegurado en razón de la responsabilidad civil 

extracontractual en que incurra de acuerdo con la ley, como consecuencia de cualquier causa que no se encuentre 

expresamente excluida y que se derive de la conducción del vehículo descrito en el cuadro por parte del asegurado 

o de cualquier otra persona que lo conduzca bajo su expresa autorización, proveniente de un accidente o hecho 

súbito e imprevisto o serie de accidentes emanados de un solo acontecimiento, y ocasionados por el vehículo 

descrito. 

 
Para los vehículos que por su tipo de operación es obligatoria la adquisición de pólizas de Responsabilidad Civil 

Extracontractual acorde con la legislación vigente, esta cobertura operará en exceso de las mismas, siempre que no 

contravenga cualquiera de las exclusiones pactadas en esta póliza. 
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PARAGRAFO: Este seguro ampara el lucro cesante consolidado del tercero damnificado, siempre y cuando 

este haya sido tasado a través de una sentencia judicial debidamente ejecutoriada en donde se haya definido la 

responsabilidad del asegurado. El valor máximo a indemnizar por evento está sujeto al límite contratado y 

señalado en la carátula de la póliza en el amparo de responsabilidad civil extracontractual, limite que se 

establece como máxima responsabilidad de la compañía independientemente del número de víctimas y sin 

que exceda, en ningún caso, por victima directa, independientemente del número de reclamantes, del 

equivalente a 1.000 salarios mínimos mensuales legales vigentes. 

 

Se entiende por víctima directa la persona directamente involucrada en el hecho externo imputable al 

asegurado. 
 

2.2. RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN EXCESO 

 

La Compañía, otorga una cobertura de Responsabilidad Civil Extracontractual en Exceso, que ampara los 

perjuicios patrimoniales que cause el asegurado en razón de la responsabilidad civil extracontractual en que incurra 

de acuerdo con la ley y siempre y cuando se haya contratado el amparo básico definido como Responsabilidad 

Civil Extracontractual. 

 

Esta cobertura opera en exceso de la cobertura básica de responsabilidad civil extracontractual bajo el límite 

contratado que se encuentra estipulado en la Carátula de la Póliza y le son aplicables las condiciones y 

exclusiones del amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual. 

 
2.3. DAÑOS PROPIOS 

 

Se configura por un accidente o por actos mal intencionados de terceros, o por causa de terremoto, temblor 

y/o erupción volcánica. La indemnización estará sujeta, a las disposiciones contractuales pactadas en la 

presente póliza en el marco de las normativas que la regulan la materia. 

 

2.3.1. Pérdida Total por Daños. Este tipo de pérdida se configura cuando el valor de los repuestos, la mano 

de obra necesaria para las reparaciones y su impuesto a las ventas, equivalen al 100% del valor comercial del 

vehículo. Este valor comercial será el que figure para dicho vehículo en la guía de valores de Fasecolda 

vigente al momento del siniestro. De ser así se deberá cancelar la matrícula de movilización y no existirá 

comercialización del salvamento. 

 

2.3.2. Daño Técnicamente Irreparable.- En caso de que el monto de la pérdida no alcance el 100% del valor 

comercial del vehículo asegurado, pero el daño resulte técnicamente irreparable (pérdida total constructiva), el 

vehículo será declarado como Pérdida total por daños. 

 

2.3.3. Pérdida Parcial.- Cuando el valor de reparación no alcance el 100% de su valor comercial, ni se 

declare la pérdida total constructiva, se configura pérdida Parcial. 
 

2.4. HURTO 

 

Para efectos del presente seguro, se entiende por hurto la desaparición permanente del vehículo asegurado 

completo por causa de cualquier modalidad de hurto, en los términos del Código Penal colombiano. 

También quedan amparadas bajo esta cobertura, las pérdidas totales o parciales del vehículo asegurado 

durante el tiempo que estuvo desaparecido, si se produjese la recuperación del mismo antes del pago de la 

indemnización. 

En caso que el vehículo asegurado sea recuperado, si el costo de sus repuestos, accesorios, mano de obra para 

instalarlos, imprevistos e impuesto a las ventas es igual al valor comercial del vehículo, se configura el 

Amparo de Pérdida Total por Hurto. 
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En caso que la pérdida supere el 100% del valor comercial al momento del siniestro, o el chasis técnicamente 

sea irrecuperable (pérdida total constructiva), el vehículo será declarado como pérdida total. En este caso se 

deberá cancelar la matrícula de movilización del vehículo ante el organismo competente y en consecuencia no 

procederá la comercialización del salvamento. 

Se cubren, además, bajo este amparo, las pérdidas o daños a los equipos de audio, de calefacción u otros 

accesorios o equipos no necesarios para el funcionamiento normal del vehículo, siempre que tales accesorios 

o equipos se hayan asegurado, estén relacionados específicamente en la solicitud de seguro, inspección 

técnico mecánica y en la póliza se refleje el aumento de valor asegurado y el pago correspondiente de prima. 
 

2.4.1. Efectos de la recuperación del vehículo 

 
La compañía reconocerá gastos extras demostrables y razonables por recuperación del vehículo hurtado hasta 

el 5% del valor comercial del vehículo, siempre y cuando se haya recuperado efectivamente el vehículo. 

 

2.5. SALVAMENTO 

 

Objetos o bienes que luego de ocurrido un siniestro amparado por esta póliza, representan un valor comercial 

y que constituye una recuperación a favor de la Compañía de seguros y el asegurado. 

 

2.5.1. Participación del Asegurado en la venta del salvamento. El Asegurado participará en la venta del 

salvamento en proporción al porcentaje del deducible pactado en la póliza, si hay lugar a ello, una vez 

descontados los gastos en que incurrió la Compañía  para su recuperación y venta. 

 

2.6. TERREMOTO, TEMBLOR Y/O ERUPCIÓN VOLCÁNICA 

 
Se aseguran los daños y pérdidas al vehículo asegurado causados por terremoto, temblor y/o erupción 

volcánica. 
 

2.7. AMIT 

 

Esta cobertura cubre los daños o perjuicios ocasionados por actos de grupos subversivos, terroristas, grupos al 

margen de la ley, huelgas, amotinamientos, asonadas o conmociones civiles, cuando la reclamación por este 

concepto sea objetada por las pólizas contratadas por el Estado colombiano, siempre y cuando no constituya 

una exclusión propia de esta póliza. 

 
2.8. AMPAROS DE GASTOS DE GRÚA, TRANSPORTE Y PROTECCIÓN DEL VEHÍCULO 

ASEGURADO 

 

En caso de pérdida total o parcial, que impida la movilización del automotor por sus propios medios, la 

Compañía pagará los gastos en que incurra el Asegurado de manera indispensable y razonable, para proteger, 

transportar o remolcar con grúas el vehículo hasta el taller donde se efectuará la reparación del vehículo 

accidentado u otro sitio con previa autorización de la Compañía, hasta por una suma que no exceda del 20% 

del monto a indemnizar por las reparaciones del vehículo por dicho evento, máximo 15 SMMLV 

 

De igual forma, y previa autorización de la Compañía se contempla como auxilio de rescate, el uso de equipos 

especializados para las maniobras de rescate al vehículo asegurado en el accidente, hasta el 10% del monto a 

indemnizar por las reparaciones del vehículo por dicho evento , máximo 10 SMMLV 

 
PARAGRAFO: Queda entendido y convenido que si por cualquier causa, el servicio que se ofrece en esta 

condición no se presta por la Compañía, podrá el asegurado contratarlo por su parte solicitando la 

autorización previa de ésta con la indicación del costo del servicio. 



SEGURO DE AUTOMÓVILES 

Página 7 de 15 08/05/2018-1314-A-03-HDIG031800000000-DR0I 
08/05/2018-1314-NT-P-03-HDIG030906160001 

 

 

 

 

 
 

2.9. AMPARO PATRIMONIAL 

 

La Compañía, teniendo en cuenta las coberturas contratadas en la póliza, indemnizará, con sujeción a la suma 

asegurada y a los deducibles estipulados, cuando el conductor desatienda las señales reglamentarias de 

tránsito, no acate la señal roja de los semáforos, conduzca a una velocidad que exceda de la permitida. 

 
2.10. PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES 

 

Este seguro ampara los perjuicios morales, los biológicos, fisiológicos, estéticos y los perjuicios a la vida de 

relación del tercero damnificado, siempre y cuando estos hayan sido tasados a través de una sentencia judicial 

debidamente ejecutoriada en donde se haya definido la responsabilidad del asegurado. El valor máximo a 

indemnizar por evento está sujeto al límite contratado y señalado en la carátula de la póliza en el amparo de 

responsabilidad civil extracontractual, limite que se establece como máxima responsabilidad de la Compañía 

independientemente del número de víctimas y sin que exceda, en ningún caso, por victima directa, 

independientemente del número de reclamantes, del equivalente a 1.000 salarios mínimos mensuales legales 

vigentes. 

 

Se entiende por víctima directa la persona directamente involucrada en el hecho externo imputable al 

asegurado 

 

2.11. COBERTURA DE AUXILIO POR MUERTE ACCIDENTAL DEL CONDUCTOR 

 
Siempre y cuando la cobertura haya sido contratada y así conste expresamente en el cuadro de la póliza, la 

Compañía indemnizará a los beneficiarios de ley, el valor pactado como auxilio por la muerte del conductor 

del vehículo descrito en la carátula de la póliza, siempre y cuando esta se produzca por un acontecimiento 

súbito, accidental e independiente de su voluntad y como consecuencia de un accidente de tránsito donde se 

encuentre involucrado el vehículo descrito en la carátula de la póliza, siendo condición que el fallecimiento 

ocurra dentro de los 180 días comunes siguientes a la fecha de dicho accidente. 

 

La cobertura otorgada bajo el presente amparo está limitada a la muerte como consecuencia del siniestro, de 

una sola persona natural, correspondiente a aquella que en el momento de los hechos conducía el automotor, 

bien por ser el Asegurado o el conductor autorizado por éste. En ningún caso habrá lugar a indemnización 

alguna bajo este amparo, frente a terceros que viajen con el conductor. Este amparo no tendrá aplicación 

cuando el asegurado muera por homicidio. 
 

2.12. BRECHA PATRIMONIAL 

 
Para los efectos de la presente póliza, se entiende por brecha patrimonial, la pérdida de valor comercial que 

experimente el vehículo asegurado durante la vigencia de la póliza. Se determina verificando el valor 

comercial del automotor al momento del siniestro respecto del valor registrado al inicio de la vigencia de la 

póliza, como consecuencia y exclusivamente derivado de los siguientes eventos y condiciones: 

 

2.12.1. Brecha patrimonial por Pérdida Total por Daños. En los términos de la definición indicada en la 

presente condición la Compañía indemnizará la afectación patrimonial que experimente el asegurado con 

ocasión de la destrucción total por daños del vehículo asegurado, siempre y cuando dicha afectación no sea 

superior al 10% del valor comercial al momento del siniestro, máximo 15 SMMLV. 
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2.12.2. Brecha patrimonial por AMIT. Con sujeción al límite asegurado único, contratado para este amparo 

e indicado en la carátula de la póliza, la Compañía indemnizará la afectación patrimonial que sufra el 

asegurado con ocasión y en exceso de una indemnización cubierta por las pólizas contratadas por el estado 

colombiano en lo referente a diferencias sobre el valor comercial consignado en la presente póliza, en los 

términos de la presente condición. 

 

2.13. COBERTURA PARA OBLIGACIONES FINANCIERAS DEL ASEGURADO 

 

Con sujeción a los límites asegurados y al periodo de carencia expresado en días que figuren en la carátula de 

la póliza, la Compañía indemnizará al asegurado hasta 3 cuotas de la obligación financiera adquirida vigente 

con ocasión de la compra y/o arrendamiento del vehículo, mientras se encuentre en proceso de reparación el 

automotor a consecuencia de un siniestro cubierto por el presente contrato, y su reconocimiento tendrá lugar 

con la causación de la cuota siguiente a la fecha del siniestro. En todo caso, una vez concluida la reparación 

cesa esta cobertura. 

 
2.14. AUXILIO POR PARALIZACIÓN DEL VEHÍCULO ASEGURADO POR ACCIDENTE 

 
Con sujeción al número de días pactados como deducible, se reconocerá como auxilio de paralización, la 

suma diaria especificada en la carátula de la póliza, hasta el día del pago de la indemnización, sin exceder el 

máximo período expresado en días descrito en la carátula de la póliza. La Compañía indemnizará este tipo de 

afectación patrimonial que sufra el asegurado con ocasión de un accidente cubierto por este contrato de 

seguro, y que hubiera derivado en la inmovilización del automotor   mientras se adelante la reparación y el 

bien se encuentre en condiciones de volver a operar. 

 

3. AMPAROS ADICIONALES 

 

3.1 ASISTENCIA JURÍDICA EN PROCESO PENAL 

 

Por el presente amparo, la Compañía se obliga a indemnizar los gastos en que incurra el asegurado por 

concepto de honorarios de los abogados que apoderen al conductor involucrado en el accidente, en el proceso 

penal que se inicie como consecuencia directa y exclusiva de lesiones personales y/o de homicidio en 

accidente de tránsito ocurrido durante la vigencia de la póliza, causados con el vehículo asegurado mientras 

que sea conducido por el asegurado o por persona autorizada por él, con sujeción a las siguientes condiciones: 

 

3.1.1. Solamente se reconocerán los honorarios pagados a abogados designados por el Asegurado con tarjeta 

profesional o con licencia temporal vigente que apoderen al asegurado o al conductor autorizado y no sean 

nombrados de “oficio”. Los honorarios se establecerán conforme con la legislación procesal penal que rija la 

investigación por las lesiones y/o homicidio en el accidente de tránsito ocurrido durante la vigencia de la 

póliza 

 

3.1.2. Tabla de honorarios de abogado proceso penal Ley 599 de 2000 

 

De acuerdo con el origen del proceso y de la asistencia prestada por las sumas aseguradas indicadas a 

continuación: 

 

ETAPAS 
DELITO 

LESIONES HOMICIDIO 

Indagación Preliminar 36 48 

Indagatoria 72 103 

Otras Actuaciones 118 142 

Juicio 118 262 
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Los valores anteriores están indicados en S.M.L.D.V. Se tomará como referencia el salario mínimo diario 

legal vigente del día de ocurrencia del siniestro. 

Las etapas anteriormente descritas corresponden a las definiciones legales. 

 

3.1.3. Tabla de honorarios de abogado proceso penal Ley 906 de 2004 

 

ETAPAS 
DELITO 

LESIONES HOMICIDIO 

Actuación previa o pre procesal 21 21 

Audiencia de la legalización de la captura 23 33 

Audiencia de imputación 23 33 

Audiencia de solicitud de medida de aseguramiento 25 33 

Audiencia de acusación o preclusión 32 46 

Audiencia preparatoria 64 92 

Audiencia de juicio oral (sentencia condenatoria o absolutoria) 120 261 

Audiencia de reparación de perjuicios 25 25 

 

Los valores anteriores están indicados en S.M.L.D.V. Se tomará como referencia el salario mínimo diario 

legal vigente del día de ocurrencia del siniestro. 

Las etapas anteriormente descritas corresponden a las definiciones legales. 

 

3.1.4. Requisitos para obtener el pago de la indemnización por asistencia jurídica. 

Para obtener la indemnización el asegurado deberá presentar ante la Compañía: 

 

a. Copia del contrato de prestación de servicio, firmado por el Asegurado con indicación del número de la 

tarjeta profesional o de la licencia temporal vigente. 

b. Constancia expedida por el abogado de los pagos que hubiere recibido por concepto de los honorarios 

profesionales pactados. 

c. Dependiendo de la asistencia recibida debe presentar el soporte idóneo que acredite la intervención del 

apoderado en las siguientes diligencias: 

 
 Actuación previa o pre-procesal 

 Audiencias de Legalización de Captura, de imputación y de solicitud de medidas de Aseguramiento 

 Audiencia de formulación de acusación o preclusión 

 Audiencia preparatoria 

 Audiencia de Juicio Oral 

 Audiencia de incidente de Reparación de Perjuicios 

 Audiencias Preliminares 

 

Para el reconocimiento de honorarios deben presentar: certificación o constancia de la audiencia, indicación 

del fundamento que la motivó, nombre del abogado defensor, expedida por el Secretario del Juez de 

Garantías. 
 

3.2 ASISTENCIA JURÍDICA EN PROCESO CIVIL 

 
La Compañía, se obliga a reembolsar dentro de los límites pactados, los costos en que incurra el Asegurado 

y/o conductor autorizado por concepto de honorarios del abogado que lo apodere dentro del proceso civil o 

constitución en parte civil dentro del proceso penal que se inicie en su contra como consecuencia directa y 

exclusiva de un accidente, o accidente de tránsito ocurrido dentro de la vigencia de la póliza en el que se haya 
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visto involucrado el vehículo descrito en la carátula de la misma y siempre y cuando no opere causal de 

exclusión alguna, que afecte el amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual. 

 

3.2.1 Honorarios de abogado 

 

Solamente se reconocerán los honorarios asignados al abogado con tarjeta profesional vigente o con licencia 

temporal vigente que no sean nombrados de “oficio”, designado directamente por el Asegurado, conforme a las 

siguientes actuaciones procesales: contestación de la demanda, audiencia de conciliación, alegatos de conclusión 

y/o sentencia, por lo tanto su denominación y seguimiento a su actuación estarán bajo su responsabilidad. 

 
3.2.2 Límites de cobertura 

 

Audiencias de conciliación prejudicial 11 SMDLV 

Contestación de la demanda 83 SMDLV 

 

Audiencia de conciliación 
MAXIMO 25 

SMDLV* 

Alegatos de conclusión 60 SMDLV 

Sentencia 60 SMDLV 

* 25 SMDLV si la diligencia se realiza, pero la conciliación no se logra. Si es exitosa máximo 75 SMDLV. 

Se tomará como referencia el salario mínimo diario legal vigente del día de ocurrencia del siniestro. 

4. SUMA ASEGURADA 
 

4.1. SUMA ASEGURADA PARA EL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL 

EXTRACONTRACTUAL 

 
Para efectos del presente seguro, la suma asegurada en el amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual, 

opera bajo el esquema de límite único. 
 

4.1.1. Para la cobertura en exceso 

 
Para efectos de esta póliza, la Compañía ofrece un límite en exceso. El asegurado dispone el límite que desee 

contratar y así se hará constar en la carátula de la póliza. 
 

4.2. SUMA ASEGURADA PARA DAÑOS PROPIOS Y HURTO 

 

4.2.1. La suma asegurada debe corresponder al valor comercial del vehículo 

 

El valor asegurado del vehículo se establecerá según la guía de valores de Fasecolda vigente a la fecha de 

suscripción de la póliza. 

 

En caso de pérdida total del vehículo, la Compañía solo estará obligada a indemnizar el valor comercial del 

mismo, con sujeción al valor asegurado, que se establece como máxima responsabilidad de la Compañía. Este 

valor comercial será el que figure para dicho vehículo en la guía de valores de Fasecolda vigente al momento 

del siniestro. 
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4.2.2. Si el valor comercial del vehículo es inferior al valor asegurado 

 
En caso de pérdida total, la Compañía sólo estará obligada a indemnizar hasta el valor comercial menos el 

deducible pactado. 
 

4.3. RESTABLECIMIENTO DE LA SUMA ASEGURADA 

En caso de siniestro, los límites asegurados en el presente contrato, se entenderán restablecidos en forma 

automática, excepto para las coberturas de responsabilidad civil extracontractual, obligaciones financieras del 

asegurado y auxilio por paralización del vehículo asegurado. Las cuales se entenderán restablecidas en la 

cuantía de la indemnización a partir del momento en que se efectué el pago de la prima correspondiente al 

monto establecido. 

 

5. DEDUCIBLE 

 

El deducible determinado para cada amparo en la carátula de la póliza, es el monto o porcentaje del daño 

indemnizable que invariablemente se deduce de éste y que por tanto siempre queda a cargo del Asegurado y 

que no podrá asegurarse mediante contratación de un seguro adicional. La violación a esta prohibición 

producirá la terminación del contrato de seguro original. 

 

6. PAGO DE LA PRIMA 

 

El Tomador o el Asegurado están obligados a pagar el importe de la prima dentro del plazo que aparece 

estipulado en la carátula de la póliza o de los anexos o certificados que se expidan con fundamento en ella. 

 

En caso de que no se haga constar, se entenderá entonces que la prima deberá ser pagada dentro de los treinta 

(30) días calendario siguientes contados a partir de la fecha de iniciación de la vigencia de la presente póliza. 

 

En caso de expedición de anexos a la póliza que impliquen el pago de una prima adicional, tal pago deberá 

efectuarse dentro de los treinta (30) días calendario siguiente contado a partir de la fecha de la iniciación de la 

vigencia del correspondiente anexo. 

 

La mora en el pago de la prima de la póliza o de los certificados o anexos que se expidan con 

fundamento en ella, producirá la terminación automática del contrato, y dará derecho a la Compañía 

para exigir el pago de la prima devengada y de los gastos causados con ocasión de la expedición del 

contrato. 

 
 

7. AVISO DE SINIESTRO 

 

Al ocurrir cualquier accidente, pérdida o daño, el Asegurado o el Beneficiario deberá dar aviso a la Compañía 

dentro del término de tres (3) días hábiles contados a partir de la fecha en que lo haya conocido. 

 

Deberá dar aviso a la Compañía de toda demanda, procedimiento o diligencia, carta, reclamación, notificación 

o citación que reciba y que pueda dar lugar a una reclamación bajo la presente póliza, dentro de los tres (3) 

días hábiles siguientes contados a partir de la fecha en que tenga noticia de tal hecho. 

 

Si el asegurado incumple cualesquiera de estas obligaciones, la Compañía podrá deducir de la indemnización 

el valor de los perjuicios que le cause dicho incumplimiento. 
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8. PAGO DE INDEMNIZACIONES 

 

Requisitos para formalizar la reclamación.- La Compañía pagará la indemnización a que está obligada, dentro 

del mes siguiente a la fecha en que se acredite la ocurrencia del siniestro y la cuantía de la pérdida, si fuere el 

caso. 

 

8.1. Reglas aplicables a todos los amparos de esta póliza 

 

a. Pruebas sobre la propiedad del vehículo o su interés asegurable. 

b. Copia de la denuncia penal, si fuere el caso. 

c. Licencia vigente del conductor, si fuere pertinente. 

d. Copia del Informe policial de accidente de tránsito (croquis) en caso de colisión (choque) o volcamiento 

y de la respectiva resolución de autoridad competente, si fuere el caso. 

e. Traspaso de la propiedad y cancelación de matrícula. En caso de Pérdida Total por Destrucción o por 

Hurto, y sólo cuando no haya acuerdo con el asegurado respecto del cupo del vehículo amparado, para 

que la Compañía proceda al pago de la indemnización, se hace necesario que el asegurado como 

contraprestación, entregue la tarjeta de propiedad a nombre de la Compañía, con el registro de la 

cancelación definitiva de la matrícula del vehículo emitida por el organismo de tránsito competente y el 

certificado de tradición, donde figure la Compañía como última propietaria. 

 

8.2. Reglas aplicables al amparo de responsabilidad civil extracontractual 

 

8.2.1. Se deberá probar suficientemente la calidad de víctima y/o beneficiario, del perjuicio sufrido y de su 

cuantía. 

 

8.2.2. El pago de cualquier indemnización al Asegurado o a la víctima, se hará de acuerdo con los términos, 

límites, excepciones y condiciones de este seguro. Queda entendido que por el hecho de que la víctima, sea 

reconocida como beneficiaria de la indemnización, le son oponibles todas las excepciones que la Compañía 

pudiera hacer valer contra el Tomador o el Asegurado. 

 

8.2.3. La Compañía indemnizará a la víctima, la cual se constituye en beneficiario de la indemnización, los 

perjuicios que le hayan sido causados por el Asegurado cuando éste sea civilmente responsable de acuerdo 

con la Ley y se demuestre la ocurrencia del siniestro y se acredite cuantía de los perjuicios que pretende hacer 

valer, sin perjuicio de las prestaciones que deban reconocerse directamente al Asegurado. 

 

8.2.4. Salvo que medie autorización previa de la Compañía, otorgada por escrito, el Asegurado no estará 

facultado para: 

 

a. Reconocer su propia responsabilidad, esta prohibición no comprende la declaración del Asegurado sobre 

la materialidad de los hechos constitutivos del accidente. 

b. Hacer pagos, celebrar arreglos, transacciones o conciliaciones con la víctima del daño o sus 

causahabientes. La prohibición de efectuar pagos no aplicará cuando el Asegurado sea condenado por la 

autoridad competente a indemnizar a la víctima, mediante decisión ejecutoriada, ni tratándose de pagos 

por atención médica y hospitalaria de la víctima siempre y cuando estén cubiertos por el seguro de daños 

corporales causados a las personas en accidentes de tránsito. 

 

8.2.5. La Compañía no indemnizará a la víctima los perjuicios causados por el Asegurado cuando hubiesen 

sido previamente indemnizados por cualquier otro mecanismo. 



SEGURO DE AUTOMÓVILES 

Página 13 de 15 08/05/2018-1314-P-03-HDIG030900000000-DR0I 
08/05/2018-1314-NT-P-03-HDIG030906160001 

 

 

 

 

 
8.3. Reglas aplicables a los amparos de pérdida total por daños y hurto y pérdida parcial por daños y 

hurto 

 

Cualquier pago por las coberturas de Pérdida Total  y Pérdida parcial por daños y hurto del vehículo, quedará 

sujeto al deducible anotado en el cuadro de amparos, a la suma asegurada y a las siguientes estipulaciones: 

 

8.3.1. Piezas, partes y accesorios: La Compañía, pagará al Asegurado el costo de las reparaciones por pérdida 

parcial y de ser necesario, del reemplazo de aquellas piezas, partes o accesorios del vehículo que no fueren 

reparables, sin restar suma alguna por concepto de demérito; pero se reserva el derecho de efectuar por su 

cuenta las reparaciones del vehículo o de algunas de sus partes, piezas o accesorios y de elegir libremente el 

taller que deba efectuarlas, con repuestos homologados, alternativos y originales que reúnan los requisitos 

técnicos de calidad. 

 

8.3.2. Inexistencia de partes en el mercado: Si las partes, piezas o accesorios necesarios para una reparación o 

reemplazo no se encontraren en el comercio local de repuestos, la Compañía pagará al Asegurado el valor de 

las mismas según la última cotización del representante local autorizado de la fábrica y a falta de éste, del 

almacén que más recientemente los hubiese tenido. 

 

8.3.3. Condiciones para indemnizar: La Compañía pagará la indemnización en dinero o mediante la 

reposición, reparación o reconstrucción del vehículo asegurado, a su elección. Por consiguiente, el Asegurado 

no puede hacerle dejación o abandono del vehículo accidentado ni podrá exigirle el valor del seguro, o su 

reemplazo por otro vehículo, porque optar por alguna de estas alternativas, de acuerdo con la ley, es privativo 

de la Aseguradora. 

 

8.3.4. El pago de la indemnización en caso de Pérdida parcial, no reduce la suma asegurada original. 

 

8.3.5. En el evento de Pérdida Total por daños o por hurto, a menos que el acreedor prendario autorice el pago 

de la indemnización al Asegurado, se hará a favor del dicho acreedor quien deberá aparecer en la póliza como 

beneficiario, y el excedente, si lo hubiere, se pagará al Asegurado. 

 

8.4. Reglas aplicables al amparo de asistencia jurídica en proceso civil. La Compañía, reembolsará 

solamente cuando el Asegurado aporte los documentos que soporten la actuación realizada por su apoderado: 

 

8.4.1. Constancia expedida por el abogado, respecto de los pagos efectuados por el asegurado por concepto de 

honorarios (si se tratare de reembolso solicitado por el Asegurado) 

 

8.4.2. Constancia otorgada por el juzgado y/o copia de la correspondiente actuación con el sello de recibido 

correspondiente. 

 

8.5. Reglas aplicables al auxilio por muerte accidental del conductor 

 

Los documentos necesarios que debe aportar el beneficiario para la formalización del reclamo en caso de 

muerte y la prueba del derecho a percibir la indemnización son los siguientes: 

 

a. Certificado médico de defunción. 

b. Registro civil de defunción. 

c. Acta del levantamiento del cadáver. 

d. Necropsia 

e. Historia clínica del asegurado si existió atención en un establecimiento clínico u hospitalario. 

f. Los documentos que legalmente sean necesarios para acreditar la condición o legitimidad del 

beneficiario(s) de la póliza. 



SEGURO DE AUTOMÓVILES 

Página 14 de 15 08/05/2018-1314-P-03-HDIG030900000000-DR0I 
08/05/2018-1314-NT-P-03-HDIG030906160001 

 

 

 

 

 
g. Cualquier otro documento que la Compañía esté en derecho de exigir en relación con la prueba de la 

ocurrencia del siniestro. 

h. Fotocopia auténtica del documento de identidad del asegurado fallecido, así como del (de los) 

beneficiario(s). 

 

PARÁGRAFO 1: En un todo de acuerdo con los conceptos y obligaciones contenidas en las condiciones 

generales y particulares del presente contrato, la Compañía pagará a los beneficiarios, la suma estipulada en la 

carátula de la póliza para este amparo, 

 

PARAGRAFO 2: Si la Compañía detecta haber pagado más de una indemnización con cargo a este anexo y 

la reclamación fue fundada en los mismos hechos, solicitará a los beneficiarios el reintegro de la misma y 

éstos deberán proceder en consecuencia. El valor máximo a indemnizar será el mayor límite de cobertura que 

tenga en las pólizas suscritas con este amparo. 

 

9. COEXISTENCIA DE SEGUROS 

 

Si en el momento de un siniestro existieran otro u otros seguros amparando la responsabilidad civil o el 

vehículo asegurado, la Compañía soportará la indemnización debida en proporción a la cuantía cubierta en los 

respectivos seguros, excepto cuando se omite maliciosamente la información previa a la Compañía sobre la 

coexistencia de seguros amparando los mismos intereses, en cuyo caso el asegurado pierde todo derecho de 

indemnización 

 
10. REVOCACIÓN DEL SEGURO 

 

El presente contrato podrá ser revocado unilateralmente por la Compañía, mediante noticia escrita enviada al 

Asegurado a su última dirección conocida, con no menos de diez (10) días hábiles de antelación, contados a 

partir de la fecha del envío o, en el término previsto en la carátula de la Póliza si fuere superior; caso en el 

cual la Compañía devolverá al Asegurado la parte de la prima no devengada calculada a prorrata. También 

podrá ser revocado por el Asegurado en cualquier momento, mediante aviso escrito a la Compañía, en cuyo 

caso el Asegurado pagará, por concepto de corto plazo, un recargo del diez por ciento (10%), sobre la 

diferencia entre la prima devengada y el importe de la prima anual. 

 
No obstante lo anterior, si la Compañía determinare revocar el seguro al tiempo en que la República de 

Colombia entrare en una guerra, declarada o no, durante el tiempo de desarrollo de tal guerra el plazo de 

revocación será indefectiblemente de diez (10) días calendario 

 

11. INFRASEGURO 

 

Si en el momento de ocurrir una pérdida o daño parcial, indemnizable bajo los términos del presente contrato, 

el valor comercial del vehículo asegurado es superior al que figura en la póliza como valor asegurado, el 

Asegurado será considerado como su propio asegurador por la diferencia y por lo tanto, soportará la parte 

proporcional de la pérdida o daño. 

 

En el caso de ocurrir una pérdida total del vehículo, la Compañía indemnizará el valor comercial que tenga el 

vehículo al momento de presentarse el siniestro, sin perjuicio de lo estipulado en el párrafo siguiente 

 
12. SOBRESEGURO 

 
Si el valor comercial del vehículo asegurado es inferior al valor asegurado, en caso de pérdida total por hurto 

o por daños, la Compañía solo estará obligada a indemnizar el valor comercial. 
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13. NOTIFICACIONES 

 
Cualquier notificación que deba hacerse las partes en desarrollo del presente contrato deberá consignarse por 

escrito, sin perjuicio de lo dicho en la condición para el aviso del siniestro y será la prueba suficiente de la 

misma la constancia de su envío por correo certificado dirigido a la última dirección registrada de la otra parte 

 

14. ACTUALIZACIÓN DE INFORMACIÓN 

 
El Asegurado se compromete a actualizar anualmente la información registrada en el formulario de 

vinculación que la Compañía le suministrará para tal efecto. 

 
PARÁGRAFO: Cuando el beneficiario del seguro sea una persona diferente al tomador, en caso de 
siniestro, la información relativa al beneficiario deberá ser diligenciada por éste al momento de presentar la 
reclamación, en el formulario que la Compañía le suministrará para tal efecto. 

 
15. JURISDICCIÓN TERRITORIAL 

 
Los amparos otorgados mediante la presente póliza, operan mientras el vehículo asegurado se encuentre 

dentro del territorio de las Repúblicas de Colombia, Bolivia, Ecuador, Perú y Venezuela y mediante convenio 

expreso, en otros países. El presente contrato de seguro queda sometido a la jurisdicción Colombiana y será 

competente el Juez del lugar de expedición de la póliza o del domicilio de la Compañía, a elección del 

Tomador. 

 

16. DOMICILIO 

 
Sin perjuicio de las disposiciones procesales, para los efectos relacionados con el presente contrato se fija 

como domicilio contractual la ciudad colombiana donde se expide la póliza, la cual figura en la carátula. Las 

comunicaciones de la Compañía con destino al Tomador, Asegurado o Beneficiario, se realizarán en el 

domicilio que figure en la carátula de la póliza salvo que los mismos hayan notificado por escrito a la 

Compañía el cambio del mismo. 

 
17. CONDICIONES DE LEY 

 

En lo no previsto expresamente mediante los términos y condiciones del presente contrato, éste se regirá por 

las normas contenidas en el Título V, Libro Cuarto del Código de Comercio. 
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Mediante el presente anexo, HDI Seguros S.A., en adelante la Compañía, asegura los servicios de asistencia en
viaje, contenidos en las siguientes condiciones:

Queda entendido que la obligación de la compañía se limita al pago de la indemnización. Dicho pago se
realizará en dinero o mediante reposición, de conformidad con el artículo 1110 del código de comercio. El
pago por reposición se realizará a través de un tercero.

1. PRIMERA: OBJETO DEL ANEXO

A consecuencia de una varada, un accidente automovilístico y/o un hurto, la Compañía brindará una ayuda a
través de la coordinación de servicios asistenciales de acuerdo con los términos y condiciones consignados en
el presente anexo siempre y cuando la cobertura  haya sido expresamente contratada y relacionada en el cuadro
de la póliza.

2. GARANTÍAS DE ASISTENCIA, VEHÍCULOS PESADOS DE CARGA CONDICIONES
GENERALES DE APLICACIÓN DEL SERVICIO

La Compañía garantiza la puesta a disposición del asegurado y/o del beneficiario de una ayuda material
inmediata, en forma de prestación económica o de servicios, cuando estos se encuentren en dificultades, como
consecuencia de un evento fortuito ocurrido en el curso de viaje, realizado con el vehículo asegurado, de
acuerdo con los términos y condiciones consignados y por los hechos derivados de los riesgos especificados en
el mismo.

3. ÁMBITO TERRITORIAL PARA LA PRESTACIÓN DE LOS SERVICIOS A LOS VEHICULOS.

El derecho a la prestación comenzará a partir del “kilometro cero (0)”. El servicio de Asistencia en viaje opera
cuando el Asegurado o conductor informe y solicite servicio de Asistencia, a las líneas telefónicas disponibles
las 24 horas de día, los 365 días del año, extendiéndose a toda Colombia, por donde exista carretera transitable.

4. COBERTURAS A LOS VEHICULOS

Las coberturas relativas a los vehículos se prestarán de acuerdo con las condiciones establecidas a
continuación:

ASISTENCIA DE GRÚA AL VEHÍCULO:

Servicio de grúa o transporte del vehículo cabezote y tráiler (siempre  y cuando se encuentre asegurado con la
compañía). Aplicable a los siguientes eventos:

a. Por  Avería: Desplazamiento en grúa hasta el destino solicitado por el asegurado, con un límite de
130 SMLDV, sin límite de eventos.

Esto aplicará en el evento que el vehículo asegurado o conductor no pudiera circular o transitar por
falla mecánica o varada. La Compañía se hará cargo de su desplazamiento en grúa hasta el destino
solicitado por el asegurado. Si el servicio solicitado por el Asegurado o conductor supera el límite
establecido deberá asumir el costo de la diferencia del servicio por el traslado al lugar elegido.

b. En Caso De Accidente: Desplazamiento hasta el taller informado a la Compañía con  límite de 200
SMLDV, sin límite de eventos.
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En caso que el vehículo no se pueda movilizar por accidente, se realizará el traslado del vehículo hasta
el taller informado a  la Compañía. En el evento en el que el asegurado no quiera afectar su póliza, el
vehículo se trasladará hasta el taller elegido por el asegurado. Para los dos casos este servicio opera
con límite de 200 SMLDV y sin límite de eventos.

Para vehículos articulados compuestos por cabezote y remolque, los servicios estipulados y límites
establecidos aplican siempre y cuando en el momento del accidente estén operando en conjunto.

Es de anotar que el presente servicio incluye la remoción de la vía del vehículo completo una vez la
autoridad competente lo autorice.

El Asegurado o conductor que transporte carga deberá en caso de avería o accidente desocupar el
vehículo por su cuenta para su desplazamiento o remolque, y en ningún caso la Compañía está
obligado a trasladar la carga que transporte el vehículo y no asumirá responsabilidad alguna frente al
asegurado.

c. Por Rescate: En caso de volcamiento y que sea necesario para el proceso de rescate del vehículo usar
más de 2 grúas, se establece un límite de 160 SMLDV.

5. DESPLAZAMIENTO Y ESTANCIA EN HOTEL PARA MECÁNICO ELEGIDO.

En caso de falla mecánica o avería del vehículo Asegurado, la compañía se encargará de la coordinación y
prestación de los siguientes servicios:

a. El desplazamiento del Mecánico en el medio de transporte que La Compañía considere más idóneo,
desde su domicilio habitual en Colombia hasta el lugar en donde el vehículo Asegurado o conductor
se encuentre inmovilizado por la avería, dentro del territorio Colombiano.

b. Cuando la reparación del vehículo Asegurado no pueda ser efectuada el mismo día de su
inmovilización, se pagará la estancia de un mecánico elegido por el Asegurado o conductor, en un
hotel (alojamiento), con un máximo de 5 noches hasta un límite total de la estadía de 45 SMLDV.

6. DESPLAZAMIENTO DE CONDUCTOR ELEGIDO PARA RECUPERACIÓN DEL VEHÍCULO
(A PARTIR DEL KILÓMETRO “15”).

En los casos que la reparación del vehículo haya requerido un tiempo de inmovilización superior a cuarenta y
ocho (48) horas o si en caso de hurto, el vehículo es recuperado después de cuarenta y ocho (48) horas y el
Asegurado o conductor se hubiese desplazado a un lugar diferente al de donde ocurrió el hecho, la Compañía
se hará cargo del desplazamiento del Asegurado, conductor o de la persona que éste designe, en el medio de
transporte que se considere más idóneo por la Compañía, desde su lugar de domicilio habitual en Colombia
hasta el lugar donde el vehículo haya sido recuperado o donde haya sido reparado dentro del territorio
colombiano.

El costo del traslado del vehículo hasta el lugar que indique el Asegurado o conductor será máximo de 90
SMLDV.
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7. ESTANCIA EN HOTEL PARA EL CONDUCTOR POR ROBO O INMOVILIZACIÓN DEL
VEHÍCULO POR FALLA MECÁNICA. (A PARTIR DEL KILÓMETRO “15”).

En caso de hurto del vehículo o inmovilización del mismo por falla mecánica no sea posible reparar el mismo
día, La Compañía se hará cargo de la estancia del conductor en un hotel, máximo una noche con límite máximo
de 13 SMLDV.

8. DESPLAZAMIENTO DEL CONDUCTOR POR INMOVILIZACIÓN DEL VEHÍCULO (A
PARTIR DEL KILÓMETRO “15”).

En caso de falla mecánica, accidente de tránsito del vehículo o hurto del vehículo, La Compañía asumirá uno
de los siguientes dos gastos, a elección del Asegurado o conductor, cuando la reparación del vehículo usuario
no pueda ser efectuada en el mismo día de su inmovilización y requiera para tal efecto un tiempo mayor a
cuarenta y ocho horas (48) después de ocurridos los hechos, según concepto del mecánico o taller de
conocimiento:

a. El desplazamiento del conductor del vehículo desde el lugar de los hechos hasta su domicilio habitual
en Colombia, en el medio de transporte que la Compañía considere más idóneo.

b. El desplazamiento del conductor al lugar del destino del viaje dentro de Colombia, en el medio de
transporte que la Compañía considere más idóneo, hasta un monto equivalente al máximo del costo
del traslado mencionado en el literal anterior.

9. DEPÓSITO O CUSTODIA DEL VEHÍCULO REPARADO O RECUPERADO. (A PARTIR DEL
KILÓMETRO CERO “0”).

En caso de falla mecánica, accidente de tránsito o hurto del vehículo, si la respectiva reparación del vehículo
requiere un tiempo de inmovilización superior a setenta y dos (72) horas, o si en caso de robo, el vehículo es
recuperado después del tiempo mencionado, la Compañía se hará cargo de los costos del depósito y custodia
del vehículo reparado o recuperado con un máximo de 35 SMLDV.

10. LOCALIZACIÓN Y ENVÍO DE REPUESTOS DE VEHÍCULO PESADO. (A PARTIR DEL
KILÓMETRO CERO “0”).

Después de 24 horas de inmovilización del vehículo por causa de falla mecánica o accidente de tránsito, la
Compañía se encargará de la localización de piezas de repuesto del vehículo, necesarias para la reparación del
mismo, siempre y cuando no sea posible su obtención en el taller o concesionario donde se esté reparando, y
asumirá los costos de envío o transporte de dichas piezas al taller indicado previamente por el Conductor o
Asegurado, siempre que éstas se consigan en Colombia. El costo de las piezas de repuesto será por cuenta del
Asegurado o conductor.

11. INFORME DEL ESTADO DE CARRETERAS. (A PARTIR DEL KILÓMETRO CERO “0”).

La Compañía informará al Asegurado y/o Conductor cuando así lo requieran, del estado de las carreteras en
todo el país, indicando si existen problemas de orden público, trabajos adelantados en las mismas, tráfico y
cualquier situación que pueda afectar la libre circulación de los vehículos.

12. REFERENCIAS DE TALLERES MECÁNICOS, GRÚAS Y CONCESIONARIOS.

La Compañía a solicitud del Asegurado o conductor proporcionará vía telefónica información de direcciones y
números telefónicos de talleres mecánicos adscritos a la Compañía, de grúas y de concesionarios ubicados



SEGURO DE AUTOMÓVILES

ANEXO DE ASISTENCIA EN VIAJE
PARA VEHICULOS PESADOS DE CARGA

08/05/2018-1314-A-03-HDIG031800000000-DR0I
08/05/2018-1314-NT-P-03-HDIG030906160001

dentro de la República de Colombia y en las ciudades más cercanas al lugar donde se encuentre el Asegurado o
conductor.

13. TRASLADO EN CASO DE FALLECIMIENTO O ENTIERRO LOCAL.  (A PARTIR DEL
KILÓMETRO “15”).

En caso de fallecimiento del Asegurado o conductor a consecuencia de accidente de tránsito dentro del
territorio colombiano pero fuera de su ciudad de residencia permanente, la Compañía realizará las formalidades
respectivas (incluyendo trámites legales) y asumirá el costo del traslado del cadáver hasta el lugar de entierro o
inhumación, siempre y cuando se encuentre dentro del territorio de Colombia, o Traslado de los restos en carro
funerario dentro de la misma ciudad para entierro local, es decir, en la misma ciudad donde falleció, por
decisión de los herederos o representantes del Asegurado o conductor

14. ASISTENCIA JURIDICA.

14.1. ASISTENCIA PRESENCIAL DE ABOGADO EN ACCIDENTE DE TRÁNSITO

En el evento de ocurrencia de un accidente de tránsito del vehículo Asegurado, la Compañía asistirá al
conductor con asesoría profesional y acompañamiento, mediante la presentación de un abogado en el lugar de
los hechos con el fin de tomar las medidas necesarias ante las autoridades competentes para que el Asegurado o
conductor tenga pruebas o herramientas para afrontar un posible proceso legal.

La asistencia jurídica comprende todas las actuaciones y asesoría en la etapa previa a la versión libre y/o a la
indagatoria. Esta etapa incluye el proceso de recuperación del vehículo con el fin de obtener la entrega
provisional y/o definitiva del automotor cuando éste quede en poder de las autoridades competentes con
motivo de la ocurrencia del siniestro, la versión libre y la asesoría prestada al conductor del vehículo para su
liberación. Las mencionadas actuaciones deben acreditarse con las correspondientes certificaciones o
constancias expedidas por las autoridades competentes.

14.2. PARA LA LIBERACIÓN DEL VEHÍCULO ANTE LA AUTORIDAD COMPETENTE:

En el evento de un accidente de tránsito en el que se presenten lesionados o muertos, la Compañía pondrá a
disposición del asegurado y/o conductor del vehículo Asegurado, un abogado que en forma presencial
tramitará la liberación provisional o definitiva del vehículo que ha sido retenido por las autoridades. En el
evento que con ocasión de un accidente de tránsito se presenten lesionados o muertos, y estando el asegurado
y/o conductor del vehículo Asegurado o conductor en una de las causales legales para ser detenido, el abogado
asignado por la Compañía realizará las gestiones de Ley para que se garanticen los Derechos Procesales del
conductor del vehículo Asegurado, que la detención se efectúe en los respectivos centros de privación de
libertad designados por la Ley.

14.3. ASISTENCIA JURÍDICA EN CENTROS DE CONCILIACIÓN.

En el evento de ocurrencia de un accidente de tránsito en el que participe el vehículo Asegurado o conductor, la
Compañía designará y pagará los honorarios de un abogado para que asista jurídicamente al asegurado y/o
conductor del vehículo Asegurado o conductor cuando son citados a Audiencia de Conciliación que se lleve a
cabo en razón de un accidente de tránsito.
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14.4. ASISTENCIA JURÍDICA PRESENCIAL EN CASO DE HURTO DEL VEHÍCULO
ASEGURADO O CONDUCTOR.

A través de éste servicio la Compañía prestará al Asegurado o conductor o al conductor la Asistencia Jurídica
presencial por profesionales en Derecho, las 24 horas del día los 365 días del año, respecto a todos los trámites
necesarios que debe seguir ante las autoridades competentes para la presentación del denuncio, presentación de
testigos, prueba de la calidad de propietario.

En caso que el vehículo sea recuperado, la Compañía prestará al Asegurado o conductor la asistencia
presencial en caso de audiencias a que sea citado y respecto de los requisitos necesarios para la entrega del
vehículo.

14.5. ASISTENCIA EN AUDIENCIA DE COMPARENDOS

Asistencia presencial de abogado de la Compañía ante la autoridad de tránsito respectiva en la audiencia que al
Asegurado o conductor le sea señalada en virtud de la imposición de un comparendo en los términos del
Código Nacional de Tránsito.

14.6. ORIENTACIÓN JURÍDICA SOBRE INFORMACIÓN DEL CÓDIGO NACIONAL DE
TRÁNSITO

En el evento que al Asegurado o conductor requiera información general respecto a lo establecido en el Código
Nacional de Tránsito Terrestre, la Compañía le prestará el servicio de información jurídica telefónica.
En el evento de ocurrencia de un accidente de tránsito en el que participe el vehículo Asegurado o conductor, y
le sea aplicado por la autoridad competente un comparendo por esta causa, la Compañía asesorará al
Asegurado o conductor o al conductor debidamente autorizado, mediante la designación de un abogado para
que le acompañe durante todas las diligencias ante la autoridad de tránsito respectiva.

14.7. ASISTENCIA JURÍDICA PRE-LEGAL

La Compañía de pone a disposición del asegurado una Asistencia Jurídica para la figura pre-legal, la cual
involucra la emisión de conceptos y la resolución de inquietudes de índole legal, dirigido al Asegurado o
conductor como un valor agregado en aras de precaver o solucionar tempranamente procesos jurídicos que se
pudieran suscitar en las áreas de:

a. Derecho civil y de familia.
b. Derecho administrativo.
c. Derecho notarial.
d. Derecho comercial.
e. Derecho policivo.
f. Derecho penal.
g. Derecho tributario.
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Se realiza inspección de manera virtual al vehículo (SSK860) con información suministrada por la señora Diana Alejandra Arregui, se 

dejan las siguientes observaciones:

 

 - El vehículo presentó daños en: (parte posterior).

 

 - preexistencias: se evidencian preexistencias representativas adicionales a deterioros en acabados por operación y uso normal del 

vehículo.

 

 -observaciones de importancia:

 

Se realiza inspección virtual al vehículo (SSK860) donde por medio del registro fotográfico se evidencia afectación trasera en la sección 

inferior, donde se comprometieron las siguientes piezas: Bomper trasero y puntera LH bomper trasero las cuales se ajustan para 

sustitución, teniendo en cuenta que no aportaron facturas de los repuestos afectados se realiza el ajuste de acuerdo a los valores 

validados en (ebaY), se ingresa viga chasis LH-RH para reparación las cuales se aprecian afectadas por el desplazamiento del conjunto 

trasero en la sección inferior, se ajustan puertas traseras LH-RH para reparación las cuales presentan afectación en la sección baja.

 

Cabe aclarar que en la información suministrada por la señora Diana hay una factura del taller técnicos automotriz Cortes, taller que 

efectúo la reparación del rodante, se hace ajuste teniendo en cuenta la información del jefe de taller Carlos Cortes.

El ajuste se realiza de manera virtual por la no disponibilidad del rodante, el tercero no cuenta con disponibilidad de presentar el 

automotor.

Se carga ajuste y para su validación.

 

Proascol Cali.

2.   METODOLOGIA DEL AJUSTE
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VALIDADOR DE TIEMPOS

FECHA DE EVENTOS

  SINIESTRO (1)
AVISO A LA 

COMPAÑIA (2)

ASIGNACION 

PROASCOL (3)

INSPECCION 

PROASCOL (4)

INFORME 

PRELIMINAR (5)
INFORME DEFINITIVO (6)

TIEMPO (1 - 2) TIEMPO (2 -3) TIEMPO (3 - 4) TIEMPO (3 - 5) TIEMPO (3 - 6) TIEMPO (5 - 6)

3.   TIEMPOS

22/10/2021 11/02/2022 11/02/2022 01/01/1900 23/02/2022

 112  0 -44.601  12

4.   ALBUM FOTOGRAFICO



 53.675No. Cotizacion:

Fecha:

No. Siniestro

No. Poliza

Placa:

Marca:

Tipo:

Chasis:

Modelo:

Color:
 73.463No. Radicación
23/02/2022

53811

4284219

SSK860

MERCEDES BENZ

SPRINTER 413

8AC904663BE040420

 2.011

BLANCO

RELACION OPERACIONES MANO DE OBRA
Página 1 de 1

Pieza Operacion Calidad Repuesto T. OP. T. Pint. Tarifa Valor

PRINCIPAL

Aprobación

BASE SOPORTE LLANTA REPUESTO FUERTE ORIGINAL  1,60  4,13  36.000  206.280 APROBADO

BOMPER TRASERO CAMBIO ORIGINAL  1,00  2,16  36.000  113.760 APROBADO

PISO BAÚL MEDIO ORIGINAL  2,40  1,22  36.000  130.320 APROBADO

PUERTA TRASERA DER. LEVE ORIGINAL  1,50  1,31  36.000  101.160 APROBADO

PUERTA TRASERA IZQ. LEVE ORIGINAL  1,50  1,31  36.000  101.160 APROBADO

PUNTERA BOMPER TRASERA DER. CAMBIO ORIGINAL  0,60  1,11  36.000  61.560 APROBADO

PUNTERA BOMPER TRASERA IZQ. D/M ORIGINAL  0,60  1,00  36.000  57.600 APROBADO

SOPORTE CENTRAL BOMPER TRA. FUERTE ORIGINAL  1,50  0,59  36.000  75.240 APROBADO

VIGA CHASIS DER. LEVE ORIGINAL  6,00  0,59  36.000  237.240 APROBADO

VIGA CHASIS IZQ. MEDIO ORIGINAL  11,00  0,67  36.000  420.120 APROBADO

 1.504.440Subtotales:  199.474

Total Reparación:  1.703.914

Materiales:



 53.675No. Cotizacion:

Fecha:

No. Siniestro
No. Poliza

Placa:

Marca:

Tipo:

Chasis:
Modelo:

Color:

 73.463No. Radicación

23/02/2022

53811

4284219

SSK860

MERCEDES BENZ
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8AC904663BE040420
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BLANCO

INFORME DE REPUESTOS DE SUSTITUCION

Nombre del Repuesto Cant. Calidad 

Página 1 de 1

PRINCIPAL

Aprobación Valor Observación

BOMPER TRASERO  1 ORIGINAL PEND.APROB.  480.000

PUNTERA BOMPER TRASERA DER.  1 ORIGINAL PEND.APROB.  120.000

 600.000Total Repuestos
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Yumbo- Valle del Cauca, Marzo de 2024. 
 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO -VALLE DEL 
CAUCA. 
 
Referencia:  RCEX de DIANA ARAGUI ORTEGON contra NELSON 
ESCOBAR RAMIREZ. Rad 2022-00545-00. 
, 
 
RAUL ALBERTO ORTEGA GUEVARA, persona mayor de edad y 
actualmente Vecino de Yotoco- Valle del cauca, Abogado titulado y en 
ejercicio de la profesión, identificado con la cedula de ciudadanía Nro. 
14.887.253 de Buga y TP No 89394 del Consejo Superior de la 
Judicatura, actuando en calidad de apoderado del señor NELSON 
ENRIQUE  ESCOBAR RAMIREZ, persona mayor de edad y vecino 
del municipio de Yotoco- Valle del cauca, ciudadano colombiano y en 
ejercicio, identificado con la cedula de ciudadanía Nro. 6.537.410 de 
Yotoco,  descorro el traslado de la demanda en los siguientes 
términos: 
 
A LOS HECHOS 
 
HECHO PRIMERO:  Lo Admito se desprende lógicamente de los 
documentos de prueba. 
 
HECHO SEGUNDO:  Lo admito como lo es conocido en autos. 
 
HECHO TERCERO: es cierto, lo del accidente, consta en el informe 
de policía de transito, el señor NELSON ENRIQUE ESCOBAR 
RAMIREZ, a bordo del vehículo de las características enunciadas en 
este hecho, fue colisionado en la parte trasera por otro vehículo. 
 
HECHO CUARTO:   es cierto, si hubo heridos, y es cierto que el 
impacto del segundo accidente o colisión, fue generado por el impulso 
de primer impacto (Ley de la acción-. Reacción). También hubo daños 
en ambos vehículos, en cuanto a los perjuicios, pues se deben 
demostrar. 
 
HECHO QUINTO: No lo admito, está claro, contra quienes se dirige la 
demanda, involucrados en el accidente y los civilmente responsables. 
 
HECHO SEXTO.  Lo admito es claro, está probado en el informe de 
tránsito. 
 
HECHO SEPTIMO:  No lo admito, en cuanto a la responsabilidad del 
señor NELSON ESCOBAR RAMIREZ, ya que fue impulsado por el 
primer impacto, no incumplió ninguna norma de tránsito, ni actuó con 
impericia o falta de diligencia, solo fue chocado e impulsado contra el 
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otro vehículo. No hay responsabilidad alguna por parte de mi 
representado, ya que el vehículo KHD-869 se encontraba a una 
distancia legalmente permitida por la ley, como obra en video que por 
casualidad se estaba tomando en el preciso instante de la colisión. 
 
Es claro que el vehículo del señor NELSON ESCOBAR RAMIREZ, fue 
lanzado contra el vehículo de propiedad de la demandante, es 
imposible hacer alguna maniobra evasiva frente a esta clase de 
accidente múltiple. 
 
En cuanto a la responsabilidad del señor LUIS HUMBERTO LARGO 
GIL, es obvia, el fue el que ocasiono el accidente, como es sabido es 
una figura jurídica, donde se presume la modalidad de culpa y no de 
dolo, por lo que esto le puede ocurrir a cualquier conductor. 
 
Ahora bien, dentro del informe de policía 
 
HECHO OCTAVO: Este hecho es cierto y admisible,  
 
HECHO NOVENO:  No lo admito, se debe probar la responsabilidad 
de los demandados. 
 
 A LAS PRETENSIONES 
 
A las pretensiones de la Demanda, ME OPONGO, con respecto a mi 
poderdante señor NELSON ESCOBAR RAMIREZ, a razón que el mi 
prohijado, no incumplió ninguna norma de tránsito, estaba a distancia 
legalmente permitida, cuando fue colisionado en la parte trasera de su 
vehículo y por inercia fue arrojado contra el vehículo de la 
demandante. 
 
Con respecto al demando LUIS HUMBERTO LARGO GIL, y lo 
propietarios del vehículo JOSE ANTONIO CELY GIL y DORA MARIA 
BUITRAGO DE CELY, han confiado el bienestar del vehículo a una 
compañía de seguro; que hasta ahora no ha respondido por los 
perjuicios ocasionados al vehículo de la demandante, aun siendo una 
cifra tan irrisoria la que se está pidiendo. 
 
Ahora bien, es importante manifestar al despacho que el señor 
NELSON ENRIQUE ESCOBAR RAMIREZ, ya fue indemnizado por la 
compañía de seguros, tanto los daños materiales del vehículo como 
las lesiones personales. 
 
Por tal motivo pido que se absuelva de toda responsabilidad al señor 
NELSON ENRIQUE ESCOBAR RAMIREZ. 
 
 
FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
Me acojo a los siguientes fundamentos de derecho: invocados en la 
demanda y las demás normas concordantes. 
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PRUEBAS: 
 
Para que sean tenidas como tales en favor de mi prohijado. Presento 
y/ solicito las siguientes: 
 
1.- VIDEO. 
 
a.- video que fue tomado en el momento de la colisión; donde se 
evidencia plenamente que el Vehículo del señor NELSON ENRIQUE 
ESOBAR  RAMIREZ,  fue chocado en su parte trasera por el vehículo 
tracto camión, es  evidente el esfuerzo que hizo el señor  LARGO GIL,  
para  evitar que las  cosas pudieran haber sido más graves, para el 
señor NELSON y su familia, en verdad son pocas las personas que 
salen airosas de un accidente así, yo diría que fue un milagro, que las 
cosas no fueron más gravosas, se pretende demostrar con esta 
prueba que el vehículo fue impactado en la parte trasera. 
 
DOCUMENTAL 
 
1.- poder a mi conferido para actuar. Solicitud de personería. 
 
2.- convenio o transacción de pago con la compañía de seguro. Probar 
que mi cliente fue indemnizado. 
 
INTRROGATORIOS DE LEY- 
 
Me reservo el derecho a contra interrogar donde me sea permitido 
legalmente. 
 
2.- TESTIMONIALES 
 
No Solicito al despacho decretar testimonios. 
 
PROCESO Y COMPETENCIA 
 
Proceso a seguir conforme a lo solicitado en la demanda. 
 
NOTIFICACIONES 
 
Las partes, tanto demandantes, demandados terceros vinculados 
recibirá las notificaciones en las direcciones anotadas en la demanda. 
Las mías la recibiré en la carrera 7 No 6-26 del Municipio de Yotoco-
Valle del cauca. Celular 321-849-2281. Que el correo electrónico  
raulaboga@hotmail.com, y este concuerda con el que se encuentra en 
el registro único de Abogados. 
 
 
 
 
Atentamente. 

mailto:raulaboga@hotmail.con
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RAUL ALBERTO ORTEGA GUEVARA 
C.C No 14.887.253 de Buga 
T.P No 89394 C.S de la Judicatura.  
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