Constancia de Secretaria:

A despacho de la sefiora Juez con el presente proceso. Sirvase proceder de
conformidad.-

Yumbo, Abril 6 de 2022.-

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN .-
Secretario.-

Interlocutorio No. 0569 .-
Proceso Ejecutivo

Radicacion 2017- 00429.-
Abstenerse Decretar Medida .-

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Abril Seis de Dos Mil Veintidos

En virtud a que la solicitud presentada en el presente demanda
EJECUTIVA adelantada por MULTIACTIVA EL ROBLE ENTIDAD COOPERATIVA
"MULTIROBLE", quien actUa a través de apoderada judicial y en contra de ALVARO
JAVIER MURIEL PEREZ Y RAFAEL ALFREDO SATIZABAL SATIZABAL, se observa
que se omiti¢ indicar El numero de identificacion de las partes demandante y
demandada portanto el Juzgado,

DISPONE:

1°.  ABSTENERSE de decretar embargo vy retencion de los
dineros que llegaren se encuentren a nombre de los demandados ALVARO JAVIER
MURIEL PEREZ Y RAFAEL ALFREDO SATIZABAL SATIZABAL, ya que se omitio
aportar el nUmero de identificacion de las partes demandante y demandada dato
este indispensable para la debida ejecucion de la medida solicitada-

NOTIFIQUESE.
LAJUEZ,
P ————

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY
c.a.l.h.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 064

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy,
(art. 295 del C.G. P.). ABRIL 18 DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario




Interlocutorio No. 0567.-
Incidente de Desacato
Radicacion No. 2019 -
00166-00Hecho Superado-

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.
Yumbo Valle, Abril Ocho de Dos Mil Veintidds .

De conformidad a lo solicitado en el presente tramite de Incidente de
Desacato iniciado por la sefiora LUZ AIDA ACHINTE agente oficiosa de su hija PAULA
ANDREA BOHORQUEZ en el presente tramite incidental por desacato en contra de
SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.O.S. E.P.S.y en virtud a la contestacion de la Dra. ANA
MARIA BEJARANO MONEDERO, actuando en calidad de analista juridica de la Entidad
Promotora de Salud SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A-SOS. Respecto al
incumplimiento del fallo de tutela de Nro. T-049 de fecha 8de abril de 2019, contestacion
en la cual indicaque el hecho base del presente tramite incidental se encuentra superado
ya que como se evidencia con las ordenes adjuntas y con los documentos arrimados al
tramite se establece que se ha cumplido con lo ordenado en ella se hace se hace necesario
archivar el tramite por lo tanto se,

DISPONE:

PRIMERO: COLOCAR en conocimiento de la sefiora LUZ AIDA ACHINTE
agente oficiosa de su hija PAULA ANDREA BOHORQUEZ y en contra de SERVICIO
OCCIDENTAL DE SALUD S.0.S. E.P.S., y dada la contestacién que envia la Dra. ANA
MARIA BEJARANO MONEDERO, actuando en calidad de analista juridica de la Entidad
Promotora de Salud SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A.-SOS. Respecto al
incumplimiento del fallo de tutela de Nro. T-049de fecha 8de Abril de 2019, dictada por
estadependencia judicial.-

SEGUNDO: En virtud al HECHO SUPERADO archive el presente tramite
incidental en concordancia a lo indicado en la parte motiva del presente auto. Quedando la
incidentante facultada para adelantar un nuevo incidente si se incumpliere algun punto
referente a la sentencia de tutela.-

TERCERO: NOTIFIQUESE el presente proveido a las partes intervinientes en
este incidente enviandoles copia de esta providencia a la incidentante copia de la
contestacion dada por Dra. ANA MARIA BEJARANO MONEDERO, actuando en calidad de
analista juridica de la Entidad Promotora de Salud SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD
S.A=SOS. por la naturaleza del tramite, en aras de garantizar todo tipo de derechos
relacionados con el debido proceso y el derecho a la defensa.

Notifiquese

LaJuez,

Bl - eweemw

MYRIAM FATIMASAA SARASTY.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 064

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy, ABRIL 18 DE
2.022 ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

Secretario




CONSTANCIA DE SECRETARIAL: 6 de marzo de 2022, A despacho de la sefiora juez,
informandole que el presente proceso se encuentra pendiente de aprobacion del remate del
bien inmueble sacado a la venta en publica subasta mediante diligencia de remate, por lo
tanto de conformidad al art. 453 del C.G.P. se pasa a despacho de la sefiora juez para la
aprobacion de la adjudicacion a la COOPERATIVA SAN PIO X DE GRANADA LTDA
“COOGRANADA” del bien inmueble subastado el dia 31 de marzo del afio en curso, y como
quiera que hizo postura por la liquidacion de su crédito, por la suma de $110.000.0000 de
pesos, por ser Unica ejecutante y acreedora de mejor derecho, no necesita consignar
excedente y en razon a que de la revision del expediente observa el despacho que en el
proceso de la referencia se encuentra a 6rdenes de este juzgado consignada la suma de
$5.500.000 pesos, por concepto del 5% del impuesto de que trata el art 7° de la ley 11/87
modificado por el art. 12 de la ley 1743/14 a nombre del Tesoro Nacional en la cuanta No 3-
0820-000635-8 ante el Banco Agrario de Colombia, cancelados dentro del término oportuno
para ello. Sirvase Proveer.

El secretario,

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

Interlocutorio No. 683

Clase auto: Aprueba Remate

EJECUTIVO HIPOTECARIO

Radicacion No 2020-00049-00

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.

Yumbo, Valle, seis (06) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Dentro del proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO promovido por
COOPERATIVA SAN PIO X DE GRANADA LTDA “COOGRANADA” .en contra de IDALY
LEIVA PAEZ, se llevo a cabo el dia 31 de marzo del presente afio, el remate sobre el bien
inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria No 370-954001 materia de la presente
accion, que le corresponden a la demandada IDALY LEIVA PAEZ Habiéndose adjudicado
dicho predio a la COOPERATIVA SAN PIO X DE GRANADA LTDA “COOGRANADA”,
Identificado con el NIT 890.981.912-1, quien ha cumplido con la obligacién de allegar a los
autos el recibo de consignacion del impuesto establecido en el art 7° de la ley 11/87
modificado por el art. 12 de laley 1743/14 por la suma de $5.500.000 pesos., correspondiente
al cinco por ciento sobre el valor de la adjudicacion, la cual se hizo por la suma de CIENTO
DIEZ MILLONES DE PESOS ($110.000.000).

Cumplidas como se encuentran las formalidades prescritas por el art 448 a 452
del C.G.P. y reunidos los requisitos establecidos en el art 453 ibidem, es el caso impartir la
aprobacion a la diligencia de remate del bien inmueble distinguido con la matricula
inmobiliaria No 370-954001, realizada en este proceso el dia treinta y uno (31) de marzo de
dos mil veintidés (2022).

Por lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR en todas sus partes la diligencia de REMATE efectuada
el dia treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidds (2022).

SEGUNDO: DECRETASE la cancelacion del embargo y secuestro impuesto
sobre el bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria No 370-954001 rematado; al
igual que el gravamen hipotecario y la constitucién de patrimonio de familia que pesa sobre
dicho inmueble. Oficiese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Caliy a la
Notaria Cuarta de Cali. Librense los correspondientes Exhortos.



TERCERO: EXPIDASE al rematante copias auténticas del acta de remate y de
este auto aprobatorio y ordenase su inscripcion en la Oficina de Registro e Instrumentos
Publicos de Cali.

CUARTO: ORDENASE a la secuestre sefiora MARICELA CARABALI
delegada de la SOCIEDAD MEJIA'Y ASOCIADOS ABOGADOS ESPECIALIZADOS S.A.S.
la entrega del bien inmueble, distinguido con la matricula inmobiliaria No 370-954001, de la
Oficina de Registros de Instrumentos Publicos de Cali, ubicado en la calle 10 oeste, No 2N-
29,Casa 19, Manzana L de la Urbanizacion Campestre Real del Municipio de Yumbo-Valle,
al representante legal o apodera judicial o a quien designe la COOPERATIVA SAN PIO X
DE GRANADA LTDA “COOGRANADA”, en su condicion de rematante. Para lo cual cuenta
con un término de tres (3) dias siguientes a la notificacion que se le haga del presente
proveido; quedando obligado a rendir cuentas comprobadas de su administracién, dentro del
término de diez (10) dias siguientes Al comunicado que se le envié.

QUINTO: ENTREGAR al rematante los titulos del bien inmueble rematado que
el ejecutado tenga en su poder.

NOTIFIQUESE,

La Juez

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY

otl.- ( JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE YUMBO - VALLE DEL
CAUCA

En Estado No. 064 de hoy se noftifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: ABRIL 18 DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
SECRETARIO




Constancia Secretarial. A despacho de la sefiora juez, sirvase proveer.
Yumbo Valle, Abril Siete (07) de 2022.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario.
Interlocutorio No. 663
Ejecutivo Singular
Rad. 768924003002-2021-00154-00
Conducta Concluyente

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo Valle, Abril Siete (07) de dos mil veintidés (2022).

Se allega memorial presentado por la demandada DORIS
AMPARO MOSQUERA CAICEDO, quien se notifica de la presente demanda.

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace preciso dar tramite de
conformidad con el art. 301 del C.G.P., en el sentido que se tendra por notificado
por CONDUCTA CONCLUYENTE a la sefiora DORIS AMPARO MOSQUERA
CAICEDO del contenido del auto mandamiento de pago interlocutorio No. 557 de
07 de Abril de 2.021 proferido por esta agencia judicial, por lo anterior, el juzgado

DISPONE:

1. TENGASE a la seifiora DORIS AMPARO MOSQUERA
CAICEDO por notificado por CONDUCTA CONCLUYENTE del contenido del
interlocutorio No. 557 de 07 de Abril de 2.021, por medio del cual este despacho
judicial libro el mandamiento de pago dentro de la presente demanda.

2. CORRASELE traslado de la demanda a la sefiora DORIS
AMPARO MOSQUERA CAICEDO, por el termino de DIEZ (10) dias habiles, para
gue conteste la demanda y proponga las excepciones que a bien tenga, haciéndole
entrega de las copias de la misma, las cuales seran enviadas por secretaria al
correo electrénico de la apoderada judicial amparo0905@yahoo.es

Notifiquese,

Juez.

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

ﬂJZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAA

DE YUMBO - VALLE DEL CAUCA

adt

En Estado No. 064 de hoy se nofifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: ABRIL 18 DE 2022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

\ SECRETARIO J



mailto:amparo0905@yahoo.es

Constancia de secretaria:
A despacho de la sefiora Juez, con el presente proceso. Sirvase proceder de conformidad.-
Yumbo, Abril 8 de 2022.-

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN .-
Secretario.-

Interlocutorio No. 0568.-

Ejecutivo Singular

Radicacion No. 2021-00186-00.-
ABSTENERSE Solicitar Aclaracion .-

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Abril Ocho de Dos Mil Veintidos .-

En virtud al pedimento que realiza por la sefiora NERCY PINTO CARDENAS,
quien actua en calidad de representante legal de la Cooperativa Multiactiva FERVICOOP en el
presente demanda EJECUTIVA en contra de LILIANA ILLERA ARAGON, se hace preciso
indicarle a la petente que no es procedente su solicitud de aclaracion ya puede obedecer a un
error de transicion ya que si bien se lee en letras dice quinta parte y en paréntesis (20%) por ello
y hasta tanto se allegue el descuento realizado se tendra certeza de lo que se ha descontado
Porello se

RESUELVE:

1.- ABSTENERSE de solicitar aclaracion
la sefiora JANETH VALENCIA BENITEZ en su condicién de Subsecretaria de Despacho
Subsecretaria administrativa y financiera de la Secretaria de Educacion con referencia al
embargo de salario de la funcionaria LILIANA ILLERA ARAGON ya que si bien se lee en letras
dice quinta parte y en paréntesis (20%) por ello y hasta tanto se allegue el descuento realizado
se tendra certeza de lo que se ha descontado

Notifiquese
La Juez,

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 064

El presente auto se notifica a las partes en el estado (art.
295del C.G. P.). de hoy, ABRIL 18 DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario




Constancia de Secretaria:

A despacho de la sefiora Juez con el presente proceso. Sirvase proceder de
conformidad.-

Yumbo, Abril 6 de 2022.-

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN .-
Secretario.-

Interlocutorio No. 0570 .-
Proceso Ejecutivo

Radicacion 2021- 00389.-
Abstenerse Decretar Medida .-

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Abril Seis de Dos Mil Veintidos

En virtud a que la solicitud presentada en el presente demanda
EJECUTIVA adelantada por COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO COOTRAIPI,
quien actua a traves de apoderada judicial y en contra de JHON ESTEBAN PUERTA
GARCIA, c.c. No. 1.118.309.944 JOSE WILMER CANDELO Y KATHERINE
MONTENEGRO RENGIFO, se observa que se omitio indicar El numero de
identificacion de las parte demandante por tanto el Juzgado,

DISPONE:

1°.  ABSTENERSE de decretar embargo vy retencion de los
dineros que por concepto de salario devengue JHON ESTEBAN PUERTA GARCIA,
c.c. No. 1.118.309.944, ya que se omitio aportar el nimero del Nit de la entidad
demandante dato este indispensable para la debida ejecucion de la medida
solicitada ya que al ente pagador debe suministrarsele la informacion para que haga
el depdsito respectivo en el banco agrario de Colombia -

NOTIFIQUESE.
LA JUEZ,
—_—

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY
c.a.l.h.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 064

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy,
(art. 295 del C.G. P.). ABRIL 18 DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario




Constancia de Secretaria:

A despacho de la sefiora con el presente proceso. Sirvase
proceder de conformidad. -

Yumbo, Abril 4 de 2022.-

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN.-
Secretario.-

Sustanciacion No. 340 -
Radicacion No. 2021 — 00390-00.-
Agregar Sin Pedimento Alguno. -

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Abril Cuatro De Dos Mil Veintidos.

De conformidad al memorial que antecede,
remitido por el Dr. Hamilton Fernandez Apoderado judicial de Ia
parte demandante MARIA ALBABEY VALLEJO LONDONO en contra
de DIANA MARCELA PECHGENE PABON Y OTRA en el que
manifiesta aportar la inscripcion de la demanda. Se hace preciso
agregarlo a los autos a fin de que odre y conste ya que no tiene
pedimento alguno

Notifiquese
LA JUEZ,

R

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 064

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy,
ABRIL 18 DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario




Informacion Confidencial

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

UNA EMPRESA DE

9

FUNDACIGN

<0%00, Banco GRUPO SOCIAL

“5i;i3~ Caja Social

Su banco amigo.
— B

Bogota D.C., 15 de Marzo de 2022
EMB\7089\0002373650

Sefiores:

002 CIVIL MUNICIPAL YUMBO
Cll 7362
Cali Valle Del Cauca 0

R70892203150509

Asunto:
Oficio No. 126 de fecha 20220217 RAD. 76892400300220210042100 - PROCESO EJECUTIVO ENTRE SOCIEDAD
BAYPORT COLOMBIA SA VS PATRICIA MILENI LOZANO IMBACHI

En cumplimiento de la orden contenida en el oficio ya aludido y de conformidad con las normas vigentes,
relacionamos a continuacion las acciones realizadas por la Entidad:

Identificacion Nombre/Razén Social No. Producto Resultado Analisis
CC 31.482.829 Sin Vinculacion Comercial Vigente

Para cualquier informacién adicional cite la referencia del encabezado y la suministraremos con gusto.

Cordialmente,

&

EDWIN ANDRES BELTRAN TOVAR
Coordinador (E) Central de Atencion de Req/Externos
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Banco de Occidente

MIT.B90.300.279-4

Bogota D.C., 17 de marzo de 2022

SV-22-033176

Sefior(a)(es):

JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
CL7362

YUMBO

Con el fin de atender su requerimiento recibido el dia 15/03/2022, nos permitimos informarle que consultada
nuestra base de datos, la (s) persona (s) indicada (s) no posee (n) vinculo con el Banco en Cuenta Corriente,
Cuenta de Ahorros y Depo6sitos a Termino a nivel nacional.

Demandado: PATRICIA MILENI LOZANO IMBACHI
ID. Demandado: 31482829

No. Proceso: 76892400300220210042100

No. Oficio: 126

Cualquier informacion adicional con gusto la atenderé.

Cordialmente,

—

555

Andres Moreno

Gestor Embargos-UCC

Vicepresidencia de Operaciones y Tecnologia
Bogota

Elaborado Por: HAROLD LUJAN

——
WBco_Occidente lﬂ Facebook comBeolocidente www bancodeoccidents. com_ca



=2 BANCO
PICHINCHA

Bogotd, D.C., 17 de marzo de 2022

DNO-2022-03-9227

Senores

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
ORLANDO ESTUPINAN
j02cmyumbo@cendoj.ramajudicial.gov.co
YUMBO VALLE

RADICADO N° 768924003002-2021-00421-00

REF: OFICIO N° 126

Respetados senores:

Atendiendo su comunicacién de la referencia, nos permitimos informarle que después de
revisar los sistemas del Banco, pudimos determinar que PATRICIA MILENI LOZANO IMBACHI,
con identificacién No 31482829 no registra ninguna operacién pasiva con el banco, por tal

motivo no se ejecuta medida de embargo recibida.

Sin ofro particular.

CESAR ORLANDO LEON TORRES
Director de Operaciones Bancarias

Elaborado por: LUZ GONZALEZ

GS-OPR-FM-101 V3
Direccién General: Av. de Américas # 42-81 Bogota D.C. / Tel. 6501050 / Nacional. 010 8000 919918/ bancopichincha.com.co



9 Scotiabank (® COLPATRIA

Bogota D.C, Viernes, 11 de marzo de 2022

AE-13453-22 NC

Sefiores:

JUZGADO 002 CIVIL MUNICIPAL YU
SECRETARIO(A)

CALLE 7N 362
j02cmyumbo@cendoj.ramajudicial.gov.co
YUMBO - VALLE DEL CAUCA

Referencia

Oficio: 126 DEL 170222 11031045
Demandante: DEMANDANTE

Radicado: 76892400300220210042100
Demandando: DEMANDADO ID No.: No.

Respetados Sefiores:
:| Dando respuesta al oficio citado en la referencia, nos permitimos informar que, una vez efectuada la revisién
correspondiente en los archivos y sistemas de nuestro banco, se ha establecido con los datos suministrados,

que el (los) nimero (s) de documento no posee (n) productos de depdsito (s) y/o vinculo (s) financiero (s) con
nuestra entidad.

Quedamos atentos a sus instrucciones.

L=

Flrma arirads
Area de [rnBangas

Marca registrada de The Bank of Nova Scotia, utilizada bajo licencia. Scotiabank Colpatria Establecimiento Bancario



Constancia de Secretaria:

A despacho de la senora con el presente proceso. Sirvase
proceder de conformidad. -

Yumbo, Abril 8 de 2022.-

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN. -
Secretario. -

Sustanciacion No. 0341.-
Ejecutivo. -

Radicacion No. 2021 — 00421-00.-
Colocar En Conocimiento. -

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Abril Ocho De Dos Mil Veintidos.-

De conformidad al oficio que antecede, emitidos
por entidades bancarias, en relacion a la parte demandada
PATRICIA MILENI LOZANO IMBACHI se hace preciso agregarlos a
los autos a fin de que obre y conste en el presente tramite y para
conocimiento de la parte demandante SOCIEDAD BAYPORT
COLOMBIA S.A

Notifiquese
LA JUEZ,

R

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 064

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy,
ABRIL 08 DE 2.022 (Art. 295 del C.G. P.).

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL. -6 de abril de 2022, a despacho de la sefiora juez, el presente
proceso con memoriales para resolver. Sirvase proveer.

El secretario,

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

Intetrlocutorio No. 682

Rad. 76 892 40 03 002 2022-00057-00

Proceso: SUCESION

Clase auto: Resuelve Peticiones

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Yumbo, Valle, seis (06) de abril de dos mil veintidés (2022).

Allega memorial la Dra. YAMILETH BERMUDEZ CHAVEZ en calidad de
apoderada judicial del sefior JEAN PAUL PINZON VELEZ, solicitando se tenga a su prohijado
como acreedor hereditario del seior CARLOS ARTURO DIAZ, para lo cual aporta documento
donde consta su crédito y el cual fue reconocido en vida por el de cujus, por lo que se hace
preciso tener como acreedor dentro de la referida sucesion al sefior JEAN PAUL PINZON
DIAZ , de conformidad al articulo 488 del C.G.P. en concordancia con el articulo 491 ibidem.,
quien tomara el proceso en el estado en que se encuentra.

Arrima memorial el Dr. JULIO CESAR TORRES BASTIDA, quien actia en
representacion de la sefiora MARTHA CECILIA DIAZ LOPEZ, quien solicita se le reconozca
la calidad de heredera del causante CARLOS ARTURO DIAZ, para lo cual aporta como prueba
de ello, el registro civil de nacimiento, por lo que se hace preciso tener como heredera del de
cujus a la referida sefiora.

En relacién a la reforma de la demanda solicitada por el apoderado actora, para

resolver, se trae a colocacion lo que dispone el art. 93 del C.G.P.: “Correccion, aclaracion y
reforma de Ia demanda

E/ demandante podri corregir, aclarar o reformar la demanda en cualguier momento, desde su presentacion y
hasta antes del seiialamiento de la andiencia inicial.La reforma de la demanda procede por una sola vez, conforme
a las signientes reglas:

1. Solamente se considerard que existe reforma de Ia demanda cuando haya alteracion
de Ias partes en el proceso, o de las pretensiones o de los hechos en que ellas se
fundamenten, o se pidan o alleguen nuevas pruebas.

2. No podri sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las pretensiones
Sformuladas en la demanda, pero si prescindir de algunas o incluir nuevas.

3. Para reformar Ia demanda es necesario presentarla debidamente integrada en un solo
escrito.

4. En caso de reforma posterior a la notificacion del demandado, el anto que la admita se notificard por estado y
en ¢l se ordenara correr traslado al demandado o su apoderado por la miitad del término inicial, gue correrd pasados
tres (3) dias desde la notificacion. Si se incluyen nuevos demandados, a estos se les notificard personalmente y se
les correrd traslado en la forma y por el término seialados para la demanda inicial.

5. Dentro del nuevo traslado el demandado podri ejercitar las mismas facultades que durante el inicial.”.

(Negrillas del despacho).

De lo actuado en el expediente se observa que no se ha realizado la audiencia de
inventarios y avalios, y no se ha notificado a los herederos que no han manifestado su aceptacion
o repudio de la herencia; la reforma es procedente, no obstante, la misma se inadmite, pues
adolece de las siguientes falencias:



1.- No se presenté de manera integral en su solo escrito, pues no se anexo todas las pruebas sino
algunas.

2.- Existe error en el hecho sexto de la reforma respecto a la persona del de cujus, pues manifiesta
que se trata del sefior JORGE ANIBAL MUNOZ VELEZ, el cual es ajeno a la litis.

Por lo anterior se hace preciso inadmitir la reforma de la demanda, para lo cual se le otorga un
término de cinco dfas para que subsane la misma, so pena que vencido este se niega la reforma
de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como acreedor del de cujus CARLOS
ARTURO DIAZ al sefior JEAN PAUL PINZON DIAZ, de conformidad al articulo 488 del
C.G.P. en concordancia con el articulo 491 ibidem., quien tomara el proceso en el estado en que
se encuentra.

SEGUNDO: RECONOCER como heredera del causante a la sefiora
MARTHA CECILIA DIAZ LOPEZ quien concurre a la presente causa mortuoria como hija
legitima del de cujus tal como se demuestra con el respectivo registro civil de nacimiento
aportado, quienes acepta la herencia con beneficio de inventario.

TERCERO: INADMITIR la reforma de la demanda, en razén a lo aqui
considerado.

CUARTO: CONCEDER un termino de cinco (5) dias para que subsane las
inconsistencias sefaladas a la reforma de la demanda

QUINTO: VENCIDO el termino sefialado en el numeral anterior, y no
haberse subsanado la misma se denegara.

SEXTO: RECONOCER personeria a la Dra. YAMILETH BERMUDEZ
CHAVEZ para actuar en representacion del senor JEAN PAUL PINZON VELEZ, de
conformidad al poder a ella otorgada

SEPTIMO: RECONOCER personeria al Dr. JULIO CESAR TORRES
BASTIDA para actuar en representacion de la senora MARTHA CECILIA DIAZ LOPEZ, de
conformidad al poder a él otorgado.

NOTIFIQUESE,

La Juez

/ ( JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE YUMBO - VALLE DEL
CAUCA

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY

En Estado No. 064 de hoy se noftifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: ABRIL 18 DE 2022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
SECRETARIO

Orl.




Constancia de Secretaria:

A despacho de la sefiora con el presente proceso. Sirvase proceder de
conformidad. -

Yumbo, Abril 4 de 2022.-

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN . -
Secretario.-

Sustanciacion No. 0335.-
EJECUTIVO -

Radicacion No. 2022 — 00061-00.-
Auto Estese a lo resuelto .-

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Abril Cuatro De Dos Mil Veintidos.-

De conformidad al memorial que antecede, remitido por
el apoderado judicial de la parte demandante Dr. LINO ROJAS VARGAS
quien actua en favor de ADEINCO S.A. y en contra de JHONATAN
ALEXANDER BERMEO RINCON. y dado a que lo que solicita ya se
encuentra adosado al expediente se le insta para que este a lo resuelto en
el auto No. 0298 de febrero 21 de 2022 notificado en el estado No. 031 de
fecha Febrero 22 hogafio

Notifiquese
LA JUEZ,

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 064

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy,
ABRIL 18 DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario




Constancia Secretarial: A despacho de la sefiora Juez la
presente demanda la cual nos correspondiéo por reparto.
Sirvase proceder de conformidad. -
Yumbo Valle, 6 de marzo de 2022.-

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario.

Interlocutorio No. 684

Clase auto: Admisorio de la demanda.

Restitucion de inmueble arrendado

(vivienda Urbana)

Rad: 2022-00145-00

Demandante: CARLOS MARINO FRANCO URIBE

Demandado: JAIME EFRAIN MOYA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.

Yumbo Valle, seis (6) de marzo del afio dos mil
veintidés (2022).

Habiendo correspondido por reparto la presente
demanda y como quiera que relne los requisitos exigidos en los art. 82,
83, 84, 384 y 385 del C.G.P., por lo tanto, el Juzgado,

DISPONE:

) PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de
RESTITUCION de inmueble arrendado (vivienda urbana) interpuesta por
CARLOS MARINO FRANCO URIBE en contra de JAIME EFRAIN
MOYA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al
demandado de conformidad a lo establecido en los articulos 290, 291 y
292 del C.G.P., a quien se le CORRERA TRASLADO por el término de
DIEZ (10) DIAS, para lo cual se le hara entrega de copia de la demanda
y SUS anexos.

TERCEROQ: De conformidad con el inciso 2° del
Num. 4° del art. 384 del C.G.P. “si la demanda se fundamenta en falta de
pago de la renta o de servicios publicos, cuotas de administracion u otros
conceptos a que esté obligado el demandado en virtud del contrato, este
no sera oido en el proceso, sino hasta tanto demuestre que ha
consignado a érdenes del Juzgado el valor total que, de acuerdo con la
prueba allegada con la demanda, tienen los canones y los demas
conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando presenten los
recibos de pago expedidos por el arrendador correspondiente a los tres



altimos periodos, o si fuere el caso los correspondientes de las
consignaciones efectuadas de acuerdo con la ley y por los mismos
periodos, a favor de aquel, cualquiera que fuere la causal invocada, el
demandado también deberd consignar oportunamente a érdenes del
juzgado, en la cuenta de depdsitos judiciales, los canones que se causen
durante el proceso en ambas instancia, y si no lo hicieren dejara de ser
oido hasta cuando presente el titulo de depdsito respectivo, el recibo del
pago hecho directamente al arrendador, o el de la consignacion
efectuada en el proceso ejecutivo”.

De Conformidad con el art. 37 de la Ley 820 de
2003 el cual dice “igualmente el demandado debera presentar la prueba
de que se encuentra al dia en el pago de los servicios publicos, cosas o
usos conexos Yy adicionales, siempre que, en virtud del contrato haya
asumido la obligacién de pagarlos. En este caso para poder ser oido
debera presentar los documentos correspondientes que acrediten su
pago, dentro del término (30) dias calendario contado a partir de la fecha
en que este debia efectuarse oportunamente”.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA amplia y
suficiente para actuar dentro del presente proceso a la Dra. CRISTINA
BOLIVAR BUENO, conforme al poder a él conferido.

Notifiquese,

La Juez

s

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY

Orl.

( JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE YUMBO - VALLE DEL
CAUCA

En Estado No. 064 de hoy se nofifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: ABRIL 18 DE 2022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

SECRETARIO J




SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente tramite, va para su revision.
Provea.
Yumbo, 10 de febrero de 2022

El secretario,

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

SUSTANCIACION No.

Auto: Avoca Conocimiento

TRAMITE: RESTABLECIMIENTO DE DERECHOS
RAD. 2022-00055

RAD. DEFENSOR DE FAMILIA ICBF

HISTORIA DE ATENCION: 10116072788

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Yumbo, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022).

Correspondi6 por reparto las presentes diligencias del tramite administrativo de
RESTABLECIMIENTO DE LOS DERECHOS del menor JORGE ISAAC CASTRO
HERNANDEZ, solicitada por el DEFENSOR DE FAMILIA DEL ICBF CENTRO ZONAL
YUMBO, por lo que se hace preciso avocar el mismo, a fin que se surta su revision conforme
lo sefialado en el articulo 4 de la ley 1878 de 2018

Por lo tanto, el juzgado

DISPONE:

.- AVOCAR el conocimiento del tramite de RESTABLECIMIENTO DE
DERECHOS de que trata la Ley 1878 del 9 de enero de 2018, que modificé algunos articulos
de la Ley 1098 de 2006 respecto del nifio JORGE ISAAC CASTRO HERNANDEZ adelantado

por el ICBF CENTRO ZONAL YUMBO, a fin que se surta su revision conforme a lo sefialado
el articulo 4 de laley 1878 de 2018.

NOTIFIQUESE

La Juez

’//——' ( JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE \
/ ORALIDAD DE YUMBO - VALLE DEL

CAUCA

En Estado No. 064 de hoy se noftifica a

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY. las partes el auto anterior.

Fecha: ABRIL 18 DE 2022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
SECRETARIO

Orl.



Juzgado Segundo Civil Municipal de Yumbo
Radicacion nro. 2019-00277-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO

Interl. No. 660
Radicaciéon nro. 2022-00055-00

Cadli, freinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidds (2022)

I. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede esta instancia judicial a estudiar y resolver en la presente
actuaciéon de Revision sobre las medidas de proteccion vy
restablecimiento de derechos a favor del menor de edad JORGE
ISAAC CASTRO.

Il. CONSIDERACIONES

1. Presupuestos Procesales

Debe advertirse primeramente que se encuentran reunidos a
cabalidad los presupuestos procesales: la autoridad jurisdiccional es
competente para adelantar la actuacion y debe resolver sobre la
actuaciéon de Revision de la medida de restablecimiento de derechos
solicitada idéneamente, cuando el Defensor de Familia ha perdido
competencia, e igualmente, en tratdndose de Revision de medidas de
Restablecimiento adoptadas por la autoridad administrativa (C de la |
yla A, arts. 53, 100, 119-2y 4y 124).

Tampoco se observan vicios ni irregularidades que nuliten lo actuado,
por lo que se halla el sendero despejado para verter el
pronunciamiento de fondo.

2. Sistema Nacional de Bienestar Familiar - SNBF

Recordemos con el art. 205 del Cddigo de la Infancia y la
Adolescencia, como y para que esta integrado el SNBF:

“Sistema Nacional de Bienestar Familiar. El Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar como rector del
Sistema Nacional de Bienestar Familiar, tiene a su
cargo la articulacion de las entidades responsables
de la garantia de los derechos, la prevencion de su
vulneracién, la protecciéon y el restablecimiento de
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los mismos, en los dmbitos nacional, departamental,
distrital, municipal y resguardos o territorios indigenas.

El Consejo Nacional de Politica Social atendiendo los
lineamientos y recomendaciones del Departamento
Nacional de Planeacion es el ente responsable de
disenar la Politica PuUblica, movilizar y apropiar los
recursos presupuestales destinados a garantizar os
derechos de los ninos, las ninas y los adolescentes y
asegurar su proteccion y restablecimiento en todo el
territorio nacional”.

Por su parte, la Defensoria de Familia, como dependencia de
naturaleza multidisciplinaria perteneciente al Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar ICBF, ente rector del SNBF, tiene como
responsabilidades prioritarias de las cuales derivan sus deberes vy
funciones regladas, las de prevenir, garantizar y restablecer los
derechos de los ninos, ninas y adolescentes, en desarrollo de 1os
Principios, Valores y Derechos Fundamentales contemplados
Constitucional y Legal y Jurisprudencialmente (C. de lal. y la A. arts. 1
aléy79a82).

En cumplimiento de dicha responsabilidad, el ICBF-Defensoria de
Familia, debe realizar la verificacion de la garantia y cumplimiento de
derechos, conforme lo establecido en el art. 52, en conc. con el Titulo |
del Librol del C.delal.yla A.

3. Restablecimiento de Derechos de los menores de edad y las medidas
de proteccion establecidas para garantizarlos. Precedente
Jurisprudencial’

De conformidad con el articulo 44 de la Constitucion, la familia, la
sociedad vy el Estado tienen la obligacion de asistir y proteger al nino
para garantizar su desarrollo arménico e integral y el ejercicio pleno de
sus derechos?. En el mismo sentido, el Cédigo de la Infancia y la
Adolescencia dispone que la familia tiene la obligacion de promover
laigualdad de derechos, el afecto, la solidaridad y el respeto reciproco
enfre todos sus infegrantes y, ademds, el deber de asegurar a los ninos
su confinuidad y permanencia en el ciclo educativo.

Adicionalmente, resalta la jurisprudencia constitucional en cita de la
normativa superior - articulo 41 — la asignacion al Estado de distintos
deberes, dentro de los cuales se encuentra el de asegurar la protecciéon
y el efectivo restablecimiento de los derechos que hayan sido
vulnerados. En esa medida, el procedimiento administrativo de
restablecimiento de derechos es el mecanismo que prevé la ley para
asegurar alos ninos, ninas y adolescentes sus garantias fundamentales3.

1 Corte Constitucional, Sen. T-387 de 2016, T-675 de 2016 y T-024 de 2017, entre otras.
2 Corte Constitucional, Sen. T-387 de 2016
3 Corte Constitucional, ibidem
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Se entiende por restablecimiento de los derechos de los ninos, 1as ninas
y los adolescentes, “la restauracion de su dignidad e integridad como
sujetos y de la capacidad para hacer un ejercicio efectivo de los
derechos que le han sido vulnerados”.4 (C. delaly la A, art. 50).

La finalidad es “proteger y garantizar los derechos de los ninos, ninas y
adolescentes, previa determinacion de si existe una real amenaza o
vulneracion de sus derechos fundamentales. El fundamento es la
solidaridad para la verificacion metddica de las circunstancias
particulares en las que se encuentra el menor de edad.

Una de las principales caracteristicas de las medidas de
restablecimiento de los derechos es su cardcter temporal, esta Ultima
se justifica en la necesidad de no someter a los niNos y NiNAs a una
sifuacion de interinidad en relacion con la garantia de sus derechos”.5
De ahi que no puede una autoridad administrativa o judicial anteponer
requisitos de indole legal o administrativos para la efectiva realizaciéon
de los derechos de un nino. Al respecto es importante tener en cuenta
gue el Codigo de la Infancia y Adolescencia es contundente al senalar
que “(...) En caso de conflicto entre dos o mads disposiciones legales,
administrativas o disciplinarias, se aplicard la norma mads favorable al
interés superior del nino, nina o adolescente”.¢

La finalidad, naturaleza y fundamento de las Medidas de
Restablecimiento exige que Ias decisiones que se adopten en relacion
conlos menores de edad, tales como la bUsqueda de la familia extensa
para la posibilidad de reintegracion familiar o la ubicacion en hogar
sustituto o institucidon especializada, entre otras, debe hacerse con
celeridad y eficacia, esto es, en un término prudencial que no
prolongue la vulnerabilidad y desprotecciéon de los menores de edad.

C.delalyla A, art. 52 de la misma normativa establece que el
restablecimiento de los derechos es responsabilidad del Estado, a
través de las autoridades publicas, las cuales tienen la obligacion de
adelantar el tramite respecto de los menores de edad que se
encuentran en condiciones de riesgo o vulnerabilidad, para que el
Sistema Nacional de Bienestar Familiar garantice su vinculaciéon a los
servicios sociales.”

El ejercicio de aquella obligacion estatal implica que, de manera
inmediata, la autoridad competente compruebe el estado de
cumplimiento de cada uno de los derechos de los ninos, las ninas y los
adolescentes, y verifique:

1. el estado de salud fisica y psicoldgica;
2. el estado de nutricion y vacunacion;
3. lainscripcion en el Registro Civil de Nacimiento;

4 Distintas sentencias han destacado la importancia de esta norma, ver, entre otras, las sentencias T-044 de 2014
y T-075 de 2013; M.P. Nilson Pinilla.

5 Corte Constitucional, Sentencia T-044 de 2014 (MP Luis Ernesto Vargas Silva)

6 Ley 1098 de 2006, articulo 9.

7 La sentencia T-851A de 2012 M.P. Nilson Pinilla, hace un recuento de la normatividad en la materia y se analiza
un caso sobre el tema.

3
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4. 1a ubicacion de la familia de origen;

5. el enftorno familiar y la idenfificacion, tantfo de elementos
protectores, como de riesgo para la vigencia de los derechos;

6. la vinculacién al sistema de salud y seguridad social; y

7.la vinculaciéon al sistema educativos.

Con fundamento en los medios de prueba obtenidos en la etapa de
verificacion de derechos, las autoridades administrativas referidas
pueden adoptar alguna de las medidas de restablecimiento previstas
en el articulo 53 del cédigo en cita?, las cuales por regla general son de
cardcter transitorio, pues deben ser modificadas o suspendidas en caso
de que se alteren las circunstancias que les dieron lugar.10

Al respecto, la Corte Constitucional ha fijado reglas para la adopcion
de medidas de restablecimiento de derechos de los menores de edad,
y especificamente ha senalado que el decreto y practica de medidas
de restablecimiento de derechos estdn sujetos a limites
constitucionales, tales como la motivacion objetiva,!! por tal razén toda
medida “debe encontrarse precedida y soportada por labores de
verificacion, encaminadas a determinar la existencia de una real
situacion de abandono, riesgo o peligro que se cierne sobre los
derechos fundamentales del nino, nina o adolescente™12,

Por ello, las medidas de restablecimiento deben estar justificadas de
manera explicita, y ademds deben ser razonables y proporcionadas!’s.
Estos estdndares argumentativos limitan el margen de discrecionalidad
que ostentan las autoridades competentes segin el articulo 96 del
Codigo de la Infancia y la Adolescencia (las defensorias y comisarias
de familia) 4 para prevenir, garantizar y restablecer los derechos!s.

8 Articulo 52 del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia.

9Segun el articulo 53 del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia, son medidas de restablecimiento de derechos las
siguientes:

“1. Amonestacidn con asistencia obligatoria a curso pedagdgico.

2. Retiro inmediato del niflo, nifia o adolescente de la actividad que amenace o vulnere sus derechos o de las
actividades ilicitas en que se pueda encontrar y ubicacidon en un programa de atencion especializada para el
restablecimiento del derecho vulnerado.

3. Ubicacién inmediata en medio familiar.

4. Ubicacion en centros de emergencia para los casos en que no procede la ubicacidn en los hogares de paso.

5. La adopcion.

6. Ademas de las anteriores, se aplicaran las consagradas en otras disposiciones legales, o cualquier otra que
garantice la proteccidn integral de los nifos, las nifias y los adolescentes.

7. Promover las acciones policivas, administrativas o judiciales a que haya lugar.”

10 De conformidad con el articulo 103 del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia:

“La autoridad administrativa que haya adoptado las medidas de proteccion previstas en este Codigo podra
modificarlas o suspenderlas cuando esté demostrada la alteracién de las circunstancias que dieron lugar a ellas.
La resolucion que asi lo disponga se notificara en la forma prevista en el inciso 3o del articulo anterior y estara
sometida a la impugnacidn y al control judicial establecidos para la que impone las medidas.

Este articulo no se aplicara cuando se haya homologado por el juez la declaratoria de adoptabilidad o decretado
la adopcion.”

11Ver la sentencia T-768 de 2013 M.P. Jorge Ignacio Pretelt.

12 Sentencia T-572 de 2009. M.P. Humberto Antonio Sierra Porto.

13 Sentencia T-851A-12.

14 Los comisarios de familia, en los lugares donde existen defensores de familia, solamente pueden ocuparse en
los casos de violencia intrafamiliar. En los lugares donde no hay defensores, conocen de cualquier amenaza o
vulneracion de los derechos de los nifios y pueden tomar cualquier medida de restablecimiento, salvo la
declaracion de adoptabilidad del nifio que le corresponde al defensor de familia.

15 Cédigo de Infancia y Adolescencia articulo 99.
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Cuando las autoridades administrativas decretan una medida de
restablecimiento de derechos a favor de un menor de edad, deben ir
mas alld de la revisidon de los requisitos sustanciales del asunto, pues
estdn en la obligacion de ejercer sus competencias legales de
conformidad con los mandatos de la Constitucion y tal imperativo
implica proteger los derechos fundamentales de los ninos de manera
prevalente, con fundamento en criterios de razonabilidad vy
proporcionalidad. En este sentido, cualguier medida de
restablecimiento de derechos debe estar precedida por un andlisis de
oportunidad, conducencia y conveniencia. Lo contrario podria
conllevar, de manera paraddjica, a la negacion de los derechos que
el Estado pretende proteger y a la admision de la arbitrariedad como
regla, en contra del derecho fundamental al debido proceso
administrativo’s,

4. El proceso administrativo de restablecimiento de los derechos de
menores de edad’

El Codigo de la Infancia y la Adolescencia (CIA) dentro del Titulo I
denominado “Garantia de derechos y prevencion”, consagra el
procedimiento destinado a la proteccion de los derechos de los
menores. En concreto, el mismo articulo 99, que encabeza el Capitulo
IV denominado “Procedimiento administrativo y reglas”, dispone que
“[c]orresponde a los defensores de familia y comisarios de familia
procurar y promover la realizacion y restablecimiento de los derechos
reconocidos en los tratados internacionales, en la Constitucion Politica
y en el presente Codigo”. Aungue no se hace una mencidon expresa de
cudles derechos se trata, una interpretacion sistemdtica permite inferir
que por la materia a la que se refiere el codigo, el procedimiento
administrativo estd destinado a procurar y promover |la realizaciéon vy
restablecimiento de los derechos reconocidos a los ninos, ninas vy
adolescentes.

En este sentido, el articulo 99, modificado por el art. 3 de la Ley 1878 de
2018, senala que habrd lugar a la iniciacion de la actuacion
administrativa, cuando el nino, la nina o adolescente, su representante
legal, la persona que lo tenga bajo su cuidado o custodia, o cualquier
persona, solicite ante el Defensor o Comisario de Familia, o en su
defecto el Inspector de Policia la proteccion de los derechos de aquel
cuando se encuentren vulnerados o amenazados.

Asi, cuando del estado de verificacion el Defensor o el Comisario de
Familia o, en su defecto, el Inspector de Policia tengan conocimiento
de la vulneracién o amenaza de alguno de los derechos que este
Codigoreconoce alos ninos, las ninas y los adolescentes, dard apertura
al Proceso Administrativo de Restablecimiento de Derechos, mediante
auto de apertura de investigacion, contra el cual no procede recurso
alguno, el cual debe contener:

16 Corte Constitucional, T-512 de 2017
17 Corte Constitucional, Sen. 773 de 2015
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1. La identificacion y citacion de los representantes legales del
NiNo, Nina o adolescente, de las personas con quienes conviva
0 sean responsables de su cuidado, o de quienes de hecho lo
tuvieren a su cargo.

2. Las medidas de restablecimiento de derechos provisionales de
urgencia que se requieran para la protecciéon integral del nino,
nina o adolescente.

3. Entrevista al nino, nina o adolescente en concordancia con los
articulos 26 y 105 de este Codigo.

4. La prdctica de las pruebas que estime necesarias para
establecer los hechos que configuran la presunta vulneracion o
amenaza de los derechos del nino, nina o adolescente.

En caso de inobservancia de derechos, la autoridad administrativa
competente deberd movilizar a las enfidades que conforman el
Sistema Nacional de Bienestar Familiar, dictando las ordenes
especificas para garantizar los derechos de los ninos, ninas vy
adolescentes de manera que se cumplan en un término no mayor a
diez (10) dias. En caso de concurrencia de un posible delito, la
autoridad debe denunciarlo ante autoridad competente.,

Valga resaltar la reforma legal reciente indicada en la cual se
establece que en caso de declararse falta de competencia respecto
de qguien venia conociendo a prevencion, lo actuado conservara
plena validez, incluso la resolucién que decida de fondo el proceso’s.
Negrillas del Despacho.

En el Proceso Administrativo de Restablecimiento de Derechos PARD'?
se dispondrd la convocatoria a las personas de que frata el art. 99 del
CdelalylaA. para que ejerzan los derechos y deberes que les asisten,
teniendo la oportunidad asi de aportar y conocer las pruebas
practicadas y por practicar; posteriormente se dispondrd el decreto de
pruebas a practicarse en audiencia de pruebas y fallo. En caso de
evidenciarse vulneracion de derechos susceptibles de conciliacion en
cualquier etapa del proceso, el funcionario provocard la conciliacion
y en caso de que fracase o se declare fallida, mediante resolucion
motivada fijard las obligaciones provisionales respecto a custodia,
alimentos y visitas y en caso de que alguna de las partes lo solicite
dentro de los cinco (5) dias siguientes, el funcionario presentard
demanda ante el Juez competente.

Vencido el término para fallar o para resolver el recurso de reposicion
sin haberse emitido la decision correspondiente, |la autoridad
administrativa perderd competencia para seguir conociendo del
asunto y remitirad dentro de los tres (3) dias siguientes el expediente al
juez de familia para que resuelva el recurso o defina la situacidén juridica
del nino, nina o adolescente en un término mdaximo de dos (2) meses.
Cuando el juez reciba el expediente deberd informarlo a la
Procuraduria General de la Nacidon para que se promueva la
investigacioén disciplinaria a que haya lugar.

18 Ley 1878 de 2018, art. 99, Paragrafo 3°.
19 Ley 1878 de 2018, art. 4, mod. Ley 1098 de 2006, art. 100
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Establece igualmente la normativa en cita que la subsanacion de los
yerros que se produzcan en el trdmite administrativo, podrdn hacerse
mediante auto que decrete la nulidad?® de la actuacion especifica,
siempre y cuando se evidencien antes del vencimiento del término
para definir la situacion juridica; en caso de haberse superado este
término, la autoridad administrativa competente no podrd subsanar la
actuacion y deberd remitir el expediente al Juez de Familia para su
revision, quien determinard si hay lugar a decretar la nulidad de lo
actuado y en estos casos, resolver de fondo la situacion juridica del
nino, nina y adolescente conforme los términos establecidos en esta ley
e informard a la Procuraduria General de la Nacion.

Las medidas de restablecimiento de derechos y de la declaratoria de
vulneracién tfienen cardcter transitorio por tanto, la autoridad
administrativa que tenga la competencia del proceso podrd modificar
las medidas de restablecimiento de derechos previstas en el Coddigo de
la Infancia y la Adolescencia, cuando esté demostrada la alteracion
de las circunstancias que dieron lugar a ellas. La resolucion que asi lo
disponga se proferird en audiencia y estard sometida a los mecanismos
de oposicion establecidos para el fallo en el articulo 100 del presente
Cddigo, cuando la modificacion se genere con posterioridad a dicha
actuacion?!,

En los procesos donde se declare en situacion de
vulneraciéon de derechos a los ninos, ninas y adolescentes,
la autoridad administrativa deberd hacer seguimiento por
un término que no exceda seis (6) meses, contados a partir
de la ejecutoria del fallo, término en el cual determinard si
procede el cierre del proceso cuando el nino, ninad o
adolescente este ubicado en medio familiar y ya se
hubiera superado la vulneracién de derechos; el reintegro
al medio familiar cuando el nino se hubiera enconfrado
institucionalizado y la familia cuente con las condiciones
para garantizar sus derechos; o la declaratoria de
adoptabilidad cuando del seguimiento se hubiera
establecido que la familia no cuenta con las condiciones
para garantizar los derechos?2,

En los casos excepcionales que la autoridad administrativa
considere que debe superarse el término de seguimiento,
deberd prorrogarlo mediante resolucion motivada por un
término que no podrd exceder de seis (6) meses, contados
a partir del vencimiento del término de seguimiento inicial.
La prérroga deberd notificarse por Estado.

20 Se enuncian como causales de nulidad del proceso de restablecimiento de derechos las contempladas en el
Cddigo General del Proceso, las cuales deberan ser decretadas mediante auto motivado, susceptible de recurso
de reposicion, siempre y cuando se evidencien antes del vencimiento del término de seis (6) meses sefialado
anteriormente. En caso de haberse superado este término, la autoridad administrativa debera remitir el
expediente al Juez de Familia para que asuma la competencia (Ley 1878 de 2018, art. 4, mod. Ley 1098 de 2006,
art. 100).

21 | ey 1878 de 2018, art. 6, mod. Ley 1098 de 2006, art. 103.

22 | ey 1878 de 2018, art. 6, mod. Ley 1098 de 2006, art. 103.
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En  ningln caso el Proceso Administrativo de
Restablecimiento de Derechos con el seguimiento podrda
exceder los dieciocho (18) meses, contados a partir del
conocimiento de los hechos por parte de la autoridad
administrativa hasta la declaratoria de adoptabilidad o el
reintegro del nino, nina o adolescente a su medio
familiarz3,

Cuando la autoridad administrativa supere los términos establecidos en
este articulo sin resolver de fondo la situacion juridica o cuando excedid
el término inicial de seguimiento sin emitir la prérroga, perderd
competencia de manera inmediata y deberd remitir el expediente al
Juez de Familia para que este decida de fondo la situacion juridica en
un término no superior a dos (2) meses. Si la autoridad administrativa no
remite el expediente, el Director Regional hard la remision al Juez de
Familia.

5. Criterios generales para orientar a autoridades en sus decisiones
teniendo en cuenta el Interés Superior24

La Sentencia T-510 de 200325 desarrollé unos criterios generales para
orientar a los operadores juridicos en sus decisiones en cada caso
concreto. Para establecer como se satisface el interés superior se
deben hacer consideraciones de dos tipos:

(i) facticas, referidas a las circunstancias especificas del caso
en su totalidad; y

(ii) juridicas, referidas a los pardmetros y criterios establecidos
por el ordenamiento juridico para promover el bienestar de
los ninos.26

Las reglas que podian ser aplicadas para establecer en qué consistia el
interés superior, las cuales fueron sintetizadas por la Sentencia T-044 de
201427 de la siguiente manera:

“a. Deber de garantizar el desarrollo integral del nifo o la
NiNa;

23 | ey 1878 de 2018, art. 6, mod. Ley 1098 de 2006, art. 103.

24 Corte Constitucional, Sen. T-387 de 2016, T-675 de 2016 y T-024 de 2017, entre otras.

25 Corte Constitucional, Sentencia T-510 de 2003 (MP Manuel José Cepeda Espinosa). En esa oportunidad la Corte
conocié el caso de una mujer que, sin haber sido asesorada adecuadamente por el ICBF, entrego a su hija recién
nacida en adopcidn. Posteriormente revocd su consentimiento, pero ello no fue aceptado porque a juicio del ICBF,
transcurrido un mes desde la entrega en adopcién de un menor de edad, el consentimiento se hace irrevocable.
La mujer solicité mediante la accién constitucional de amparo, que la nifia no fuera dada en adopcion y le fuera
entregada. La Corte ordend reintegrar a la nifia al seno de su familia bioldgica. Son retomadas en Sentencia T-024
de 2017.

26 Estas consideraciones han sido tenidas en cuenta constantemente por la Corte Constitucional. Por ejemplo en
la Sentencia T-580A de 2011 (MP Mauricio Gonzalez Cuervo) sefiald “las autoridades administrativas y judiciales
encargadas de determinar el contenido del interés superior de los nifios en casos particulares cuentan con un
margen de discrecionalidad importante para evaluar, en aplicacidn de las disposiciones juridicas relevantes y en
atencidn a las circunstancias facticas de los menores de edad implicados, cudl es la solucién que mejor satisface
dicho interés.”

27 Corte Constitucional, Sentencia T-044 de 2014 (MP Luis Ernesto Vargas Silva). En esta sentencia se sintetizan las
reglas fijadas en la Sentencia T-510 de 2003 (MP Manuel José Cepeda Espinosa). Son retomadas en Sentencia T-
024 de 2017.
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b. Deber de garantizar las condiciones necesarias para el
gjercicio pleno de los derechos del nino o la ning;

c. Deber de proteger al nino o nina de riesgos prohibidos;

d. Deberde equilibrarlos derechos de los ninos y los derechos
de sus familiares?8, teniendo en cuenta que si se altera dicho
equilibrio, debe adoptarse la decisidn que mejor satisfaga los
derechos de los niNos;

e. Deber de garantizar un ambiente familiar apto para el
desarrollo del nino o la ning; y

f. Deber de justificar con razones de peso, la intervencion del
Estado en las relaciones materno/paterno filiales.

g. Deber de evitar cambios desfavorables en las condiciones
de las o los ninos involucrados2?” .30

Estas reglas han sido reiteradas y decantadas por la jurisprudencia,
identificdndolas como criterios decisorios generales en casos que
involucran los derechos de menores de edad.s!

La Corte Constitucional3? hizo referencia a la naturaleza y alcance del
interés superior del nino, vy se refirid a la Observacion General No. 14 del
29 de mayo de 2013, mediante la cual el Comité de los Derechos del
Nino33 interpretod el pdrrafo 1° del arficulo 3° de la Convencidn sobre los
Derechos del Nino. En particular, determind que el interés superior del
niNno abarca tres dimensiones, a saber:

() como derecho sustantivo a que su inferés tenga una
consideracion primordial al momento de ponderar los derechos
de los ninos con los derechos de los demds;

(i) como principio juridico interpretativo fundamental, conforme al
cual, cuando una disposicion juridica admita mds de una
interpretacion, se debe elegir aguella que satisfaga de manera
mas efectiva el interés superior del nino; y

(i) como norma de procedimiento, segun la cual siempre que se
tenga que tomar una decision que afecte a uno o mds ninos, se
deberd incluir una evaluacion de las posibles repercusiones de
la decision en el o los menores de edad involucrados y dejar de
presente explicitamente que se tuvo en cuenta ese derecho.

28 “| 3 jurisprudencia de manera general ha reiterado la regla referida a la necesidad de equilibrar los derechos de
los nifios y los de sus padres. Sin embargo, en sentencia T-397 de 2004 M.P. Manuel José Cepeda y T-572 de 2010,
M.P. Juan Carlos Henao, se reformuld esta regla para hablar de la necesidad de equilibrar los derechos de los
parientes bioldgicos o de crianza, con los derechos de las y los nifios”.

29 “Esta regla fue formulada en las sentencias T-397 de 2004 M.P. Manuel José Cepeda y T-572 de 2010, M.P. Juan
Carlos Henao”.

30 Corte Constitucional, Sentencia T-044 de 2014 (MP Luis Ernesto Vargas Silva).

31 Estas reglas han sido reiteradas, entre muchas otras, en las Sentencias T-292 de 2004(MP Manuel José Cepeda),
T-497 de 2005(MP Rodrigo Escobar Gil), T-466 de 2006 (MP Manuel José Cepeda), T-968 de 2009 (MP Maria
Victoria Calle), T-580A de 2011(MP Mauricio Gonzalez Cuervo) y C-900 de 2011 (MP Jorge Ignacio Pretelt Chaljub;
SV Humberto Antonio Sierra Porto), T-024 de 2017.

327-512 de 2017

33 La funcidn interpretativa de este drgano es ejercida a través de observaciones generales, las cuales, aunque no
forman parte del bloque de constitucionalidad en sentido estricto, si forman parte del bloque como fuente
interpretativa, conforme al articulo 93, inciso 2, de la Constitucién Politica.
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Con relacién a las decisiones en procesos técnicos e interdisciplinarios
complejos, |la jurisprudencia constitucional34 ha establecido algunos
elementos que deben considerar tales decisiones, en razdn a que se
trata  de procesos técnicos e interdisciplinarios complejos.
Particularmente, la sentencia T-572 de 2009, indicd que estas medidas
debenss:

(i) Estar precedidas por un examen integral de la situacidon de nino
o nina. En efecto, se ha indicado que la toma de una medida
no puede basarse en apariencias, preconceptos o prejuicios,
sino que su fundamento debe sostenerse en evidencias
concretas y criterios objetivosss.

(i)Deben responder a una Iégica de gradacion. En efecto, la
gravedad de los hechos, justifica la adopcidn de medidas mads
drasticas vy, por el contrario, hechos reprochables pero menos
gravosos requieren de medidas que reparen y reconduzcan las
relaciones familiaress’.

(i) Deben se proporcionales y propender por el maximo bienestar
posible de los ninos y ninas y de sus familiass3s,

34 Corte Constitucional, T-512 de 2017

35 Reglas reiteradas en las sentencias: T-572 de 2009 M. P. Humberto Antonio Sierra Porto; T-572 de 2010 M. P.
Juan Carlos Henao Pérez; T-671 de 2010, M. P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub; T-502 de 2011, M. P. Jorge Ignacio
Pretelt Chaljub; T-580A de 2011, M. P. Mauricio Gonzalez Cuervo; T-376 de 2014 M. P. Nilson Pinilla Pinilla, T-773
de 2015 M. P. Luis Guillermo Guerrero Pérez, T-387 de 2016 M. P. Gloria Stella Ortiz Delgado, entre otras.

36 En la sentencia T-572 de 2009, se revisaron las decisiones adoptadas dentro del proceso de tutela iniciado por
los padres de un nifio contra un comisario de familia, debido a que este Ultimo habia ordenado su ubicacién en
hogar sustituto, bajo el argumento de que se habia encontrado sélo en el hogar y con hambre. En esa ocasién, la
Corte reiteré6 que la adopcion de medias de restablecimiento deben sujetarse a los principios de
proporcionalidad e interés superior del menor. En consecuencia, pese a que el nifio habia sido reintegrado
provisionalmente al nucleo familiar, en el tramite de la tutela se concluyé que la autoridad accionada si habia
vulnerado sus derechos fundamentales y los de sus padres, pues (i) decreté una diligencia de allanamiento y
rescate del menor de edad, sin que existiera evidencia que la justificara, y (ii) la medida de restablecimiento de
ubicacion en hogar sustituto habia sido desproporcionada, ya que no estaba respaldada con evidencia, no
respondid a una légica de graduacidn y se basé en un criterio arbitrario, este es, equiparar a un nifio de cabello
largo con un nifio en abandono. Por estas razones, la Corte Constitucional concedié el amparo.

37 En la sentencia T-502 de 2011, M. P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, la Corte recordd que (i) las medidas de
restablecimiento que pueden adoptar los defensores de familia deben ser graduales y proporcionales a los hechos.
En ese asunto, se revisaron las decisiones de instancia dictadas en el proceso tutelar iniciado por una pareja de
compafieros, que invocaban la proteccion de los derechos de sus dos hijos menores de edad, a tener una familia
y no ser separados de ella, y a la unidad familiar. Los peticionarios alegaban que el ICBF habia declarado a sus hijos
en estado de adoptabilidad, con fundamento en que presuntamente no contaban con registro civil de
nacimiento, afiliacion al sistema de salud y cuadro de vacunas. En sede de revision, la Corte verificé que la
decisidon de adoptabilidad no habia sido homologada por el juez de familia respectivo, pese a lo cual los nifios no
habian sido reincorporados al hogar; que funcionarios del ICBF les habian hecho exigencias desproporcionadas
para devolverles sus hijos, como someterse a cirugias para control de natalidad, y que desde hacia cerca de un
afio no les era permitido ver a sus hijos. En dicho asunto, se concluyé que el ICBF si habia vulnerado los derechos
de los accionantes y sus hijos a la unidad familiar y a tener una familia, asi como los derechos de los primeros al
debido proceso y a la autodeterminacion reproductiva.

38 En la sentencia T-572 de 2010, M. P. Juan Carlos Henao Pérez, la Corte examind los fallos de instancia dictados
dentro del proceso iniciado por la madre de un nifio con sindrome de down, contra el ICBF, debido a que habia
ordenado su ubicacién en hogar de paso, porque la madre del nifio supuestamente habia tolerado conductas
sexuales abusivas en contra del nifio por parte de un docente. Esta corporacion concluyé que la imposicion de la
medida de restablecimiento era desproporcionada, y que en el proceso administrativo de restablecimiento de
derechos se habia lesionado el derecho al debido proceso de la tutelante. En ese fallo, la Corte indicd que en el
proceso administrativo se habian presentado varias anomalias como (i) no promover la reunificacién familiar; (ii)
no hacer esfuerzos para vincular a la familia extensa del nifio, con el fin de estructurar una red de apoyo para la
reconstruccién del vinculo materno filial; (iii) no adoptar un programa terapéutico de apoyo psicolégico a la madre
con el proposito de restaurar su vinculo con el nifio y corregir las irregularidades que inicialmente pudieron dar
lugar a la medida de restablecimiento; (iv) basarse exclusivamente en conceptos de los profesionales del hogar
donde se hallaba al nifio construidos desde la conveniencia para el hogar de las visitas de la madre, y no a partir
de una valoracion integral de ésta; y (v) crear expectativas a la madre de reunificacion familiar, sin que se

10



Juzgado Segundo Civil Municipal de Yumbo
Radicacion nro. 2019-00277-00

(iv) Se deben adoptar por un término razonable.

(v) Cuando impliquen la separacién del nino de su familia,
deben ser excepcionales, preferiblemente temporales y deben
basarse en evidencia de que aquella no es apta para cumplir
con sus funciones bdsicas, pues el nino tiene derecho a vivir con
ella, asi como a recibir proteccidn contra injerencias arbitrarias
e ilegales en su dmbito familiars?.

(vi) Deben estar justificadas en el principio de interés superior del
nino;

(vii) No pueden basarse Unicamente en la carencia de
recursos econémicos de la familia, especiamente cuando
conlleven la separacién del nino de su familia; y

(vii) En ningun caso pueden significar una desmejora de la
situacion del nifo o nina4.

6. Criterios constitucionales que orientan la declaratoria y saneamiento
de nulidades. Precedente jurisprudencial4!

La jurisprudencia constitucional ha establecido que el Estado Social de
Derecho, no basta con la vigencia formal de los derechos, sino su
efectividad es un deber y un fin esencial del Estado (Constitucion
Politica, art. 2). De ahi que la garantia del respeto de las formas propias

adoptaran medidas para el efecto. Por estas razones y teniendo en cuenta que varios profesionales conceptuaron
que no existian razones sico-sociales que impidieran a la peticionaria reasumir su rol materno, la Corte concedié
la tutela y ordend el disefio de un plan para el restablecimiento progresivo de la relacién materno-filial, teniendo
en cuenta que habian transcurrido seis afios desde la declaracién en situacién de abandono del menor.

39 En la sentencia T-671 de 2010, M. P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, esta Corporacidn reiterd la obligacion del
ICBF de adoptar medidas de restablecimiento proporcionales, ordenar la reubicaciéon de un nifio solamente
cuando esté probado el perjuicio al que esta expuesto en el medio familiar en que se encuentra y garantizar el
debido proceso de la familia y el menor. En aquel asunto, la Corte revisé las decisiones de instancia dictadas dentro
de una accion de tutela promovida por el ICBF contra la providencia de un juez de familia que habia negado la
homologacién de la decisién de adoptabilidad de una nifia. La menor habia sido entregada por su madre al padre,
por no tener recursos para su sostenimiento. La progenitora finalmente se vinculé al proceso, pero el ICBF
concluyé que ni ella ni su madre (abuela materna de la nifia) tenian la aptitud “mental” para encargarse de su
cuidado, razoén por la cual solicité nuevamente la homologacién de la decisidon de adoptabilidad. El juez se opuso
y ordend restablecer las visitas de la abuela materna. Por esta razén, el ICBF interpuso accion de tutela contra la
decision del juez de familia. La Corte recordd que la intervencion del Estado en las relaciones familiares
unicamente puede tener lugar como medio subsidiario de proteccion de los nifios afectados, pues la primera
llamada a cumplir con los deberes correlativos a los derechos fundamentales de los nifios, es la familia.

40 En el fallo T-580A de 2011, M. P. Mauricio Gonzélez Cuervo, la Corte reiterd que la intervencién del Estado en
el ambito familiar debe ser justificada y proporcional, y debe propender por mejores condiciones para el nifio o
la nifia. En ese asunto, la Corte revisé los fallos de instancias dictados dentro del proceso iniciado por una pareja
que habia acogido en su hogar a una nifia que les fue entregada por la abuela materna, debido a que sus padres
tenian problemas mentales y no tenian recursos para su sostenimiento. Los accionantes registraron a la nifiay la
cuidaban como su hija. Interpusieron la tutela porque fueron citados al ICBF y se les informd que se iniciaria un
proceso de restablecimiento de derechos para la proteccién de los derechos de la nifia, lo que consideraron
causaria perjuicios morales a la nifia y vulneraba su derecho al debido proceso. En el curso de la tutela, la nifia fue
ubicada en hogar sustituto. La Sala de Revisidn observé que en el caso concreto se habia desconocido el interés
superior de la nifia, pues a pesar de que existian indicios de la necesidad de la medida de restablecimiento, ésta
(i) fue intempestiva y arbitraria, debido a que no estuvo precedida y soportada por las labores de verificacién
encaminadas a determinar la existencia de una real situacion de amenaza, inobservancia o vulneracion, de los
derechos fundamentales; (ii) fue desproporcionada, pues aunque existian indicios de que la nifia estaba en
situacién de vulnerabilidad, por la ausencia de la familia bioldgica, no obraba evidencia de que la nifia estuviera
ante un riesgo real de tal magnitud que justificara una medida de restablecimiento tan drastica, teniendo en
cuenta los lazos afectivos que la nifia habia desarrollado con la familia de hecho, y la decision no fue precedida
por la evaluacion de medidas de restablecimiento mas favorables a la situacion familiar de la nifia, como la medida
de ubicacion en medio familiar o en hogar amigo. Por esas razones, se concluyo que la decisién del ICBF de ubicar
a la menor de edad en hogar sustituto habia significado un cambio desfavorable en sus condiciones vy
representaba una media arbitraria y desproporcionada.

41 Corte Constitucional, Sen.C-537 de 2016
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de cada juicio no podria determinar que cualquier irregularidad
procesal conduzca necesariamente a la nulidad de lo actuado, lo que
contrariaria el cardcter instrumental de las formas procesales42, cuyo
fundamento constitucional se encuenfra en el deber de dar
prevalencia al derecho sustancial sobre el procesal (articulo 228 de la
Constitucion Politica).

Este deber de prevalencia sustancial, acompanado del derecho al juez
natural, son instrumentos del derecho fundamental de acceso a la
justicia43. Es entonces al legislador a quien le compete, en desarrollo del
articulo 29 de la Constitucion Politica, determinar “las formas propias de
cada juicio” vy, en desarrollo de esta funcidon, determinar las
iregularidades que generan nulidad para garantizar la vigencia de las
garantias del debido proceso.

Es solo por excepcion que la Constitucion Politica toma directamente
una decision en la materia, cuando el inciso final del articulo 29 dispone
que:

“Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con
violacion del debido proceso”. En este sentido, esta
Corte ha reconocido que “corresponde al legislador
dentro de su facultad discrecional, aunque con
arreglo a criterios objetivos, razonables y racionales,
desarrollar a través de las correspondientes formulas
normativas las formas o actos procesales que deben
ser cumplidos para asegurar su vigencia y respeto. En
tal virtud, la regulacién del régimen de las nulidades,
es un asunto que atane en principio al legislador, el
cual puede senalar, con arreglo a dichos criterios y
obedeciendo al principio de la proporcionalidad
normativa, las causales o motivos que generan
nulidad, a efecto de garantizar la regularidad de las
actuaciones procesales y consecuentemente el
debido proceso’44,

Asi, en ejercicio de esta competencia normativa, tanto el CPC (articulo
140), derogado, como el CGP (articulo 133), vigente, determinan las
causales de nulidad procesal, cuyo cardcter taxativo fue declarado
constitucional por esta Corte4s,

En este mismo sentido, también hace parte del margen de
configuracién normativa del legislador en la materia, la determinacion
de las hipdtesis en las que el vicio puede ser subsanado o convalidado

42 “(..)) el proceso no es un fin en si mismo, sino que se concibe y estructura como un instrumento para la
realizacidn de la justicia y con la finalidad superior de lograr la convivencia pacifica de los asociados”: Corte
Constitucional, sentencia C-227/09.

43 Corte Constitucional, sentencia C-193/16.

44 Corte Constitucional, sentencia C-491-95.

45 “Es el legislador, como se advirtid antes, quien tiene la facultad para determinar los casos en los cuales un acto
procesal es nulo por carencia de los requisitos formales y sustanciales requeridos para su formaciéon o
constitucién. Por consiguiente, es valido, siempre que se respete la Constitucidn, el sefialamiento taxativo de las
nulidades por el legislador”: Corte Constitucional, sentencia C-491/95.
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y las que no%, asi como la precision de las consecuencias que la
nulidad procesal acarrea. Esto quiere decir que el legislador establece,
por esta via, una gradacion de la importancia concreta de las formas
procesales para determinar

(i) los defectos procesales que generan nulidad y los que no;

(i) el cardcter saneable o insaneable de determinado vicio
procesal’; y

(i)  las consecuencias de la declaratoria de nulidad procesal.

Se trata de decisiones que hacen parte de la competencia del
Congreso de la Republica para disenar los procesos judiciales#® y, de
esta manera, establecer el proceso como uno de los instrumentos
esenciales para la eficacia del derecho fundamental de acceso a la
justicia#? y para la realizacion de la justicias® y la igualdad materialess!.

El legislador previé que la causal de nulidad no alegada por la parte
en la etapa procesal en la que ocurrid el vicio, se entenderd saneada
(arficulo 132y pardagrafo del articulo 133), lo mismo que sila parte actua
después de su ocurrencia, sin proponer la nulidad correspondiente
(articulo 135). También, establecidé que las nulidades sdlo pueden
alegarse antes de proferirse |la sentencia, salvo que el vicio se
encuentre en la sentencia misma (articulo 134).

La verdadera modificacion que adquiere vigencia con el Codigo
General del Proceso consiste en establecer de manera clara, la
conservacion de la validez de lo actuado por el juez declarado
incompetente y no dejar al arbitrio del juez la determinacion de los
efectos de la nulidad. La repeticion innecesaria de lo actuado, era un
obstdculo para la eficacia del debido proceso y para la tutela efectiva
del derecho sustancial®2. Ahora bien, la conservacion de la validez de
lo actuado no obsta para que se pueda declarar su nulidad, cuando
en su tfrédmite se hubiere incurrido en una causal de nulidad diferente.

46 “(...) es precisamente el legislador el llamado a definir los hechos y circunstancias que dan lugar a las nulidades
y también el encargado de estatuir lo relativo a las posibilidades de saneamiento o convalidacidn de actos o etapas
procesales, la manera y términos en que pueden obtenerse”: Corte Constitucional, sentencia C-217/96.

47 “E| Codigo de Procedimiento Civil que nos rige con un criterio que consulta la moderna técnica del derecho
procesal, sefiala la taxatividad de las causales de nulidad, es decir, de los motivos que dan lugar a invalidar un
acto procesal, y el principio de que no toda irregularidad constituye nulidad, pues éstas se entienden subsanadas
si oportunamente no se corrigen a través de los recursos”: Corte Constitucional, sentencia C-491/95.

48 Entre otras sentencias puede consultarse las sentencias C-227/09 y C-144/10.

49 El acceso al a justicia implica, entre otros, la prevision de elementos organicos tales como la existencia de
cobertura del aparato judicial y procesales que faciliten y no limiten de manera desproporcionada el derecho
fundamental. C-426 de 2002 C-227/09

50 Corte Constitucional, sentencia C-086 de 2016.

514(...) la Constitucidn confid en el legislador la competencia para disefiar, de manera discrecional, las estructuras
procesales en las distintas materias, siempre y cuando respetara, con dichos procedimientos, garantias
fundamentales del debido proceso (articulo 29 de la Constitucidon), el acceso a la justicia (articulo 229 de la
Constitucidn) y el principio de igualdad (articulo 13 de la Constitucion) y velara porque dicho proceso propenda
por la realizacion de los fines esenciales del Estado, en concreto la justicia y la igualdad material de todos (articulo
2 de la Constitucion), a través de formas procesales razonables y proporcionadas que garanticen la prevalencia
del derecho sustancial, sobre el procesal (articulo 228 de la Constitucion)”: Corte Constitucional, sentencia C-
205/16.

52 “Tal forma de aplicar la ley, que por decenios imperd, generd unas circunstancias aberrantes de impunidad
debido a que al declararse la nulidad y dejar sin valor la actuacidn, era menester acudir al juez competente e iniciar
el proceso presentando la correspondiente demanda; cuando esto sucedia normalmente ya estaba prescrita la
accién”: Hernan Fabio Lépez Blanco, Cédigo General del Proceso, Dupré Editores, Bogota, 2016, p. 921.
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Las normas demandadas>? y declaradas exequibles®4, se integran en un
sistema que busca la eficacia del acceso a la justicia, y del derecho al
debido proceso, por tanto hacen parte de un sistema en el que las
consecuencias del error en la identificacion de la jurisdiccion o del juez
competente se han suavizado, en pro de la eficacia en conjunto del
debido proceso y de la prevalencia del derecho sustancial, sobre las
formas procesales. Asi,

(i) cuando el juez recibe una demanda que sea
competencia de una jurisdiccion diferente o, a pesar de
pertenecer a su jurisdiccion, él no sea competente, deberd
rechazarla, pero enviarla inmediatamente al
competente’;

(ii) cuando luego de haber admitido la demanda, prospera la
excepcion de falta de jurisdiccion o de falta de
competencia, el juez deberd enviarla al competente, pero
lo actuado conservard validezd7;

(i)  cuando la nulidad procesal comprenda el auto admisorio
de la demanda, no se afectard la interrupcion de la
prescripciéon, ni la inoperancia de la caducidad, si la
nulidad no es atribuible al demandante®8, como cuando
resulta de un error en la identificacion del juez competente
por complejidad del régimen o error de reparto;

(iv)  cuando en curso de un proceso, la competencia se altera,
lo actuado conserva validez?;

(v)  por Ultimo, si se declara la nulidad procesal por falta de
jurisdiccion o de competencia, el juez no podrd seguir
actuando vdlidamente, pero lo actuado con anterioridad
conserva validezso.

Este conjunto de disposiciones reflejan la exigencia constitucional de
dar prevalencia al derecho sustancial sobre el procesal, de garantizar
un acceso efectivo a la justicia y de hacer efectivas las garantias del
debido proceso para que el rigor extremo de la aplicacion de los
trdmites procesales, no vaya en desmedro de un proceso que cumpla
su finalidad, en un plazo razonable, al tiempo que garantiza una
actuacion procesal de calidad y garantista. Es por esta razén que varias
de estas normas procesales determinan que la pérdida de

53 Corte Constitucional, Sets. C-037 de 1998, C-662 de 2004, C-227 de 2009, C-807 de 2009, entre otras.

54 Arts. 16; 132; 133; el inciso 1 del articulo 134; |la expresidn “ni quien después de ocurrida la causal haya actuado
en el proceso sin proponerla”, prevista en el inciso 2 del articulo 135; el paragrafo del articulo 136; el inciso 1y los
apartes demandados del inciso 2 del articulo 138 de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso.

55 C. Pol. Arts. 228 y 229

56 “E| juez rechazara la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de competencia o cuando esté vencido el
término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenard enviarla con sus anexos al que
considere competente; en el Gltimo, ordenara devolver los anexos sin necesidad de desglose”: inciso 2 del art. 90
del CGP.

57 “Si prospera la de falta de jurisdiccién o competencia, se ordenara remitir el expediente al juez que corresponda
y lo actuado conservara su validez”: inciso 7 del art. 101 del CGP.

58 “5. Cuando la nulidad del proceso comprenda la notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo, siempre que la causa de la nulidad sea atribuible al demandante”: numeral 5 del art. 95
del CGP.

59 “Cuando se altere la competencia con arreglo a lo dispuesto en este articulo, lo actuado hasta entonces
conservara su validez y el juez lo remitird a quien resulte competente”: inciso 3 del art. 27 del CGP.

60 Articulos 16; 133, n. 1; y 138 del CGP.
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competencia, la variacion de la misma o la nulidad procesal por
incompetencia, no comprometen la validez de lo actuado con
anterioridad por el juez y, por consiguiente, indican que el juez que
asumird en adelante competencia no deberd iniciar de nuevo toda la
actuacion.

La conservacion de validez de la actuacion procesal, antes de la
declaratoria de incompetencia, es una medida vdlida que pretende la
eficacia del derecho de acceso a la justicia, con la obtenciéon de una
decisibn en términos razonabless!, con respeto del principio
constitucional de celeridad de la administracion de justicia¢?,
economia procesalsd, la tutela judicial efectiva y la prevalencia del
derecho sustancial, sobre el adjetivo, ya que evitard repetir, sin razén
de garantias, lo actuado en debida forma por el juez ahora declarado
incompetente y excluye |la declaratoria de nulidad, por esta causal,
como un mecanismo de dilacion del proceso. Asi, la norma también es
una medida razonable para evitar la congestion de la justicia.

En ofras palabras, lo que se busca con esta medida es evitar el
desgaste innecesario de la administracion de justicia, en defrimento de
los justiciables, para que, a pesar de haber instruido adecuadamente
un proceso, no deba rehacerlo cuando, a parte del factor de
competencia, las actuaciones realizadas fueron desarrolladas
adecuadamente. Por el contrario, si el proceso fue irregular y se
desconocieron garantias, existird un vicio que conducird a la nulidad
de la actuacién desarrollada. El mantenimiento de la validez de lo
actuado, se explica ademds por el cardcter instrumental de las formas
procesales (del que se deriva la prevalencia del derecho sustancial
sobre el procesal), el que explica que la nulidad procesal solamente se
declarard luego de determinar el efecto que produjo la irregularidad
frente a las resultas del proceso o frente a las garantias de los
justiciables.

En estos términos, al no ser medidas que vulneren el derecho al juez
natural, sino que propenden, en realidad, para hacer efectivo el
acceso a lajusticia y a la tutela judicial efectiva, al fiempo que le dan
prevalencia al derecho sustancial sobre el procesal y concretizan los
principios constitucionales de la funcion jurisdiccional de celeridad y
economia, las normas demandadas del Coédigo General del Proceso
ya referidas, superan el examen de constitucionalidads4,

61 El derecho al plazo razonable, reconocido en el numeral 1 del articulo 8 de la Convencién Americana de
Derechos Humanos, garantia del debido proceso, es el que fundamenta el principio de economia procesal,
sustentado, a la vez, en el orden constitucional, en la expresion “Los términos procesales se observaran con
diligencia y su incumplimiento sera sancionado”, del articulo 29 de la Constitucion Politica.

62 E| principio constitucional de celeridad, fue reconocido por varias sentencias de esta Corte, que fueron
sistematizadas en la sentencia C-543/11.

63 “E| principio de la economia procesal consiste, principalmente, en conseguir el mayor resultado con el minimo
de actividad de la administracidn de justicia. Con la aplicacién de este principio, se busca la celeridad en la solucion
de los litigios, es decir, que se imparta pronta y cumplida justicia (...) Otra consecuencia de la aplicacion de este
principio, es la institucion del saneamiento de las nulidades. En el Cddigo, ésta se funda en la consideracién de
que el acto, aun siendo nulo, cumplid su finalidad. Que, en consecuencia, no se viold el derecho de defensa (...
Envirtud de la economia procesal, el saneamiento de la nulidad, en general, consigue la conservacion del proceso
a pesar de haberse incurrido en determinado vicio, sefialado como causal de nulidad” (negrillas no originales):
Corte Constitucional, sentencia C-037/98.

64 Corte Constitucional, Sen.C-537 de 2016.
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7. Sobre el Caso

En primer lugar, revisada la actuacion se evidencia que las decisiones
adoptadas por la autoridad administrativa, se enmarcan dentro de los
pardmeftros constitucionales y legales de su competencia vy
responsabilidad institucional.

Se ha establecido la existencia del estado de vulnerabilidad en que se
encuentra el menor de edad, con fundamento en estudios vy
seguimientos mulfidisciplinarios y demdas pruebas obrantes vy
relacionadas precedentemente, con lo que justifican las decisiones
adoptadas en el marco de sus competencias, deberes y funciones y
en Interés Superior de los menores de edad y la Proteccion Integral y
Especial Reforzada que emana del mandato Constitucional.

En segundo lugar, se observa en la actuacion que se ha brindado la
posibilidad procesal para la comparecencia de todos los interesados
quienes han tenido oportunidad de participar en la actuacion
procesal conforme se evidencia en la misma y su complejidad
sociofamiliar, pero sin brindar por tal razén, todas las garantias exigidas
y suficientes en Interés Superior y Bienestar Intfegral sostenido respecto
de la menor de edad.

Concurrente con lo anterior, valga recordar que el Sistema Nacional
de Bienestar Familiar SNBF debe obrar no solo en proteccion vy
restablecimiento de derechos, sino también en la prevenciéon de dicha
vulneracion, mdaxime cuando de los elementos juridicos y probatorios
que logra recaudar en la actuacion de su competencia, se impone
priorizar dichas medidas y actuaciones.

En tercer lugar, se establece que, si bien se han adoptado medidas de
fondo adecuadas al restablecimiento de los derechos de la menor de
edad, al igual que las medidas que complementariamente se han
requerido conforme al seguimiento y acompanamiento que dispone el
legislador y recuerda la jurisprudencia en cita, incluida la modificacion o
suspension de las medidas de proteccidon adoptadas, cuando a ello
hubiere lugar conforme a laley (C de la |y la Adolescencia art. 10365,
concs. Arfs. 96 y ss). Al respecto, debe recordarse con la normativa y
jurisprudencia en cita el cardcter fransitorio de las medidas de
restablecimiento de derechos y de |la declaratoria de vulnerabilidad,
lo gque fundamenta el mérito de su modificacion, siempre en funcion
de las garantias requeridas acordes con el Interés Superior del menor
de edad vy las circunstancias sociofamiliares y juridico institucionales
que asi lo exijan.

En cuarto lugar, con relacion a la declaratoria y saneamiento de
eventuales nulidades, encuentra la instancia judicial que no hay lugar
a declarar nulidad alguna, teniendo en cuenta lo dispuesto normativa
y jurisprudencialmente al efecto: se implementd por la autoridad
administrativa la medida de saneamiento pertinente, haciendo

65 Mod. Ley 1878 de 2018, art. 6.
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prevalecer tanto el derecho sustancial sobre las formas, como el Interés
Superior de la menor de edad; siendo la nulidad medida excepcional
no se cumplen los presupuestos para su declaratoria en cuanto a los
principios que la rigen, maxime cuando el PARD logré durante todos
estos anos la eficacia del derecho fundamental de acceso a la
justiciasé y para la realizacion de la justicia¢’ y la igualdad materiales¢s,
haciendo prevalecer la fteleologia y sistemdtica de la nueva
normatividad procesal que propende de manera clara, por la
conservacion de la validez de lo actuado al cumplirse los indicados
propodsitos  constitucionales en beneficio de los derechos
fundamentales del menor de edad; se evita asi repetir, sin razén de
garantias, lo actuado en debida forma excluyendo la declaratoria de
nulidad, con una medida razonable para evitar adicionalmente |a
congestion y desgaste innecesario de la administraciéon de justicia, en
detrimento de los derechos prevalentes de los menores de edad; se
concretan asi igualmente, principios constifucionales de la funciéon
jurisdiccionalé?, lo que a su turno el propio legislador reconoce en casos
especiales y complejos como el previsto en el PARD el establecer que
en caso de declararse falta de competencia respecto de quien venia
conociendo a prevenciéon, lo actuado conservard plena validez,
incluso la resolucion que decida de fondo el proceso’?, todo lo cual
estd acorde con lajurisprudencia constitucional relacionada.

Como se puede apreciar, las medidas adoptadas cumplen los
presupuestos normativos y jurisprudenciales establecidos al efecto,
dada la graduacién de las mismas, su proporcionalidad, la viabilidad
juridico-probatoria, le permanencia de la medida y las consecuencias
positivas que comportan para la estabilidad y desarrollo integral de la
menor de edad y su grupo familiar, todo lo cual se desprende del
ejercicio y responsabilidad constitucional de los principios, valores y
derechos fundamentales que brindan dicha garantia superior y legal
ala familia, en especial al menor de edad que la integra.

Concurrente con lo anterior, valga recordar que el Sistema Nacional
de Bienestar Familiar SNBF debe obrar no solo en profeccion y
restablecimiento de derechos, sino también en la prevencion de dicha
vulneraciéon, maxime cuando de los elementos juridicos y probatorios
que logra recaudar en la actuacion de su competencia, se impone
priorizar dichas medidas y actuaciones.

66 E| acceso al a justicia implica, entre otros, la previsién de elementos orgédnicos tales como la existencia de
cobertura del aparato judicial y procesales que faciliten y no limiten de manera desproporcionada el derecho
fundamental. C-426 de 2002 C-227/09

67 Corte Constitucional, sentencia C-086 de 2016.

68 “(...) la Constitucion confid en el legislador la competencia para disefiar, de manera discrecional, las estructuras
procesales en las distintas materias, siempre y cuando respetara, con dichos procedimientos, garantias
fundamentales del debido proceso (articulo 29 de la Constitucion), el acceso a la justicia (articulo 229 de la
Constitucién) y el principio de igualdad (articulo 13 de la Constitucion) y velara porque dicho proceso propenda
por la realizacién de los fines esenciales del Estado, en concreto la justicia y la igualdad material de todos (articulo
2 de la Constitucion), a través de formas procesales razonables y proporcionadas que garanticen la prevalencia
del derecho sustancial, sobre el procesal (articulo 228 de la Constitucion)”: Corte Constitucional, sentencia C-
205/16.

69 Corte Constitucional, Sen.C-537 de 2016.

70 L ey 1878 de 2018, art. 99, Parégrafo 3°.
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Converge con lo anterior, lo establecido en la jurisprudencia
constifucional en cita, cumpliéndose asi en el Proceso Administrativo
de Restablecimiento de Derechos PARD ‘“la restauracion de su
dignidad e infegridad como sujetos y de la capacidad para hacer un
ejercicio efectivo de los derechos que le han sido vulnerados”’! y con
ello su finalidad de proteger y garantizar los derechos prevalentes,
previa determinacion de si existe una real amenaza o vulneracion de
sus derechos fundamentales.

lgualmente la autoridad administrativa brindé garantia al Interés
Superior de la menor de edad en sus dimensiones sustantiva,
principialistica y procesal, en garantia de las decisiones adoptadas
conforme lo establece el precedente constitucional enunciado,
teniendo en cuenta todas las razones de peso para la intervencion del
estado y asi las circunstancias especificas del caso y los criterios
normativos y psicosociales para promover el bienestar del menor de
edad, en ambientes aptos para su desarrollo integral y la prevencion
de riesgos prohibidos y cambios desfavorables en sus condiciones de
vida digna, guardando igualmente equilibrio entre los derechos del
menor de edad y los de sus familiares.

También fueron tomados en cuenta los precedentes constitucionales
para la toma de decisiones en procesos técnicos e interdisciplinarios
complejos, dado como se evidencid que se realizé examen integral de
la situacion personal, familiar y social de la menor de edad, con
adecuada gradacion acorde a los hechos sociofamiliares y la
reconduccion alas relaciones familiares de reintegracion en lo que fue
posible; obré de manera proporcional propendiendo igualmente por
el maximo bienestar del menor de edad, teniendo en cuenta su sentir,
pensar y proyecto de vida; realizd seguimiento, evaluacion vy
modificacion de las medidas adoptadas en proteccion integral y
mejoramiento de su vida digna.

Con relaciéon a la eventual Pérdida de Competencia referida por la
defensoria de Familia del ICBF, es improcedente, teniendo en cuenta
que en la actuacion se adoptd la decisidon de fondo que correspondia
en su competencia a la autoridad administrativa, por lo que no se
hace preciso la declaratoria de pérdida de competencia por no
reunirse los presupuestos normativos establecidos en la citada ley.

Lo anterior, sin perjuicio de lo indicado precedentemente y las medidas
gue complementariamente debe adoptar con relacion al seguimiento,
acompanamiento, modificacion o suspension de las medidas de
proteccion adoptadas, cuando a ello hubiere lugar conforme a la ley
(C de lalyla Adolescencia art. 10372, concs. Arts. 96y ss).

Al respecto, se reitera debe recordarse con la normativa vy
jurisprudencia en cita, en todo caso el cardcter transitorio de las
medidas de restablecimiento de derechos y de la declaratoria de

71 Distintas sentencias han destacado la importancia de esta norma, ver, entre otras, las sentencias T-044 de 2014
y T-075 de 2013; M.P. Nilson Pinilla.
72Mod. Ley 1878 de 2018, art. 6.
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vulnerabilidad, lo que fundamenta el mérito de su modificacion,
siempre en funcion de las garantias requeridas acordes con el Interés
Superior de la menor de edad y las circunstancias sociofamiliares y
juridico institucionales que asi lo exijan.

Finalmente, se reitera y requiere al ICBF-Defensoria de Familia para que
brinde cabal cumplimiento a todas las medidas dispuestas y todas las
que complementariomente sean necesarias, las cuales son
prevalentes, inaplazables y se constituyen en garantia de las medidas
de proteccidén y restablecimiento sostenible a favor de la menor de
edad en su Interés Superior y Bienestar Integral y el de su grupo familiar
nuclear y extenso, debiendo luego de los seguimientos vy
acompanamientos disponer los ajustes y modificaciones que resulten
pertinentes al Interés Superior y Bienestar Integral de la menor de edad.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de
Yumbo - Valle del Cauca,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR cumplida en la presente actuacion la REVISION
y disponer la CONFIRMACION de la Medida de
Restablecimiento de Derechos y su Modificacion, en
beneficio de la menor de edad proferida por la autoridad
administrativa, por las razones expuestas
precedentemente.

SEGUNDO: REMITIR la presente actuacion ala DEFENSORIA DEL CENTRO
ZONAL YUMBO DEL ICBF — Regional Valle del Cauca,
conforme lo expuesto en la parte motiva y debiendo hacer
prevalecer el Interés Superior de la menor de edad vy la
Prevalencia de los Derechos Fundamentales que le asisten.

TERCERO: DECLARAR Ia IMPROCEDENCIA la Pérdida de Competencia
de la autoridad administrativa y la Nulidad, conforme lo
expuesto en la parte motiva.

CUARTO: LIBRAR por secretaria las comunicaciones pertinentes al
cumplimiento de esta providencia.

QUINTO: NOTIFICAR la presente Providencia a quienes corresponda
conforme alaley. Librense las comunicaciones pertinentes.

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
La juez
MIRYAM FATIMA SAA SARASTY

/ JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL DE \

YUMBO

En Estado No. 064 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior. 19
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