CONSTANCIA SECRETARIAL.- 3 de marzo de 2022, a despacho de la sefiora juez,
informandole, que se encuentra para resolver recurso de reposicion. Sirvase proveer.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario

Interlocutorio No. 419

EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
RADICACION: 2018-00017

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Yumbo, tres (03) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Se arrima solicitud de entrega de depdsitos judiciales por parte de la actora,
razo6n por la cual se ordenara la entrega de dichos depésitos judiciales.

Se allega sentencia de tutela procedente del JUZGADO DOCE PENAL
DEL CIRCUITO DE CALI notificado la sentencia a este juzgado, donde informa que la
misma fue negada por improcedente, por lo que se hace preciso glosar a los autos para que
obre y conste.

En atencién al recurso de REPOSICION vy subsidio apelacion, interpuesto
port el adjudicatario del remate sefior PEDRO CLAVER SERNA ARIZTIZABAL dentro
del referido proceso, contra el numeral 6 del auto interlocutorio No 2304 de diciembre 15
de 2021, en el cual se niega la devolucion de las sumas pagadas por concepto de impuestos y
pago de servicios publicos domiciliarios.

Como fundamentos de su recurso, expone el recurrente lo plasmado
vastamente en su solicitud de reposicion.

El traslado del recurso NO fue descorrido

CONSIDERACIONES:

“El recurso de reposicion se encuentra contemplado en el art 318 del C.G.P. y es aguel
que se interpone ante el mismo juey o magistrado que dictd un anto con el objeto de que se “revogue o
reformen’”.

Este recurso busca que el mismo funcionario que profirid la decision sea el gue vuelva sobre
ella y, si es del caso reconsiderarla, en forma total o parcial, lo haga; es requisito necesario para su viabilidad,
que se motive el recurso al ser interpuesto, esto es, que por escrito o verbalmente si es en andiencia o diligencia,
se le expongan al jueg las razgones por las cuales se considera que su providencia estd errada, con el fin de
que proceda a modificarla o revocarla, por cuanto es evidente que si el juez no tiene esta base, le serd dificil,
por no decir imposible entrar a resolver”.

Para resolver debemos estudiar los siguientes articulos:

Articulo 455. Saneamiento de nulidades y aprobacion del remate.
“Cumplidos los deberes previstos en el inciso primero del articulo anterior, el jue3 aprobard el remate
dentro de los cinco (5) dias siguientes, mediante auto en el que dispondra:



7. La entrega del producto del remate al acreedor hasta concurrencia de su crédito y las costas y del
remanente al ejecutado, si no estuviere embargado. Sin embargo, del producto del remate el juez
deberd reservar la suma necesaria para el pago de impuestos, servicios puiblicos, cuotas
de administracion y gastos de parqueo o depdsito que se cansen hasta la entrega del bien rematado. Si dentro
de los diez (10) dias siguientes a la entrega del bien al rematante, este no demuestra el monto de las deudas

por tales conceptos, el juez ordenard entregar a las partes el dinero reservado “(Negrilla del despacho).

Descendiendo al caso en concreto, de acuerdo a las norma en cita y de una
nueva revision del expediente se observa que le asiste la razén al memorialista, como quera
que posteriormente al auto que negd la entrega de los dineros por concepto de pagos de
impuesto y servicios publicos domiciliarios, el recurrente allego las facturas pagadas por
dichos conceptos que demuestran que efectivamente cancelo adicional al excedente del
remate, pago por impuesto predial y servicios publicos domiciliarios, es decir pago
$85.100.000 pesos, por excedente del remate, mas $2.569.502 pesos por concepto de
servicios publicos domiciliarios, y $4.083.743 por concepto de impuesto predial del inmueble
rematado, para un total de $6.653.245 pagados por estos conceptos, por lo que hay lugar a
ordenar su devolucién de conformidad con el numeral 7 del articulo 455 del C.G.P Por lo
tanto el juzgado, considera que hay lugar a reponer el auto aqui atacado.

En mérito de lo expuesto, este despacho judicial,
DISPONE:

1.- REPONER el numeral 6 del interlocutorio No 2304 de diciembre 15 de
2021, en razoén a lo aqui considerado.

2.- ORDENAR Ia devolucién al rematante de los dineros cancelados por el
pago del impuesto predial y servicios publicos domiciliarios.

3.- ABSTENERSE de conceder la apelacion en virtud de haber prosperado
el recurso de reposicion.

4.- ORDENAR la entrega de los depositos judiciales que le correspondan a
la parte actora, hasta la concurrencia de su crédito.

5. GLOSAR a los autos para que obre y conste la sentencia de tutela
procedente del JUZGADO DOCE PENAL DEL CIRCUITO DE CALI donde informa
que la misma fue negada por improcedente.

NOTIFIQUESE,

La Juez

/ ( JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE \
. ORALIDAD DE YUMBO - VALLE DEL
CAUCA

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY
Oxl. En Estado No. 041 de hoy se nofifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: MARZO 08 DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

\ SECRETARIO )




CONSTANCIA SECRETARIAL.- Hoy 28 de febrero de 2022, a despacho dela sefiora
juez, con memorial, sirvase proveer.
El secretario,

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

Interlocutorio No. 417

Requerir.

VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicacion 2019-466

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.

Yumbo, Valle, veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidés (2022).

Se allega memorial el apoderado judicial de la sociedad demandada
solicitando se le indique para cuando quedo programada la audiencia, por lo que se le significa
que no se ha programado nuevamente la misma en razén a que el perito veterinario designado
para el caso sub judice no ha arrimado el informe pericial a el encomendado, por lo que se
hace preciso requerirlo, puesto que no se puede fijar fecha para audiencia sin poner en
conocimiento dicho informe pericial lo anterior de conformidad a lo sefialado en el articulo
231 del C.G.P. que a su tenor dice: Rendido e/ dictamen permanecerd en secretaria a disposicion de las
partes hasta la fecha de la andiencia respectiva, Ia cual solo podra realizarse cuando hayan

”

pasado por lo menos diez (10) dias desde Ia presentacion del dictamen...” (Negrillas
del Juzgado).

Por lo expuesto el juzgado,
DISPONE:

1.- SIGNIFIQUESELE a la apoderada judicial de la parte demandada que no
se ha programado nuevamente la misma en razén a que el perito veterinario designado para el
caso sub judice no ha arrimado el informe pericial a el encomendado.

2.- REQUERIR al perito veterinario designado JHON JAIRO PELAEZ
TEJADA para que proceda a aceptar el cargo y presentar la pericia a el encomendada.
Comunicar su designacion mediante telegrama a fin de que dentro del término de cinco dias (5)
siguientes al recibo de este, manifieste su aceptacion para asi datle posesion del cargo, y a quien
le corresponde en cumplimiento de los ordenado en el auto intetlocutorio No 1960 de agosto
23 de 2019, visible a folio 32 de este cuaderno, rendir el informe pericial allf relacionado, para
lo cual se le concede el termino de 10 dias contados a partir del dia siguiente a su posesion.
Citesele y Posesionesele.

Notifiquese.

La Juez

\_// ( JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE YUMBO - VALLE DEL

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY CAUCA

Orl. En Estado No. 041 de hoy se notifica a

las partes el auto anterior.

Fecha: MARZO 08 DE 2.022
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Constancia Secretarial: 3 de marzo de 2022. A despacho de

la sefora Juez, sirvase proveer.

Orlando Estupifian Estupifan

Srio

Sustanciacion No.
Clase auto: Glosar

VERBAL DE PRESCRIPCION EXTINTIVA

DE LA ACCION HIPOTECARIA
Rad: 2020-0006

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo Valle, tres (03) de marzo del dos mil

veintidds (2022).

Se allega memorial del apoderado judicial de

la parte actora, arrimando copia del auto que decreta el

desistimiento tacito dentro del proceso que conocid el

Juzgado Quince Civil del Circuito de Cali, por lo que se hace

preciso glosar a los autos para que obre y conste.

DISPONE:

1. Glosar a los autos el

referido escrito

para que obre y conste dentro del presente proceso.

Notifiquese,

La Juez

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY

Orl.

DE ORALIDAD DE YUMBO -
VALLE DEL CAUCA

En Estado No. 041 de hoy se
notifica a las partes el auto

anterior.

Fecha: MARZO 08 DE 2.022

\ ORLANDO ESTUPINAN

(JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL\
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Constancia de secretaria:

A despacho de la sefiora Juez con el presente oficio. Sirvase proceder de
conformidad

Yumbo, Marzo 4 de 2022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN.-

Secretaria.-

Interlocutorio No. 0435.-
Radicacion 2020 — 00180-00.-
Ejecutivo

Surte efectos Remanentes.-

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.
Yumbo, Marzo Cuatro del Dos Mil Veintidods .

En virtud la comunicacion remitida via e-mail del JUZGADO
SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO en su Oficio No. 005 DE Enero
15 de 2021 dentro del radicado 2020-00366-00 en donde actua como
Demandante RUTH MARINA JOVEN ROJAS en contra de CARLOS
ANDRES MONTENEGRO se les informa que su solicitud es procedente y
por tanto SURTE EFECTOS

Librese oficio al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
YUMBO VALLF indicando lo pertinente y a fin de que obre en el proceso
EJECUTIVO adelantado por RUTH MARINA JOVEN ROJAS y en contra de
CARLOS ANDRES MONTENEGRO Radicacion No. radicado 2020-00366-
00.-

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Notifiquese Estado No. 041

LA JU EZ’ El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy,

MARZO 08 DE 2.022

e ———r—
— e N N
ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

Secretario

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.




CONSTANCIA SECRETARIAL.- 2 de marzo de 2022, a despacho de la sefiora juez,
informandole, que se encuentra para resolver recurso de reposicion. Sirvase proveer.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario

Interlocutorio No. 418

No Reponer y Deniega Apelacion

VERBAL REIVINDICATORIO

RADICACION: 2021-212

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, dos (2) de marzo de dos mil veintidés (2022).

En atencién al recurso de REPOSICION vy subsidio apelacion, interpuesto
port el apoderado judicial de la parte actora dentro del referido proceso, contra el auto de
sustanciaciéon No 158 de febrero 15 de 2022, mediante el cual el juzgado lo requirié para que
allegara el citatorio de que trata el articulo 291 del C.G.P.

Como fundamentos de su recurso, expone el profesional del derecho los
plasmados vastamente en su escrito de reposicion y subsidio apelacion.

CONSIDERACIONES:

“El recurso de reposicion se encuentra contemplado en el art 318 del C.G.P. y es aguel
que se interpone ante el mismo juey o magistrado que dictd un anto con el objeto de que se “revogue o
reformen’”.

Este recurso busca que el mismo funcionario que profirid la decision sea el gue vuelva sobre
ella y, si es del caso reconsiderarla, en forma total o parcial, lo haga; es requisito necesario para su viabilidad,
qute se motive el recurso al ser interpuesto, esto es, que por escrito o verbalmente si es en audiencia o diligencia,
se le expongan al juez las razones por las cuales se considera que su providencia estd errada, con el fin de
que proceda a modificarla o revocarla, por cuanto es evidente que si el juez no tiene esta base, le serd dificil,
por no decir imposible entrar a resolyer”.

Para resolver debemos estudiar los siguientes articulos:

Dice el Articulo 291 del C.G.P. Practica de la notificaciéon personal.

“Para la practica de la notificacion personal se procederd asi:1, 2, 3. La parte interesada remitird
una comunicacion a quien deba ser notificado, a su representante o apoderado, por
medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la
Informacion y las Comunicaciones, en la que le informari sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado
a rectbir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino.
Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para
comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término serd de treinta (30) dias.

La comunicacion deberd ser enviada a cnalquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al juez;
de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de
derecho privado la comunicacion deberd remitirse a la direccion que aparezca registrada en la Camara de
Comercio 0 en la oficina de registro correspondiente.




Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la entrega podri
realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal deberid cotejar y sellar una copia de Ia comunicacion,
y expedir constancia sobre Ia entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos
documentos deberdn ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, Ila
comunicacion podra remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo
electronico. Se presumird que el destinatario ha recibido la comunicacion cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo. En este caso, se dejard constancia de ello en el expediente y adjuntari una impresion del
mensaje de datos.

,5)

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad seiialada, el interesado procederd a practicar la
notificacion por aviso.

Reza el Articulo 292 del C.G.P. Notificaciéon por aviso.

“Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
¢jecutivo al demandado, o la del anto gue ordena citar a un tercero, o la de cnalquiera otra providencia gue se
debe realizar personalmente, se hard por medio de aviso que deberd expresar su fecha y la de la providencia
que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de
que la notificacion se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de
destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso debera ir acomparnado
de copia informal de la providencia que se notifica.

El aviso serd elaborado por el interesado, quien lo remitira a través de servicio postal
autorizado a la misma direccion a Ia que haya sido enviada la comunicacion a que se
refiere el numeral 3 del articulo anterior.

La empresa de servicio postal antorizado expediri constancia de haber sido entregado el aviso en la respectiva
direccion, la cual se incorporard al expediente, junto con la copia del aviso debidamente cotejada y sellada. En
lo pertinente se aplicara lo previsto en el articulo anterior.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, el aviso y
Ia providencia que se notifica podrin remitirse por el Secretario o el interesado por
medio de correo electronico. Se presumiri que el destinatario ha recibido el aviso cnando el iniciador
recepeione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntard una impresion
del mensaje de datos.”

Sefiala ARTICULO 6 del decreto 806 de 2020 Demanda. “La demanda

indicard el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes y
apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision.
Asimismo, contendra los anexos en medio electrinico, los cnales corresponderdn a los enunciados y enumerados
en la demanda.

Las demandas se presentarin en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones
de correo electronico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cnando haya
Ilngar a este.

De las demandas y sus anexos no serd necesario acomparnar copias fisicas, ni electronicas para el archivo del
Juzgado, ni para el traslado.

En cualguier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
Jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el
Iugar donde recibird notificaciones el demandado, el demandante, al presentar Ia
demanda, simultineamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de
sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberid proceder el demandante
cuando al inadmitirse Ia demanda presente el escrito de subsanacion. E/ secretario o e/
Sfuncionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la antoridad




Judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal de digital de Ia parte demandada,
se acreditard con Ia demanda el envio fisico de Ia misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de Ia demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitard al

envio del auto admisorio al demandado.”

Expone el ARTICULO 8 del Decreto 806 de 2020. Notificaciones
personales. “Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrin
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice Ila
notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. 1.os anexos que deban
entregarse para un traslado se enviardan por el mismo medio.

E/ interesado afirmari bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la peticion, que Ia
direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por Ia persona a
notificar, informard la forma como la obtuvo y allegari las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entenderad realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del
dia siguiente al de Ia notificacion.

Para los fines de esta norma se podran Implementar o utilizar sistemas de confirmacion del rectbo de los
corveos electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicd la notificacion, la parte que se considere afectada
deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que
no se enterd de la providencia, ademds de cumplir con lo dispuesto en los articnlos 132 a 138 del Cidigo
General del Proceso. (Negrillas y Subrayado del Juzgado)

Descendiendo al caso en concreto, de acuerdo a las norma en cita y de una
nueva revisiéon del expediente se observa que NO le asiste la razén al memorialista, como
quera que si bien es cierto remiti6 el aviso de que tarta el articulo 292 del C.G.P. el citatorio
de que trata el articulo 291 ibidem, no fue enviado previamente, y esta normatividad se
encuentra vigente y no ha sido derogado o suspendido en ningun momento por el articulo
8 del decreto 806 de 2020, por el contrario dicho decreto le da a la parte interesada en hacer
una notificaciéon personal un canal mas para ello, el cual es la notificacion mediante medios
digitales, como el correo electrénico, notificacion por cierto que debe cumplir con una serie
de requisitos adicionales a su envid, como que se le haya mandado previamente al demandado
los anexos y la demanda y ahi si mandar o remitir dicho coreo de notificacién sin necesidad
del envi6 de previa citacién o aviso fisico o virtual, y de entrada en el libelo de demanda el
togado manifiesta que desconoce la direccion electrénica, es decir no hay un sitio virtual
donde remitir la notificacién de la misma, entonces el profesional del derecho hace una
mixtura del decreto 806 de 2020 y DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, para la
notificacién personal, pues opta por enviar de manera fisica a una direccion fisica a través de
una empresa de correos para que le entreguen el aviso de que trata el articulo 372 del C.G.P.
junto con la demanda, auto emisario y todos los demas anexos a la pasiva, y pretende obviar
el primer citatorio de que trata el articulo 291 ibidem, porque segun sus dichos el articulo 8
del decreto 806 de 2020, autoriza remitir al demandado solo el aviso de que trata el articulo
292 del C.G.P. Porque considera que el sitio que sefialan en el articulo 8 del decreto 806 de
2020, es al cual donde €l puede enviar solo el aviso eludiendo el citatorio de que trata el
articulo 291 ibidem, lo cual no corresponde a la intensiéon del decreto, que es permitir un
nuevo canal de notificacién, no crear un nuevo canal mixto de notificaciéon, conjugando el
C.G.P. con el decreto 806 de 2020, notase que dicho decreto en especial el articulo 8, esta


https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#132
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#138

enfocado a la notificaciéon de mara electronica, si es el deseo del togado hacerlo presencial ya
sea porque asi lo quiere o porque desconoce el correo electrénico de la parte demandada
para ello, lo pertinente, es agotar la notificacién de conformidad al C.G.P, es decir, primero
envia el citatorio de que trata el articulo 291 del CG.P. y si el demandado no se presenta
dentro del término ahi sefialado, o no manifiesta su intencién de notificatse, remitiendo un
correo al juzgado en ese sentido, se le remitira el aviso de que trata el articulo 292 del CG.P.
en cuya caso una vez vencido dicho termino alli indicado sin la comparecencia de la pasiva
se continuara con la siguiente etapa. Por lo tanto el juzgado, considera que NO hay lugar a
reponer el auto aqui atacado.

En cuanto a la apelaciéon la misma se deniega, como quiera que el auto
recurrido no obstante que el proceso es de doble instancia, por ser de menor cuantia, no es
apelable, de conformidad a lo indicado el Articulo 321 del C.G.P. que a su tenor dice:
Procedencia.

“Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes antos proferidos en primera instancia:

1. E/ que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cnalquiera de ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la prdctica de pruebas.

4. E/ que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las excepciones de
meérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. E/ que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualguier cansa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cantelar, o fije el monto de la cancion para decretarla, impedirla o
levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace de plano.

10. Los demas expresamente sefialados en este codigo”

En mérito de lo expuesto, este despacho judicial,

DISPONE:

1.- NO REPONER el auto de sustanciacién No 158 de febrero 15 de 2022,
mediante el cual el juzgado lo requirié para que allegara el citatorio de que trata el articulo

291 del C.G.P. en razén a lo aqui considerado.

2.- DENEGAR el recurso de apelacion, por improcedente de conformidad
al articulo 321 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

La Juez

/ ( JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE
- CAUCA

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY En Estado No. 041 de hoy se notifica a

Oxl. las partes el auto anterior.

Fecha: MARZO 08 DE 2.022
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CONSTANCIA SECRETARIAL 1 de marzo de 2022, a despacho de la sefora juez,
informandole que la parte actora presenta escrito mediante el cual reforma la demanda.
Sirvase proveer.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Srio.

Interlocutorio No. 417

Denegar peticion

EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 76 892 40 03 002 2021-499-00

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.

Yumbo, Valle, primero (1) de marzo de dos mil veintidés (2022).

En escrito presentado el 21 de febrero de 2022, por el apoderado judicial de la parte
actora dentro de la presente demanda EJECUTIVA, manifiesta que reforma la demanda.

Respecto de lo anterior dispone el art. 93 del C.G.P.: “Correccion, aclaracion y

reforma de Ia demanda.

El demandante podra corregir, aclarar o reformar la demanda en cualquier momento, desde su presentacion
_y hasta antes del sefialamiento de la audiencia inicial

La reforma de la demanda procede por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. Solamente se considerard que existe reforma de la demanda cuando haya alteracion de las partes en el
proceso, o de las pretensiones o de los hechos en que ellas se fundamenten, o se pidan o allegnen nuevas pruebas.
2. No podri sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las pretensiones
Sformmuladas en la demanda, pero si prescindir de algunas o incluir nuevas.

3. Para reformar la demanda es necesario presentarla debidamente integrada en un solo escrito.

4. En caso de reforma posterior a la notificacion del demandado, el anto que la admita se notificard por estado
Y en él se ordenard correr traslado al demandado o su apoderado por la mitad del término inicial, que correrd
pasados tres (3) dias desde la notificacion. Si se incluyen nuevos demandados, a estos se les notificard
personalmente y se les correrd traslado en la forma y por el término seiialados para la demanda inicial.

5. Dentro del nuevo traslado el demandado podra ejercitar las mismas facultades que durante el inicial.”.
(Negtillas del despacho).

De lo actuado en el expediente se observa que el proceso de la referencia ya tiene
auto ordenando seguir adelante la ejecucién, que equivale a la sentencia en los procesos
donde hay contradiccién y proposicion de excepciones, pero como en el caso sub judice el
demandado no se pronuncié sobre la demanda en su contra, de conformidad al articulo 440
del C.G.P. se profirié el mentado auto de seguir adelante la ejecucion; por lo que dicha
reforma de la demandan no es procedente, lo anterior de conformidad a la norma aqui
trascrita, por tal motivo no se acepta la reforma de la demanda.

En mérito de lo anterior, el juzgado,

DISPONE:



.- DENEGAR Ia reforma de la demanda presentada por el apoderado judicial de la
parte actora, por los motivos expuestos en el cuerpo de esta decision.

Notifiquese,

La Juez —

L ——aE

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY

Otl.

[ JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE YUMBO - VALLE DEL
CAUCA

En Estado No. 041 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: MARZO 08 DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

\ SECRETARIO j
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Banco de Occidente

MIT.B90.300.279-4

Bogota D.C., 23 de febrero de 2022

SV-22-021689

Sefior(a)(es):

JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
CL7362

YUMBO

Con el fin de atender su requerimiento recibido el dia 22/02/2022, nos permitimos informarle que consultada
nuestra base de datos, la (s) persona (s) indicada (s) no posee (n) vinculo con el Banco en Cuenta Corriente,
Cuenta de Ahorros y Depo6sitos a Termino a nivel nacional.

Demandado: SERGIO ARMANDO VERGARA VERGARA
ID. Demandado: 16464148

No. Proceso: 73892400300220210054200

No. Oficio: 658

Cualquier informacion adicional con gusto la atenderé.

Cordialmente,

—

555

Andres Moreno

Gestor Embargos-UCC

Vicepresidencia de Operaciones y Tecnologia
Bogota

Elaborado Por: JAZMIN HAMON

——
WBco_Occidente lﬂ Facebook comBeolocidente www bancodeoccidents. com_ca



Informacion Confidencial

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

UNA EMPRESA DE

9

FUNDACIGN

<0%00, Banco GRUPO SOCIAL

“5i;i3~ Caja Social

Su banco amigo.
— B

Bogota D.C., 26 de Febrero de 2022
EMB\7089\0002361876

Sefiores:

002 CIVIL MUNICIPAL YUMBO
Cll 7362
Cali Valle Del Cauca 0

R70892202261065

Asunto:
Oficio No. 658 de fecha 20211013 RAD. 73892400300220210054200 - PROCESO EJECUTIVO ENTRE CAJA DE
COMPENSACION VS SERGIO ARMANDO VERGAR

En cumplimiento de la orden contenida en el oficio ya aludido y de conformidad con las normas vigentes,
relacionamos a continuacion las acciones realizadas por la Entidad:

Identificacion Nombre/Razén Social No. Producto Resultado Analisis
CC 16.464.148 Sin Vinculacion Comercial Vigente

Para cualquier informacién adicional cite la referencia del encabezado y la suministraremos con gusto.

Cordialmente,

&

EDWIN ANDRES BELTRAN TOVAR
Coordinador (E) Central de Atencion de Req/Externos

Pagina 1 de 2



Pagina 2 de 2



BANCO GNB r™
SUDAMERIS ks

NIT. B&O050 1501

SAO. 787 /2022
Santiago De Cali, febrero 24 de 2022

SENORES:
JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL

ATN. ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
SECRETARIO (A)

YUMBO - VALLE DEL CAUCA

-

ASUNTO: EMBARGO OFICIO 658 FECHA 13/10/2021 RAD. 2021-00542-00

Nos referimos al oficio citado en la referencia, mediante el cual el Despacho ordena
el embargo y retencion de los dineros que posee SERGIO ARMANDO VERGARA
VERGARA C.C 16.464.148 para informar, que, efectuada la verificacion
correspondiente, no fue posible validar la firma electrénica del oficio y el oficio no
- cuenta con firma-sello original del Despacho habiendo sido recibido de manera fisica,
copia adjunta, Anexo 1. No obstante, informamos que los demandados, no son
titulares de dineros en el Banco

- Por ultimo informamos que el BANCO GNB SUDAMERIS, ha destinado un canal
para radicar los oficios de EMBARGOS Y DESEMBARGOS, los cuales los pueden
direccionar al correo electropico embargos@gnbsudameris.com.co.

Adriana Elizabeth Melo é\uerrero
ECTORA OFICINA PRINCIPAL
GCG.

OFICINA PRINCIPAL CALI
CALLE 11 NRO. 6-36
CONMUTADOR 882 25 22 EXT. 2000/2020



JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL /

17

B
j02emyumbo@cendoj.ramajudicial.goy.co
YUMBO - VALLE
Yumbo, Octubre 13 de 2021 / icio No. 658.-

- Sefior Gerente

BANCO CAJA SOCIAL BANCO AV VILLAS BANCOLOMBIA BANCOOMEVABANCO POPULARBANCO GNB SUDAMERISBANCO
DAVIVIENDA BANCO SCOTIABANK-COLPATRIABANCO AGRARIO DE COLOMBIA BANCO DE BOGOTA BANCO DE OCCIDENTE BANCO
ITAU BANCO FALABEL LA BANCO PICHINCHA BANCO W SABANCO BBVA

REF  EJECUTIVO SINGULAR -
OTE  Caja de Compensacién Familiar del Valle el Cauca, COMFAMI

Nit. 890.303.208-5 '
DDO:  SERGIO ARMANDO VERGARA VERGARA, £.C. No 16.464.148
RAD. 738924003002-2021-00542-00-

ANDI -COMFANDI,

Por medio del presente me permito indicarle que el proceso de la referencia se dicté un auto que en su
encabezamiento y parte pertinente dice:”  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL --Yumbo, Octubre
Trece e Dos Mil Veintiuno. --- Dentro del presente proceso EJECUTIVA adelantada por Caja de
Compensacion Familiar del Valle del Cauca, COMFAMILIAR ANDI -COMFANDI, identificada con
Nit. 890.303.208-5, quien actla a través de apoderado judicial y en contra SERGIO ARMANDO VERGARA
VERGARA, C.C. No 16.464.148 como quiera que de conformidad al Art. 599 del Codigo @eneral ya no es
necesario fijar caucion, el Juzgado, DISPONE 3°.-DECRETAR Embargo y retencion los saldos en
dinero en efectivo que la parte demandada SERGIO ARMANDO VERGARA VERGARA, GC. No 16.464.148 d
manera conjunta o individual en las cuentas bancarias corrientes o de ahorros, C.D.T, CDAT, encargos

fiduciarios o cualquier otro depdsito o derecho posea en las entidades financieras que se indican
" a continuacién Banco Caja SocialBanco AV VillasBancolombiaBancoomevaBanco PopularBanco GNB
SudamerisBanco DaviviendaBancoScotiabank-ColpatriaBanco Agrario de ColombiaBanco de BogotaBanco
de OccidenteBanco ItaiBanco FalabellaBanco PichinchaBanco W SABanco BBVA-- 4.- OFICIESE a los
sefiores Gerentes de las citadas entidades, para el cumplimiento de las medida solicitada a fin de que sea
consignado en la cuenta de titulos judiciales Nro. 768922041002 por intermedio del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA oficina principal de Cali. Limite del embargo $10°000.000.00 --- NOTIFIQUESE -- La Juez (Fdo.)
MYRIAM FATIMA SAA SARASTY

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN.-
El Secretario.-

@

Art 41 Numeral 3. Ssncicnar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demids
empleadas publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les imparta en gjercicio de sus funciones

JCOGNDB T
B%l}am-ﬂ—;{i'.b "

princial Cali
[ }(h A0

T pjecucion.

v




1Q051008074186

Bogota D.C., 25 de Febrero de 2022

Sefiores

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Calle 7 No 3 62

Yumbo (Valle del cauca)
JO02cmyumbo@cendoj.ramajudicial.gov.co

Oficio: 658

Asunto: 73892400300220210054200

Respetados Sefiores:

Reciban un cordial saludo del Banco Davivienda. En respuesta al oficio
mencionado, nos permitimos informarle que verificados nuestros registros de

cuentas de ahorro, corriente y CDT, hemos encontrado lo siguiente:

La(s) persona(s) relacionada(s) a continuacién presenta(n) vinculos con nuestra
Entidad:

NOMBRE NIT

SERGIO ARMANDO VERGARA VERGARA 16464148

Por lo anterior la medida de embargo ha sido registrada respetando los limites
de inembargabilidad establecidos..

Esperamos dejar atendida su solicitud y estaremos dispuestos a resolver
cualquier otra inquietud a través de nuestro correo electrénico:
notificacionesjudiciales@davivienda.com

Cordialmente,

COORDINACION DE EMBARGOS

Fanny F./8036
TBL - 201601037935675 — Q051008074186



@ Banco Agrario de Colombia |

NIT 800.037.800-8

Vicepresidencia de Operaciones
~ Gerencia Operativa de Convenios
Area Operativa de Clientes y Embargos

Bogota D.C., 23 de Febrero de 2022

_AOCE-2022-3016379.
FAVOR CITAR ESTA REFERENCIA
PARA CUALQUIER ACLARACION

Sefiores

JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL
YUMBO VALLE
YUMBO-VALLE

ASUNTO: Devolucion Oficio de Embargo / Desembargo
Por inexistencia de Vinculos con esta Entidad

REFERENCIA: OFICIO 658 N° RAD O PROCESO 20210054200
Respetados sefiores:

En atencion al oficio citado, informamos que, verificada la base de clientes del Banco
Agrario de Colombia, correspondiente a los productos de Cuentas Corriente, Cuentas de
Ahorro y CDT, teniendo en cuenta los nimeros de identificacién indicados en su solicitud,
las personas y/o entidades relacionadas, no presentan vinculos con los productos antes
mencionados, es decir no son clientes de esta Entidad, por tanto, no hay lugar para
proceder con la medida de embargo.

No obstante, de corresponder este embargo sobre un producto especifico, diferente a los
antes citados, agradecemos indicarlo puntualmente y de esta manera se informard el
trAmite especial a seguir.

Cordialmente,

BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Gerencia Operativa de Convenios

Area Operativa de Clientes y Embargos
Oficio: 91111100859933
Anexo: Oficio de la referencia

Elaborado: ALEJANDRO PINEDA

C Y El campo Minagricultura
es de todos

@’ Banco Agrario de Colombia

La informacon inchusda y/o adjunta en correos del Banco Agranc de Colombia esta dingida exciusivamente al destinalanc yfo desiinatancs y puede contener
Informacidn pabiica clasfficada © pObAca reservada. en Caso de rechn esle CoOMeo Por error, comuniquelo de forma inmediata al rernitente y elimine o mensaje
Recuerde que su relencdHn, UsSo, Afusidn, almacenamiento, Sesmision o divuigacdn No autorizads. osta prohibida por la legsiacdn aplicable. Este mensaje No
s considera correspondencia privada, es para uso insttucional

b% Por favor sSio imprima @ste Comes de Ser NOCESan



Constancia de Secretaria:

A despacho de la sefiora con el presente proceso. Sirvase proceder de
conformidad. -

Yumbo, Marzo 7 de 2022.-

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN.-
Secretario.-

Sustanciacién No. 0212.-
Ejecutivo.-

Radicacion No. 2021 — 00542-00.-
Colocar En Conocimiento. -

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Marzo Siete De Dos Mil Veintidos.-

De conformidad a los oficios que anteceden, emitido por
diversas entidades bancarias, en relacion al presente proceso EJECUTIVO
adelantado por COMFANDI en contra de SERGIO ARMANDO VERGARA, se
hace preciso agregarlo a los autos a fin de que obre y conste en el
presente tramite y sea tenido en cuenta en el momento procesal
oportuno .-

Notifiquese
LA JUEZ,

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 041

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy,
(art. 295 del C.G. P.). 08 DE MARZO DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL.- 3 de marzo de 2022, a despacho de la sefiora juez,
informandole, que se encuentra para resolver recurso de reposicion. Sirvase proveer.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario

Interlocutorio No. 419

REPONER

EJECUTIVO DE ALIMENTOS

RADICACION: 2021-546

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, tres (3) de marzo de dos mil veintidés (2022).

En atencién al recurso de REPOSICION, interpuesto por el apoderado judicial
de la parte actora INES CONSTANZA GRANADA GONZALEZ dentro del referido
proceso, contra el auto interlocutorio No 219 de febrero 3 de 2022, mediante el cual el juzgado
rechazo la demanda por no haber sido subsanada.

Como fundamentos de su recurso, expone el profesional del derecho lo
plasmado vastamente en su solicitud de recurso.

CONSIDERACIONES:

“El recurso de reposicion se encuentra contemplado en el art 318 del C.G.P. y es aguel gue se
interpone ante el mismo juez 0 magistrado que dictd un anto con el objeto de que se “revoque o reformen’”.

Este recurso busca que el mismo funcionario que profirid la decision sea el gue vuelva sobre
ella y, si es del caso reconsiderarla, en forma total o parcial, lo haga; es requisito necesario para su viabilidad, gue
se motive el recurso al ser interpuesto, esto es, que por escrito o verbalmente si es en audiencia o diligencia, se le
expongan al juez las razones por las cuales se considera que su providencia estd errada, con el fin de que proceda
a modificarla o revocarla, por cnanto es evidente que si el juez no tiene esta base, le sera dificil, por no decir
imposible entrar a resolver”.

Para resolver debemos estudiar los siguientes articulos:

Articulo 90 C.G.P. Admision, inadmision y rechazo de la
demanda. “...Mediante anto no susceptible de recursos el juez declarard inadmisible la demanda
solo en los siguientes casos:

1. Cuando no resina los requisitos formales.

2. Cuando no se acompasien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no resinan los requisitos legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actsiie por conducto de su representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion para adelantar el respectivo proceso.
6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agotd la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.



En estos casos el jueg senalard con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante
los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez;
decidird si la admite 0 la rechaza...”

Descendiendo al caso en concreto, de acuerdo a la norma en cita y de una nueva
revision del expediente se observa que le asiste la razén al apoderado judicial de la parte
demandante, como quiera que efectivamente, obra fecha de envio del correo mediante el cual el
togado presento su escrito de subsanacién de la demanda el dia miéreoles 2 de febrero de 2022
a las 11:39 a.m., segun acuse de recibido del servidor del correo electrénico del juzgado, y el
termino para subsanar la demanda vencia el mismo dfa 2 de febrero de 2022, a las 5:00p.m. Por
lo que la demanda fue subsanada dentro del término legal, por lo tanto el juzgado, considera que
hay lugar a reponer el auto aqui atacado, por lo que revocara el mismo y se ordenara revisar la
subsanacion de la demanda para determinar si es procedente libra mandamiento ejecutivo o por
el contrario rechazar la demanda si la subsanacion fue indebida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:
1.- REVOCAR para REPONER el interlocutorio No 219 de febrero 3 de
2022, mediante el cual el juzgado rechazo la demanda por no haber subsanado a tiempo la misma,
en razon a lo aqui considerado.
2.- ORDENAR revisar la subsanacién de la demanda para determinar si es
procedente libra mandamiento ejecutivo o por el contrario rechazar la demanda si la subsanacion

fue indebida.

NOTIFIQUESE,

La Juez

( JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE
o ea ORALIDAD DE YUMBO - VALLE DEL

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY CAUCA

Otl. En Estado No. 041 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: MARZO 08 DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN

\ SECRETARIO

~N

J




CONSTANCIA SECRETARIAL.- 28 de febrero de 2022, a despacho de la sefiora juez,
informandole, que se encuentra para resolver recurso de reposicion. Sirvase proveer.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario

Interlocutorio No. 416

EJECUTIVO

RADICACION: 2021-569

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Yumbo, veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidés (2022).

En atencién al recurso de REPOSICION, interpuesto por el apoderado
judicial de la parte actora BANCO PICHINCHA S.A. dentro del referido proceso, contra el
auto interlocutorio No 2023 de noviembre 8 de 2021, mediante el cual el juzgado rechazo
la demanda por no haber sido subsanada.

Como fundamentos de su recurso, expone el profesional del derecho lo
plasmado vastamente en su solicitud de recurso.

CONSIDERACIONES:

“El recurso de reposicion se encuentra contemplado en el art 318 del C.G.P. y es aguel
que se interpone ante el mismo juey o magistrado que dictd un anto con el objeto de que se “revogue o
reformen’”.

Este recurso busca que el mismo funcionario que profirid la decision sea el gue vuelva sobre
ella y, si es del caso reconsiderarla, en forma total o parcial, lo haga; es requisito necesario para su viabilidad,
qute se motive el recurso al ser interpuesto, esto es, que por escrito o verbalmente si es en audiencia o diligencia,
se le expongan al jueg las razgones por las cuales se considera que su providencia esti errada, con el fin de
que proceda a modificarla o revocarla, por cuanto es evidente que si el juez no tiene esta base, le serd dificil,
por no decir imposible entrar a resolver”.

Para resolver debemos estudiar los siguientes articulos:

Articulo 90 C.G.P. Admisidn, inadmision y rechazo de la
demanda. “...Mediante anto no susceptible de recursos el juez declarari inadmisible la
demanda solo en los siguientes casos:

1. Cuando no resina los requisitos formales.

2. Cuando no se acomparien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no resinan los requisitos legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actsiie por conducto de su representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion para adelantar el respectivo proceso.
6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agotd la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

En estos casos el juez senalard con precision los defectos de que adolezea la demanda, para que el
demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. 1V encido el término para
subsanarla el juez decidird si la admite o la rechaza. ..”



Descendiendo al caso en concreto, de acuerdo a la norma en cita y de una
nueva revision del expediente se observa que le asiste la razén al apoderado judicial de la
parte demandante, como quiera que efectivamente, el auto interlocutorio No 1866 de octubre
26 de 2021,quedo errada la radicacién del proceso del auto que inadmitié la demanda e
igualmente la radicacién quedo errada en el estado No 181 de octubre 28 de 2021, por lo que
evidentemente era imposible que se diera este cuenta de la inadmision de la presente demanda
y por consiguiente pues no podia subsanar en razén al error tanto del auto como del estado
cometido de manera involuntaria por el despacho, en consecuencia de ello, no debid
proferirse el interlocutorio No 2023 de noviembre 8 de 2021, mediante el cual el juzgado
rechazo la demanda por no haber subsanado a tiempo la misma, por lo tanto el juzgado,
considera que hay lugar a reponer el auto aqui atacado, corregir la radicacion del
interlocutorio No 1866 de octubre 26 de 2021 y notificarlo debidamente en los estados
electrénicos del juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1.- REVOCAR para REPONER el interlocutorio No 2023 de noviembre
8 de 2021, mediante el cual el juzgado rechazo la demanda por no haber subsanado a tiempo
la misma, en razén a lo aqui considerado.

2.- ORDENAR corregir la radicacion del interlocutorio No 1866 de octubre
26 de 2021, mediante el cual el juzgado inadmiti6 la demanda y notificar debidamente
corregido dicho auto Inadmisorio, en los estados electronicos del juzgado.

NOTIFIQUESE,

La Juez

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY

( JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE YUMBO - VALLE DEL
CAUCA

Otl.

En Estado No. 041 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: MARZO 08 DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
SECRETARIO




Interlocutorio No. 0434.-
Proceso Ejecutivo
Radicacion 2022- 00081-00.-
Mandamiento de Pago

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Marzo Siete de Dos Mil Veintidds

Subsanada en debida forma la presente demanda EJECUTIVA adelantada por INDUSTRIA
COLOMBIANA DE PLASTICOS S.AS. ((IMEC S.A.S) con NIT No. 890304611-, quien actlUa a través de
apoderado judicial y en contra de ELECTRICOS ITALIA S.A.S Nit: 900.719.634 -1 observando que la misma
reune las exigencias de los arts. 82, 84, 85, 9o del C.G.P., el documento presta mérito ejecutivo de conformidad
conelart. 422, el Juzgado;

RESUELVE:

A.- Ordenar a FUNDICIONES UNIVERSO S.A.S, identificada con NIT 890308155- para que
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de este proveido, pague a favor de IMPOSEG
INDUSTRIAL S.A.S, identificada con NIT.900245878-6., las siguientes sumas de dinero:

1.Por la suma de $3.060.575,28 moneda corriente, valor dela FACTURA DE VENTA No. V3008 electronica
con fecha de creacionigdefebrero de 2019.

2.Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal por la superintendencia financiera desde el dia 20 de
febrero de 2019 hasta que se evidencie el pago de la obligacion.

3.- Porlasuma de $2.537.984 de la FACTURA DE VENTA No. V31052.
4.- Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal por la superintendencia financiera desde el Dia 22de
febrero de 2019 hasta que se evidencie el pago de la obligacion.

5.- Porla Suma de $1.922.231 de la FACTURA DE VENTA No. V31153.
6.- Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal por la superintendencia financiera desde el Dia 22de
febrero de 2019 hasta que se evidencie el pago de la obligacion.

7.- Porla suma de $620.757 de la FACTURA DE VENTA No. V62564.
8.-Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal por la superintendencia financiera desde el Dia o7de
noviembre de 2019 hasta que se evidencie el pago de la obligacion.

9.- Sobre las costas y Agencia en derecho el Juzgado se pronunciara en el debido momento
B.- Notificar este proveido a la parte demandada (art.291, 292, 293, 301 del C.G.P),
advirtiéndole que tiene un término de diez (10) dias para proponer excepciones, los cuales transcurriran

paralelamente con los cinco (5) dias que tiene para pagar.

C.- RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. DAVID ORLANDO ROJAS CASTANO
para que actué de conformidad al memorial poder adjunto a la demanda

Notifiquese,
La Juez,

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 041

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy,
(art. 295 del C.G. P.). MARZO 08 DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario




Constancia de secretaria

A despacho de la sefiora Juez, informando que el término otorgado para la subsanacion de la
demanda se encuentra vencido. Y se realizd la subsanacion, pero no en debida forma. Sirvase
procede de conformidad.-

Yumbo, Marzo 7de 2022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN.

Srio.
Interlocutorio No. 337.-
Proceso Ejecutivo
Radicacion 2022 — 00082 - 00
Rechazo

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL YUMBO
Yumbo, Marzo Siete de Dos Mil Veintidos.

En virtud a la constancia de secretaria que antecede y como quiera que dentro de la
presente demanda EJECUTIVA adelantada por BANDO DE BOGOTA quien actUa a través de
apoderada judicial y en contra de MAURICIO MENDEZ GARCIA, como quiera que fue subsanada
pero no en debida forma conforme lo solicitado en el auto Interlocutorio Nro. 307 de fecha Febrero
23 de 2022, por cuanto lo esgrimido en este es que atemperara la demanda conforme a lo reglado
en elInciso 2 Art 245 CGP “Las partes deberdn aportar el original del documento cuando estuviere en su
poder, salvo causa justificada. Cuando se alleque copia, el aportante deberd indicar en dénde se encuentra
el original, si tuviere conocimiento de ello.” Es decir, solo se debia indicar donde reposaba el original del
titulo presentado como base de recaudo y como quiera que en la subsanacion presentada nada se
dijo al respecto; es por lo que de conformidad con el Art. go del C. general del proceso el Juzgado,

RESUELVE:

1.- RECHAZAR la presente demanda EJECUTIVA adelantada por BANDO DE
BOGOTA quien actUa a través de apoderada judicial y en contra de MAURICIO MENDEZ GARCIA
por cuanto se subsano pero no en debia forma tal y como se solicitd en el auto Interlocutorio Nro. 307
de fecha Febrero 23 de 2022

2.- CANCELESE su radicacion

3.- ARCHIVESE lo actuado Art 122 C. General del Proceso..
Notifiquese,
LA JUEZ,

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 041

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy, (art. 295 del
C.G.P.). MARZO 08DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario




Interlocutorio Nro. 00436

Proceso Ejecutivo
Radicacion No. 2022-00096-00
Inadmitir

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Marzo Cuatro de Dos Mil Veintidos

De la revision de la presente demanda EJECUTIVA adelantada por JORGE
ANTONIO SEMANATE SOLARTE quien actla a traves de apoderado judicial y en
contra del sefior ALEXANDER HOLGUIN, se le insta al apoderado judicial demandante
a fin de que haga claridad en el acapite denominado ANEXOS para que atempere su
demanda conforme a lo reglado en el Inciso 2 Art 245 CGP dado que debido a la
virtualidad el titulo base de recaudo no se presenta fisico en original y en el acapite
pertinente Anexos de la demanda nada se dijo al respecto .-

En consecuencia y de conformidad con el art. 90 del C.G.P, el Juzgado.

DISPONE:
1-INADMITIR la presente demanda ejecutiva por lo aqui expuesto

2.- CONCEDER un término de cinco (5) dias habiles a partir de la
notificacion por estado de este auto, para que subsane las falencias presentadas, so
pena de rechazo.

Notifiquese,
LA JUEZ,

f—

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 041

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy, (art. 295 del
C.G.P). MARZO 08 DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario

Art 245 inciso 2 del CGP “Las partes deberan aportar el original del documento cuando estuviere en su poder, salvo causa justificada. Cuando se
allegue copia, el aportante debera indicar en donde se encuentra el original, si tuviere conocimiento de ello.”



Interlocutorio Nro. 0437.-
Proceso Ejecutivo

Radicacién No. 2022-00097 -00
Inadmitir

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Marzo Cuatro de Dos Mil Veintidos

De la revision de la presente demanda EJECUTIVA adelantada por
EDIFICIO COMERCIALES DEL TRANSPORTE P.H. quien actia a través de apoderado
judicial 'y en contra de SOCIEDAD TRANSPORTE ESPECIALIZADOS RODRIGO
TENORIO RIVERA LTDA se le insta a la apoderado judicial demandante a fin de que
haga claridad en el acapite denominado PRUEBAS para que atempere su demandan
conforme a lo reglado en el Inciso 2 Art 245 CGP dado que debido a la virtualidad
el titulo base de recaudo no se presenta fisico en original. Aunado a ello se observa
que el poder va dirigido a un Juez diferente al de Conocimiento ; Igualmente se le
solicita alleque copia actualizada de la Resolucion que acredita al Representante legal
del EDIFICIO COMERCIALES DEL TRANSPORTE P.H. ya que la adjunta resolucion data
el afno 2018

En consecuencia y de conformidad con el art. 90 del C.G.P, el Juzgado.

DISPONE:

1-INADMITIR la presente demanda ejecutiva por lo aqui expuesto

2.- CONCEDER un término de cinco (5) dias habiles a partir de la
notificacion por estado de este auto, para que subsane las falencias presentadas, so
pena de rechazo.

Notifiquese,

LA JUEZ,
e

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 041

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy, (art. 295 del
C.G.P). MARZO 08DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario

Art 245 inciso 2 del CGP “Las partes deberan aportar el original del documento cuando estuviere en su poder, salvo causa justificada. Cuando se
allegue copia, el aportante debera indicar en donde se encuentra el original, si tuviere conocimiento de ello.”



Interlocutorio Nro. 00439

Proceso Ejecutivo
Radicacion No. 2022-00098-00
Inadmitir

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Marzo Cuatro de Dos Mil Veintidos

De la revision de la presente demanda EJECUTIVA adelantada por JORGE
ANTONIO SEMANATE SOLARTE quien actla a traves de apoderado judicial y en
contra del sefior DIEGO FERNANDO VERGARA GOMEZ, se le insta al apoderado
judicial demandante a fin de que haga claridad en el acapite denominado ANEXOS
para que atempere su demanda conforme a lo reglado en el Inciso 2 Art 245 CGP
dado que debido a la virtualidad el titulo base de recaudo no se presenta fisico en
original y en el acapite pertinente Anexos de la demanda nada se dijo al respecto .-

En consecuencia y de conformidad con el art. 90 del C.G.P, el Juzgado.
DISPONE:
1-INADMITIR la presente demanda ejecutiva por lo aqui expuesto

2.- CONCEDER un término de cinco (5) dias habiles a partir de la
notificacion por estado de este auto, para que subsane las falencias presentadas, so
pena de rechazo.

Notifiquese,
LA JUEZ,

f—

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No.o41

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy, (art. 295 del
C.G.P). MARZO 08DE2 .022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario

Art 245 inciso 2 del CGP “Las partes deberan aportar el original del documento cuando estuviere en su poder, salvo causa justificada. Cuando se
allegue copia, el aportante debera indicar en donde se encuentra el original, si tuviere conocimiento de ello.”



Interlocutorio No. 440
Proceso Ejecutivo
Radicacion 2022- 0099-00.-
Mandamiento de Pago

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Marzo Cuatro de Dos Mil Veintidos .-

Presentada en debida forma y revisada la presente demanda EJECUTIVA
adelantada por EDILBERTO GUZMAN VILLAQUIRAN quien actua a traves de endosatario en
procuracion y en contra de HOVER FRANKY URREA, observando que la misma reune las
exigencias de los arts. 82, 84, 85, go del C.G.P., el documento presta mérito ejecutivo de
conformidad con el art. 422, el Juzgado;

RESUELVE:

1.- Ordenar a la parte demandante HOVER FRANKY URREA para que
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de este proveido, pague a
favor de EDILBERTO GUZMAN VILLAQUIRAN, las siguientes sumas de dinero:

a.- Por la suma de $5000.000, por concepto de capital contenido en la
letra de cambio adjunta .-

b. Por los intereses de mora sobre la suma mencionada, liquidados
conforme al Art. 111 de la ley 510 del gg, desde el 5 de Octubre de 2021y hasta el dia que se
verifique el pago de lo adeudado.

c- Por las costas que se resolveran en el momento procesal oportuno,

2.- Notificar este proveido a la parte demandada (art.291, 292, 293, 301
del C.G.P), advirtiendole que tiene un término de diez (10) dias para proponer excepciones,
los cuales transcurriran paralelamente con los cinco (5) dias que tiene para pagar.

3.- RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. ROBERTULIO
GARCIA para actuar en el presente tramite de conformidad al endoso otorgado

Notifiquese,
LA JUEZ,

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 041

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy,
(art. 295 del C.G. P.). MARZO 08 DE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario




CONSTACIA DE SECRETARIA:
A Despacho de la sefiora Juez con la presente demanda. Sirvase Proveer.
Yumbo, Marzo 4 de 2022.

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario

Interlocutorio Nro. 0438-
Proceso Ejecutivo

Radicacion No. 2022-00100-00
Rechazar

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Yumbo, Marzo Cuatro de Dos Mil Veintidos

Al revisar la presente demanda EJECUTIVA, adelantada por COOPERATIVA
MULTIACTIVA FERVICOORP.., actuando a traves de su representante legal y en contra de MARIA
PATRICIA TORRES GUERRERO, Se observa que en el acapite de noticiones y en el titulo aportada
como base de demanda se indica que la demandada es domiciliado y reside en a CRA. 29 No. 29 - 82
CALI — VALLE, ante lo cual entra el Despacho analizar si es 0 no competente para conocer de la
misma, previa las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Corresponde al Juez primordialmente establecer si tiene la facultad de administrar
Justicia en el caso planteado, para que tenga eficacia la decision jurisdiccional que se tome y a ello se
procede.

El articulo 28 del Codigo General del Proceso, establece las reglas generales para
determinar la competencia territorial. La primera estipula que "en los procesos contenciosos, salvo
disposicion legal en contrario, es competente el Juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del demandante.
Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia. Cuando
tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca, sera competente el juez del domicilio o de la
residencia del demandante."

Y como quiera que en acapite de notificaciones expresa la representante legal que el
lugar de domicilio y residencia de la parte demanda MARIA PATRICIA TORRES GUERRERO es CRA.
29 No. 29 - 82 CALI - VALLE, Siendo entonces el domicilio el Municipio anteriormente mencionado, se
concluye a la luz del Art. 28 del Codigo General del Proceso, que es competente para conocer de la
presente demanda el sefior Juez Civil Municipal de Santiago de Cali Valle, (Reparto).

En consecuencia, obrando de conformidad con lo preceptuado en él articulo go del
C.G.P., el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR FALTA DE COMPETENCIA TERRITORIAL la presente
demanda EJECUTIVA, adelantada por COOPERATIVA MULTIACTIVA FERVICOOP.., actuando a
través de su representante legal y en contra de MARIA PATRICIA TORRES GUERRERO

SEGUNDO: De acuerdo al punto anterior, una vez quede ejecutoriado el presente
Auto, remitase por competencia la presente demanda contados sus anexos al JUZGADO CIVIL
MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI—VALLE (REPARTQ), cancelandose previamente su radicacion.

LA JUEZ,

f

MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO
Estado No. 041

El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy, (art. 295 del
C.G.P.). 08DEMARZODE 2.022

ORLANDO ESTUPINAN ESTUPINAN
Secretario




