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Teniendo en cuenta los anteriores escritos presentados por
el endosatario judicial de la parte demandante Dr. FABIAN VARGAS CONCHA,
mediante los que aporta constancia de envié de la notificacién de que trata el
articulo 292 al demandado a la carrera 34A No. 18A-11 de Palmira Valle,
direccién esta diferente a la indicada en la demanda para efecto de notificacién al
demandado, escrito de octubre 15 de 2020 solicitando se revoque el auto de
octubre 7 de 2020, mediante el que no se tuvo en cuenta la notificacién de que
trata el articulo 291, por no ser esta la direccién indicada inicialmente en la
demanda, y ademas aclara que aporta nueva direccion por cuanto no se logré la
notificacion en la indicada inicialmente, y habia omitido sefialar esto al despacho
y por ultimo solicita se le indique si al demandado se le continian efectuando los
descuentos de su salario, ordenados por el despacho;.

; Analizado el fundamento de la solicitud de revocacién del
auto de octubre 7 de 2020 visible a folio 26 de este cuaderno, encuentra esta
funcionaria judicial, que la peticion de REPOSICION no es de recibo para el
despacho, teniendo en cuenta que la direccion a donde fue remitida la
notificaciéon de que trata el articulo 291 no correspondia a la indicada por el actor
para efectos de notificacion al demandado, por lo que el auto no se repondra.

Ahora teniendo en cuenta la aclaracién presentada por el
apoderado, en donde indica que omitid indicar al despacho que la direccion
inicialmente no surtié efectos y que aportaba una nueva direccion para efectos de
notificar al demandado, en donde esta surtio efectos, el despacho en aras de la
economia procesal, tendra en cuenta la aclaracién presentada por el demandante
y tendra en cuenta la notificacién realizada al demandado de conformidad a los
articulos 291 y 292 del C. General del Proceso.

: Los anteriores motivos son.mas que suficientes para negar
la solicitud de REPOSICION presentada por el endosatario judicial del
demandante, en consecuencia, el auto recurrido no se repondra, dejandose en
firme en todas sus partes. En cuanto a la aclaracion presentada por el
endosatario demandante, esta sera tenida en cuenta  y se tendra entonces por
notificado al demandado; y por ultimo en relacion a la informacién solicitada sobre
el 'embargo del salario al demandado una vez verificada en la plataforma del
Banco Agrario, la misma, se le informara al endosatario demandante esta
situacion a su correo electronico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

; PRIMERO: NO REPONER el auto de octubre siete (7) de
2020, visible a folio 26 de este cuaderno, por lo expuesto en la parte
considerativa de este auto.



SEGUNDO: TENER en cuenta la aclaraciéon que hace el
endosatario demandante en relacién a la nueva direccién para notificacién al
demandado y tener al mismo notificado de la presente demanda y su
mandamiento de pago de conformidad a lo dispuesto en los articulos 291 y 292
- del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: UNA VEZ verificada en la plataforma del

Banco Agrario, si al demandado se le esta efectuando descuentos al demandado,

se le informara al endosatario demandante esta situacion a su correo electronico.
NOTIFIQUESE
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