Recurso de reposiciéon y en subsidio apelacion Ejecutivo Rad: 2018-00266

rodrigo polanco mufioz <rodrigopolanco7@hotmail.com>
Vie 08/10/2021 10:19

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Palmira <j05cmpalmira@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 2 archivos adjuntos (7 MB)

Rec. rep. y en sub. apel. Viviana Medina - No esta en firme providencia.pdf; Anexos recursos Viviana Medina.pdf;

Cordial saludo.

Rodrigo Polanco Mufioz, actuando en calidad de apoderado judicial de VIVIANA MEDINA
en el proceso ejecutivo en su contra tramitado ante su Despacho bajo la radicacion 2018-
00266, a través del presente me permito adjuntar recurso de reposicion y en subsidio
apelacion en contra del Auto Interlocutorio No. 1772 del 5 de octubre de 2021 emitido
dentro del proceso en mencidn, con los anexos alli sefialados.

Favor acusar recibo.
RODRIGO POLANCO MUNOZ

ABOGADO
PONTIFICIA UNIVERSIDAD JAVERIANA
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SENORES
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE PALMIRA
E.S.D.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

PROCESO: EJECUTIVO

EJECUTANTE: BANCO COOMEVA S.A. BANCOOMEVA
EJECUTADA: VIVIANA MEDINA GARCIA

RADICACION: 2018-00266

RODRIGO POLANCO MUNOZ, identificado con la cedula de ciudadania nimero 1.113.634.593 de Palmira y
portador de la tarjeta profesional numero 202470 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderado judicial de la sefiora VIVIANA MEDINA GARCIA, a través de este escrito me permito interponer
Recurso de Reposicion y en Subsidio Apelacion en contra de la providencia emitida por el Despacho el 5 de

octubre de 2021 en el asunto de la referencia, por medio de la cual se dispuso darle continuidad al mismo.

1. NO FIRMEZA DE PROVIDENCIA QUE DECLARO PROBADAS LAS OBJECIONES Y/O
CONTROVERSIAS

Contrario a lo expuesto por el Despacho en aras de dar continuidad al proceso ejecutivo de la referencia al
haber resuelto el Juzgado Primero Civil Municipal de Cali aceptar las objeciones y/o controversias presentadas
en el tramite de Insolvencia de Persona Natural no Comerciante por mi adelantado, resulta menester aclarar
que dicha decision alin no se encuentra en firme, toda vez que, si bien es cierto, el Despacho Judicial que
asumié el conocimiento de las objeciones y/o controversias antes mencionadas, mediante providencia del 3 de
julio de 2020 decidi6 aceptarlas, dicha decision fue recurrida al haber presentado recurso de reposicién y en
subsidio apelacion dentro del término de ley, siendo emitido el 26 de agosto de 2020 auto que resolvié no
reponer pero no manifestd nada respecto al recurso de apelacion interpuesto, motivo por el cual, y nuevamente
dentro del término de ley, fue presentado recurso de reposicion y en subsidio queja, el cual fue resuelto
mediante Auto No. 1150 del 15 de septiembre de 2020 en el sentido de complementar el Auto No. 1102 del 26
de agosto de 2020 en el sentido de no conceder el recurso de reposicion, concediendo ademas el recurso de

queja interpuesto de manera subsidiaria.

De dicho recurso de queja asumid su conocimiento el Juzgado Dieciocho Civil Circuito de Cali, el cual mediante
Auto Interlocutorio No. 17 del 22 de enero de 2021 resolvio declarar la nulidad de lo actuado con posterioridad

al Auto No. 1150 del 15 de septiembre de 2020 proferido por el Juzgado Primero Civil Municipal de Cali para
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que se rehaga su actuacion, en virtud de lo cual, dicho Despacho Judicial a través de Auto No. 939 del 13 de
abril de 2021 resolvidé obedecer y cumplir lo resuelto por el Superior y concediendo el término a la parte
ejecutada para proponer recurso de reposicion y en subsidio queja contra la negativa de conceder la apelacién,
a lo cual se procedié dentro del término de ley, motivo por el cual fue emitido por el Juzgado Primero Civil
Municipal de Cali providencia el 7 de mayo de 2021 concediendo el recurso de queja interpuesto pero sin
manifestarse en torno al recurso de reposicion, siendo enviado por la Oficina de Apoyo Judicial de Cali el
proceso al Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cali, el cual a través de providencia del 6 de julio de 2021 lo
remitié por competencia al Juzgado Dieciocho Civil Circuito de Cali, el cual, decidié mediante Auto Interlocutorio
No. 368 del 22 de julio de 2021 devolver las diligencias al Juzgado Primero Civil Municipal de Cali en aras se

pronuncie respecto al recurso de reposicién presentado.

Numero de Proceso Consultado: 76001400300120190011000
| Regresar a los resultados de la consulta |

Detalle del Reqistro

Fecha de Consulta : Jueves, 07 de Octubre de 2021 - 11:48:47 A.M. | Obtener Archivo PDF

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho | Ponente ]
| 001 MUHNICIPAL - CIVIL Juzgado 1 Civil Municipal de Cali |

Clasificacién del Proceso

[ Tipo | Clase | Recurso | Ubicacién del ients
| De Ligquidacion ‘ Otros. | Sin Tipo de Recurso ‘ Secretaria - Términos

Sujetos Procesales

Demand: S| | Demandadols ]
- WIVIANA MEDINA GARCIA ‘ -VARIOS ACREEDORES |

Contenido de Radicacidn

‘Contenido |
L |

Actuaciones del Proceso
Fecha de 0 = Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion Actuacion Anotacion Término Térming Regisiro
06 Oct 2021 R ACION | ACTUACION REGISTRADA EL 061102021 ALAS 15.22.15. 07 Oct2021 | 07 Oct2021 | 06 Oct2021
AUTO ORDENA
06 Oct 2021 CORRER AUTO OBEDECE Y CORRE TRASLADO 06 Oct 2021
TRASLADO
FIJACION A .
07 May 2021 ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 07/05/2021 A LAS 16:16:11 10 May 2021 10 May 2021 07 May 2021
AUTO DECIDE
07 May 2021 RECURSO 07 May 2021
FIJACION . -
13 Apr 2021 ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 13/04/2021 A LAS 19:01:45 14 Apr 2021 14 Apr 2021 13 Apr 2021
AUTO DE
13 Apr 2021 TRAMITE OBEDEZCASE Y CUMPLASE 13 Apr 2021
FIJACION . a7
15 Sep 2020 ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 15/09/2020 A LAS 15:47:39. 16 Sep 2020 16 Sep 2020 15 Sep 2020

llustracién 1 Registro de actuaciones de tramite que cursa ante el Juzgado Primero Civil Municipal de Cali

Se evidencia que sélo en la fecha de 7 de octubre de 2021 se registra auto corriendo traslado del recurso méas

no decidiendo el mismo por parte del Juzgado Primero Civil Municipal de Cali.
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Numero de Radicacion

76001400300120190011001 |

Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Jueves, 07 de Octubre de 2021 - 11:54:05 A M. | Obtener Archiva POF |

Datos del Proceso

Informacion de icacion del Proceso
[ Despacho [ Ponente |
| 018 Circuito - Civil | Juez Dieciccho Civil Circuito de Cal |

Clasificacion del Proceso

[ Tipn [ Claze [ REcurso | Ubicacion del enie
| Concursal | Concordato | Queja | Secretaria - Términos

Sujetos Procesales

[ Demandante(s) [ Demandado(s) |
| - WIWIMNA MEDINA GARCIA | - ACREEDORES VARIOS |

Contenido de Radicacion
I Contenido |

Actuaciones del Proceso
Fecha de = = Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion__| _Aetuacion HOZEEET Término Témnino Registro
. SALIDADEL .
Maug2021 | Tooti =" | SEREMITE A JUZGADO DE ORIGEM 25 Aug 2021
22 Jul 2021 ’E?rgl%“ ACTUACIKON REGISTRADA EL 22107/2021 A LAS 15:05:34. 23Ju2021 | 23Jul2021 | 22.Julz021
AUTO
22 Jul 2021 DECIDE | DE QUEJA Y REMITE NUEVAMENTE AL JUZGADO DE ORIGEN 22 Jul 2021
RECURSD
224mn2021 | RGN | AcTUACION REGISTRADA EL 2210112021 ALAS 14:47:35 25Jan2021 | 25Jan2021 | 22 Jan2021
AUTO | DEQUEJA DECLARANULIDAD DE LO ACTUADO CON POSTERIORIDAD AL
22Jan2021 | DECIDE | AUTO NO. 1150 DEL 15 DE SEPTIEMERE DE 2020 Y DEVUELVE 22 Jan 2021
RECURSC | DILIGENCIAS AL JUZGADC DE CRIGEN.
3
184an2021 | SADADEL | jomimica DECISON 2° INSTANGIA DEVUELVE PROCESO 05 Apr 2021
RADICACION & e = T
TR = ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 2811072020 A sana || meram | measmn
PROCFSO Sl

llustracion 2 Registro actuaciones de tramite ante el Juzgado 18 Civil Circuito de Cali

Es claro en consecuencia que la decision emitida por el Juzgado Primero Civil Municipal de Cali en el
tramite de insolvencia de persona natural no comerciante no se encuentra en firme, es mas, como se

evidencia, a la fecha solo se descorri6 traslado sin que hubiere pronunciamiento aun del recurso de reposicién

y en subsidio queja presentado en aras que sea asumido conocimiento por el Superior (Juez Civil del Circuito)

el recurso de apelacion presentado en contra de la providencia por medio de la cual fueron declaradas probadas

las objeciones y/o controversias en el tramite de insolvencia en mencion.

En virtud de lo expuesto, se ha de dar cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 545 de la Ley 1564 de 2012

que dispone:

“ARTICULO 545. EFECTOS DE LA ACEPTACION. A partir de la aceptacion de la solicitud

se produciran los siguientes efectos:

1. No podrén iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de bienes por mora en
el pago de los canones, o de jurisdiccion coactiva contra el deudor y se suspenderan
los procesos de este tipo que estuvieren en curso al momento de la aceptacion.
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El deudor podra alegar la nulidad del proceso ante el juez competente, para lo
cual bastara presentar copia de la certificacion que expida el conciliador sobre
la aceptacidn al procedimiento de negociacion de deudas.

2' ”

SOLICITUDES

1. Solicito se reponga para revocar lo dispuesto por el Despacho mediante providencia del 5 de octubre
de 2021.

2. En consecuencia de lo anterior, se declare la nulidad del mismo y se ordene darle continuidad a la
suspension decretada dentro del asunto de la referencia.

3. En caso de no proceder con lo anterior, solicito se conceda el recurso de apelacién interpuesto de

manera subsidiaria.
ANEXOS

1. Providencia del 26 de agosto de 2020 emitida por el Juzgado Primero Civil Municipal de Cali.

2. Auto No. 1150 del 15 de septiembre de 2020 proferido por el Juzgado Primero Civil Municipal de Cali.
3. Auto Interlocutorio No. 17 del 22 de enero de 2021 emitido por el Juzgado Dieciocho Civil Circuito de
Cali

Auto No. 939 del 13 de abril de 2021 proferido por el Juzgado Primero Civil Municipal de Cali
Providencia el 7 de mayo de 2021 emitida por el Juzgado Primero Civil Municipal de Cali

Providencia del 6 de julio de 2021 expedida por el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cali

S

Auto Interlocutorio No. 368 del 22 de julio de 2021 emitido por el Juzgado Dieciocho Civil Circuito de
Cali

NOTIFICACIONES

Las recibiré en la Calle 29 No. 27-40 Oficina 609, Edificio Banco de Bogota de la ciudad de Palmira, Valle del

Cauca. Correo electrénico: rodrigopolanco? @hotmail.com

De usted,

—h
RODRIGO POLANCOMUNOZ '

CC: 1113634593 de Palmira, Valle del Cauca
T.P:202470 del Consejo Superior de la Judicatura
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Repiiblica de Colombia ﬁ\ﬁ

Rama Judicial del Poder Priblico
Distrito Judiclal de Cali
Juzgado Primero Civil Municipal
\umdyﬂrdvﬂ ) Cadigo No. 760014003001 SIGC

Correo clectronico: j01cmeali@cendof.ra majudicial.gov.co

/’J Avenida 2N # 23AN-11, Oficina 101

CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 3 de septiembre de 2.020.- EI
opoderado judicial Qe la parte demandada formula recurso de reposicion
subsidiario de apelacion contra el Auto No. 800 del 3 de julio de 2.020, el cual fue
presenfodo dentro del término legal como consta a continuacién. Sirvase

proveer.

pe: rodrgo polanco munioz <rodrigopolanco?@hotmail.com>

gnviado: jueves, S de Julio de 2020 9:22 2. m.

para: Juzgado 01 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j01cmcali@cendo).ramajudicial gov.co>
Asunto: Recurso Viviana Medina Rad: 2018-00110

Cordial saludo,

Rodrigo Palanco Muioz, actuando en calidad de apoderado judicial de la sefiora VIVIANA MEDINA GARCIA,
dentio del tramite de resclucion de objeciones en trtamite de insolvencia de persona natural no
comerciante que cursa ante su Despacho bajo la radicacion 2019-00110, a través del presente ime per mito
adjuntar recurso de reposicion y en subsidio apelacién en contra de Auto Interlocutorio No. 800 del 3 de
julio de 2020 natificado el 7 de julio del mismo afio.

Favor acusar recibido.

RODRIGO POLANCO MUNOZ

ABOGADO
PONTIFICIA UNIVERSIDAD JAVERIANA

Lida Ayde Muioz Urcuqui
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

R\
vy
o

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veintiséis (26) de agosto dos mil veinte (2.020).

Auto No. 1102 /
Referencia: INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE
Solicitante: VIVIANA MEDINA GARCIA

Conciliador:; DRA. GLORIA SOLEY PENA MORENO — NOTARIA 4° DE CALI V.
Radicacién: 760014003001 20190011000

Si bien se remitié el expediente fisico a la Notaria Sexta del Circulo de Cali
V., en el despacho reposa el expediente digital, como quiera que al tenor
de los dispuesto en el Decreto 806 del 2020 emitido por el Gobierno
Nacional, se autoriza a los despachos judiciales a tramitar sus procesos de
forma virtual, por lo cual se procederd a resolver el recurso interpuesto el
dpoderado judicial de la insolvente VIVIANA MEDINA GARCIA, sin

necesidad del expediente fisico.

:qee"('jsigdf' cuidadosamente el escrito radicado el 9 de julio de 2.020,
Subsidig e el CUQ'I la parte demandada presenta re.cyrso de reposicion en
 resoivis Opelogorw contra el Auto No. 800 del 3 de julio de 2.020, donde se
E las objeciones presentadas por los apoderados judiciales de los

Escaneado con CamScanner



Repiiblica de Colombia

? 1)

Rama Judictal del Poder Piiblico
Distrito Judicial de Cali
Juzgado Primero Civil Municipal <
Caddigo No. 760014003001 SIGC
uwmdvo"de" Correo electronico: j01emeali@@cendoj.ramajudicial.pov.co

Avenida 2N # 23AN-11, Oficina 101

_

/—W%MANCOLOMBIA por medio del Dr. DANILO ORDONEZ PENAFIEL
¢l MUNICIPIO DE PALMIRA representado por el Dr. RAFAEL URIBE AGREDO,
dentro del proceso de Insolvencia de persona natural no c?mercicnfe
adelantado por la sefiora VIVIANA MEDINA GARCIA en |la Notaria Sexta de
Cali V., s& hace necesario hacer las siguientes consideraciones.

E| recurso de reposicion al tenor del articulo 318 del C. G. del P., es aquel
que se inferpon® ante el mismo juez o magistrado que dicté un auto con el
objeto de que se revoquen o reformen.

Este recurso busca que el mismo funcionario que profirié la decision sea el
que vuelva sobre ela vy, si es el caso, la reconsidere en forma total o
parcial. Dicho recurso debe ser ademds motivado, pues en él, el recurrfarlfe
deberd argumentar las razones por las cuales considero errada la decision

que se profirio.

Y en cuanto a los autos susceptibles del recurso prevé .lo” norma- en
comento que “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion proc;ede
contra los autos que dicte el juez, confra los del magisfradq lsusfgqc:ador
no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion lewl de la
Corte Suprema de Justicia, para que sé reformen o revoquen. (...)".

De donde emerge que por regla general el recurso de reposicion €s
procedente contra todas las providencias, a menos que la ley exprese lo

contrario.

Ahora bien, el articulo 552 del C.G.P. indica. “Si no se conciliaren ,los
objeciones en la audiencia, el conciliador la suspenderd por diez (1_0) dias,
para que denfro de los cinco (5) primeros dias inmediatamente siguua?n’re.e? a
la suspensién, los objetantes presenten ante él y por escrito lo ob’JeCEon,
junfo con las pruebas que pretendan hacer valer. Vencido este término,
correrd uno igual para que el deudor o los restantes acreedores se
Pronuncien por escrito sobre la objecién formulada y aporten Iqs pruebas a
Que hubiere lugar, Los escritos presentados serdn remitidos de manera
% el conciliador al juez, quien resolverd de plano sobre las

oi’Jﬂiﬁﬂ\t—:‘S_qur)ieudcus, mediante auto que no admite recursos, y ordenard
la devolucion de s diligencias al conciliador. (... (Negrilla y subrayado del
deSpc’ChO)", norma de la cual se concluye que el recurso de reposicién no
% Procedente contrg la decision de las objeciones.

N i Y .
Or(;iasn Procede el recurso en lo atinente a la decisién contenida en el
Al segundo de Ig parte resolutiva del aufo No. 80C del 3 de julio de

J
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Repiiblica de Colombia \l\j
Rama Judicial del Poder Priblico
Distrito Judicial de Cali
Juzgado Primero Civil Municipal

Cadigo No. 760014003001 SIGC
Correo electrénico: i()lcmcnll(mccn(lol.rnmnlu(llclnl.puv.co

Avenida 2N # 23AN-11, Oficina 101

/2'&6, mediante la cual se dispuso "NEGAR el trédmite de insolvencia de
rsona natural no comerciante de la sefiora VIVIANA MEDINA GARCIA, por
¢ cumplirse el requisito de competencia establecido en el articulo 533 del
?;(()jdigo General del Proceso, conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencio".

por tanto procederd a resolverse la reposicion en lo que a ese punto
O ’

| DELFUNDAMENTO DEL RECURSO

, . ) e H el
presentado dentro del termino legal, en la sustentacion que reollzof
[ . . 1 i OSI
curente, centra su inconformidad en los siguienfes argumen
re J

i ' la
ieniendo en cuenta solo aquellos en lo concerniente a la calidad de ’
e
insolvente:

indica el recurrente que respecto la calidad o no Fie.comer(cj:lon;z jz fIZ
isolvente, se presentd el certificado de contador put?hco en orj |
o la actividad de la sefiora MEDINA es agricola, momfes’ro:aon
iili(zngo bajo la gravedad del juramento y qug consultado el RUES se
encuentra que su registro mercantil no se esfo activo.

Argumenta igualmente que el despocho no puede eg;?;;éolsr;ﬂzecgi;?\
existencia y la cuantia de los créditos yg QU?‘ ;olf? S?’n 4o los. GréalTos,
respecto de la nafuraleza, competencia y JU\nSd:\TC;Zn’o Sexta de Cali, y
segln como consta en el acta 01 celebrada en 'O. f dos, encontrdndose
que luego se sustentaron puntos diferentes a los ijt? N dl Sonaiiencio,
ante una violacién al debido proceso, Y pr'.naplo ©

consonancia y equilibrio entre las partes.

Refiere que para aclarar cualquier duda, s.e opo.rfo delmrgo?]ii:;;%l:z(;
de insolvencia, los siguientes documentos: i) Copia de la b de,enero
de 30 de agosto de agosto de 2017; i) Cuer?fg. de cobro e o
de 2019, que da fe de la existencia del crédito cgn el senord e
GARCIA MELENDEZ: iii) Copia de la letra de cambio fO\{gr edel g
FABIO VASQUEZ por valor de $85.000.000; iv) cobro pre juricico

HECTOR FABIO VASQUEZ .

I CONSIDERACIONES

1 Ningn reparo procede respecto a la safisfaccion de los presupuestos

: =y justado con las
& dUe exige ¢f recurso de reposicién, por encontrarse ajusta

Escaneado con CamScanner
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//(jiTpBSiCiones normativas  las  cuales reglamentan  la  materiq,
Specl'ficomeme en el articulo 318 del C. G. del P., "Procedencia y la
e

porfunidod del recurso de reposicion”.
0

5. Descendiendo al caso objeto de estudio, se observa que el recurrente
C'entro sus ataques en resaltar: i) Que el despacho no Tuvo'en.c.uenfo la
loracién de las pruebas presentadas por el apoderado jUdI(FICII de la
.\'00 nte, y hace una relacion de las misas; i) En cuanto a la calidad o no
mSOI\;cior'ﬁe de la sefora Viviana Medina, indica que la sola presentacion
ZZPCGFHﬁCOdO emitido por su contador, es suficiente para asf decloro; tal
calidad; iii) lgualmente ataca la decisign fjel despacho al enfror_o' ana 122?
la existencia y cuantia de los créditos, lnghcondo que hgy una Y;-E(']C'O:Tre
debido proceso, principio de congruencia, consonancia y GQLIJII nc:uibos
los partes. iv) Por Ulfimo hace nue}vaimenfe. de la relacion de las fzmeme
que aporté para demostrar los créditos objetqdos, y que s;;plujss ment
no se tuvieron en cuenta al momento de proferir la decision del desp )

3. Retomando el auto No. 800 del 03 de julio de 2020, materia del recuso,
o.bservo el despacho que el mismo se fundd en razones de hecho vy dei
derecho que fueron juiciosamente estudiadas de corod th) n;of;r:e
i i lo que de entrada debe de
robatorio obrante en la foliatura, por :
2ue no re repondrd dicha providencia, toda vez que en esfolopﬁrfﬁnldgs |
7 icid optada en relacién con la falta
se comparte la posicién adop ‘ e
ocrediicifén de la calidad de no comerciante de lo’ sghcn’ronfT y LE
inconsistencias advertidas en su solicitud de inicio del TrcIJleJf:{op;JrQ Od(; o
i Ami en e 2.
no debié admitirse el tramite, tal como sg expuso‘ p
providencia atacada.

Ahora bien, lo que considera en esta oportunidad el JUZQOQOdes ;OUQ% c(:l;b;
aclararse el ordinal segundo del auto No. 800 del 03 dt? JL{IIO 8 e. i
senfido de sefalar que la negativa a continuar con el tfrdmite de inso -
de la sefiora VIVIANA MEDINA GARCIA es por todas las razones exp;ues
enla parte motiva de la providencia, confempladas en el numeral 2 .Y no
Unicamente por el requisito de la competencia.

Por I expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal .de CO:I, IVolIe,
administrando justicia en nombre de la RepuUblica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER e aulo No. 800 del 3 de julio de 2020, acorde a lo
Considerado en iq parte motiva de este proveido.

Escaneado con CamScanner
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Repiiblica de Colombin \W
Rama Judicial del Poder Piiblico
Distrito Judicial de Cali
Juzgado Primero Civil Municipal
Cédigo No. 760014003001 SIGC

Corrco clectranico: mlcnwnll(rﬂc(-n(lnl.rnmnlmllclnl.unv.cu
Avenida 2N # 23AN-11, Oficina 101

|

sEGUNDO: ACLARAR el ordinal segundo de la parte resolucitva del auto No
go0 del 3 de julio de 2020 en el sentido de indicar que la negativa o
continuar con el tramite de insolvencia de la sefiora VIVIANA MEDINA
GARCIA es por todas las razones expuestas en la parte motiva de la
providencio, contempladas en el numeral 2.2., y no Unicamente por el
requisifo de la competencia.

TERCERO: PEVOLVER las presentes diligencias a la conciliadora Dr. GLORIA
SOLEY PENA MORENO, previa cancelacién de su radicacién en el libro
radicador que reposan en esta instancia.

NOTIFIQUESE,

Firmado electronicamente
ELIANA NINCO ESCOBAR

JUEZA
. JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA
Cb. En Estado No. 10t de hoy se nofifica a las

partes el auto anterior.
Fecha: _4 de septiembre de 2020

Lida Ayde Muioz Urcuqui

k Secretaria

Firmado Por:

ELIANA MILDRETHNINCO ESCOBAR
JUEZ
JUEZ - JUzGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL CAUCA

a, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Escaneado con CamScanner
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Repiiblicy de Colombiy r\
Ramg Judicigg

del Poep Piiblicq
Distrite Judicing de Calj
Juzgado Primerg Civil

Mllnlclpnl
. Codigo No. 76001400300 SIGC
|ibortady Orde Correo cleetrénieq; 0lcmeni; weendof.ramg udicial.goy, ¢
Avenidy 2N # 23AN.| 1, Oficing 101
\J—\\\__j
CONSTANCIA SECRETARIAL: Sonﬁogo de

Cali, 15 de Septiembre de 2.020.- g
apoderado judicial de |q parte demondodc, formula recurso de reposicién

6 de agosto de 2.020 notificado

drigo polanco muRoz <rodrngoporanco?@hotmall.com>
De.:;o- lunes, 7 de septiembre de 2020 11:34a. m,
tnviado: ;

do 01 Clvil Municipal - valle Del Cauca - calj <j01r:mcali@cendoj.ramajud!clal.gov.cn>
L Jm::curso de reposicidn y en subsidio Queja Viviana Medina Rad: 2019-00110
Asunto:

Cordial saludo,

ad Ca = i j ’ - RE OS'C'C’)N EN SUBSIDIO
Ito ad‘un arR CUR oD
1 o'nZIIQH()IIO atla\/éﬁdelp{esel te"epe” t ‘ E . S ER P ' Y l
(rl E’ A ' tra de dU’[O nO[i ‘icad(‘) IJOI el Dl:‘SpaChU el 4 de Septlef“bfe de 2020 den”o de asunto (ie d
U J en con

referencia.
Favor acusar recibo.

RODRIGO POLANCO MUNOZ
ABOGADO
PONTIFICIA UNIVERSIDAD JAVERIANA

ida Ayde Muhoz Urcuqui
Heg o Secretaria. -

REPUBLICA DE COLOMBIA

‘"‘# 4
]\ m»f"‘ff
; [y

\,w ol
o it

_JVEGADO FRIMERO Cl’r\'/”;nhggeNclj%lsP ﬁl veinte (2.020).
‘ i qui 15) de septie
Sanfiago de Cali, quince

Auto No. 1150 '

| COMERCIANTE
Referenciq: INSOLVENCIA DE PERSOI]\,Jc\A NATURAL NO »
so”c”ume:- s o Nf;lEEg\ngfAPRE%A MORENO — NOTARIA 4°DE CA )
Conclliador- DRA. GLO

Radicacigp; 760014003001 20190011000

. rialistc
. zon al memorialiste
. , encia que | de 2020 se o
i erior, se evid agosto e %
Revisada I actuacion ant videncia No. 1102 del 26 deT rguesio subsidiariamente
f:_C;JOnto @ que en la pro el recurso de apelacion interp
NAlar gj ¢ concedia o no

Confra gf quto No. 800 del 03 de julio de 2020.

C te considerativa
ciond en la par : cig de
) al como se men ics de insolvenci
QlelreqSSFCfO' Aebe senolc:érsdeeq:gé);flo de 2020, las Cont"-?r\,fr:?ges se conoceran enr
'pe'SOHOOnN?' 1'102 dil'zercicnfe y las "q“idacpne,s %?sgone el articulo 17 numera
Unicq insr:ngirg ggrfel jZJeZ Civil Municipal, segun lo

5
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Repiiblica de Colombia x
Rama Judicial del Poder Piblico

i P70
%ﬂ‘}; ] Distrito Judicial de Calj
\‘\‘b, Juzgado Primero Civil Municipal
5 Cédigo No. 760014003001
gon : roni ‘ i
uhﬂ‘“a Correo clectrénico: j01emeali@cendo ramajudicial.gov.co SIGC

Avenida 2N # 23AN-1 1, Oficina 101

_—del C. G. del P., por lo cual el recurso de apelacién resulia ser improcedents,

demas. la demspn recurrida no resulta ser susceptible delrecurso de apelacién ol
0 encontrarse enlistada en el art. 321 Ibidem. a

pe esta manera, se procederd a complementar el auto No. 1102 del 26 de

osto de 2020 indicando que el recurso de apelacién interpuesto
Subsidiaricmenhe confro el qufo No. 800 del 03 de julio de 2020 no se concede al
iotarse de una providencia no susceptible de dicho recurso, de conformidad

con lo dispuesto en el 17 numeral 9° del CGP, en concordancia con el 321 del
mismo ordenamiento.

en cuanto al recurso de queja, se concederd el mismo.

por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Cali, Valle, administrando
justicia en nombre de la RepUblica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: COMPLEMENTAR el auto No. 1102 del 26 de agosto de 2020, senalando
que el recurso de apelacion interpuesto subsidiariamente contra el auto No. 800
del 03 de julio de 2020 no se concede al fratarse de una providencia no
susceptible de dicho recurso, de conformidad con lo dispuesto en el 17 numeral
9° del CGP, en concordancia con el 321 del mismo ordenamiento.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de queja ante el superior jerdrquico de acuerdo
alo dispuesto en el Art. 353 del C.G.P.

CQARTO: REMITASE el expediente via correo electrénico al Juez Civil del Circuito -
oficina reparto-, para lo de su competencia.

_NOTIFIQUESE,

Firmado electronicamente
ELIANA NINCO ESCOBAR
JUEZ

' ( JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL )

SECRETARIA

Ch,
En Estado No. 108 de hoy se nofifica a

las partes el auto anterior.
Fecha: __14 de septlembre de 2020

Lida Ayde Munoz Urcuqui
K Secretarla J

Firmado Por:

2
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7( »
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL oéﬂ%n&%ﬁnﬁg 1-2019-00110-0,

Liberted y Orden
y -nf-I;NTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA
eintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Interlocutorio N° _ |1

Al despacho se presenta para decision la quej
a pro iudi
e deudora, VIVIANA MEDINA GARCIA dentr(?de]l p?ocg:cfzts iF:;r ,C' A e
! . : ’ - olvencia de perso
erciante, radicado bajo el No. 2019-00110 seguido por el Juzgado Primerc‘:Civilnr:unna'u'Iral
contra €l autto I‘(\jlo.zlolzsoo del 15 de septiembre de 2020 que complementa el auu;cﬁsl
agosto de , por medio del cual se denie ' .
' ned ga el recurso de apelacid
dicho proVEIdO,“?l cual acepta lf'as objeciones formuladas por Bancolombia y é)l Mulr?ir;i;i?)nzz
palmira €n relacién a las acreencias a favor del sefior GIOVANNI GARCIA MELENDEZ y HECTOR

FABIO VASQUEZ PERDOMO y adicionalmente niega el tramite de insolvencia presentado por la

mencionada deudora.

part
no com

de Cali;
1102 del 26 de

para resolver €l pedimento del litigante, es menester tener en cuenta los siguientes

1. ANTECEDENTES:

MEDINA GARCIA, presenté escrito de solicitud de trémite de

ATURAL NO COMERCIANTE, el 22 de noviembre de 2018 ante la

La sefiora VIVIANA
V., a efecto de lograr un acuerdo de pago de sus diferentes

INSOLVENCIA DE PERSONA N
Notaria Sexta del Circulo de Cali
deudas con sus acreedores.

art. 550 del C.G.P., dentro del término legal
s acreedores Bancolombia y Municipio

Surtida la audiencia de que trata el
| Municipal de Cali.

correspondiente, se presentaron objeciones por parte de lo
de Palmira, objeciones que entro a resolver el Juzgado Primero Civi

mediante providencia del 3 de julio de

ral segundo decide negar el tramite

Siendo competente, el prenombrado Despacho,
plen con los

2020, decide aceptar las objeciones formuladas y en su nume
te como quiera que no st cum

; de ir?solvencia de la persona natural no comercian
requisitos legales establecidos en los numerales 2, 6y 7 del art. 539 del C.G.P.
e reposicion y en subsidio de
ual se dispuso no
a, sin que se de

ediante recurso d
el 26 de agosto de 2020 en lac
laré la providenica debatid

. La anterior providencia fue atacada m
Pelacién, que fue resuelto por auto No. 1102 d

- Tepon

bfonusr-e, auto censurado y el numeral segundo ac
Pronunciamiento alguno sobre la concesidn de Ia alzada rogada.
al anterior proveido,
“subsidio quesd’
én del recurso interpuesto, de

del 15 de septiembre de
o el recurso

.‘ G, Fi s . 2 1
| Finalmente, la deudora a través de su apoderado judicial, frente
de reposicion y en

i %ntro do
iendo La oportunidad procesal respectiva, formula recurso
e presente que no se le ha resuelto sobre la concesi
a No. 1150

Que ef

resolv.i]:;zgado de conocimiento, mediante providenci

Pelacig, |comp'eme”tar el auto No. 1102 del 26 de agosto de 2020, sefialando qu
Nterpuesto subsidiariamente contra el auto No. 800 del 03 de julio de 2020 no s€

Escaneado con CamScanner



‘ auto N\

R T

osterioridad al auto de
i 4 ' con posteriori
- degy l?or lo dicho, se declarard la nulidad de lo actuado p

ncede al tratarse de una providencia n
O ——

76001 4()-()3—0()1 2()1‘)7()()
yesto en el 17 numeral 90 dg| CGP,
p

0O susceptible (e dicho recurso, de

1100

conformidag €O

¢ - 20N g

dis te, sin mayores Considarac en COﬂCOrdancia on el 321 (g mismo ordenamientg,

dicionalmen ’ ones, en la misma Providencia so CONCedic ol rugypn d(,.
eja interpuesto. . X
U

{1. CONSIDERACIONES:

pe conformidad con nuestro Estatutg Procesal, el re
1encias que denieguen el recurso de apelacion, - siendo necesario interpone
rovide | proveido que nego el recurso y en subsidio, solicitar 1a ¢
contl:‘:t: |:queja con la finalidad de que el superior decida sobre |
se5

curso de queja procede contra las
I reposicion
xpedicion de copias para que
a concesion de la apelacion,

iar la viabilidad de |a queja, es necesario rememorar la actuacion surtida en
para estu
instancia, ast

notificada la providencia No. 800 del 3 de julio de 2020 por medio de la cual se
0

acepta las
objeciones formuladas por los

acreedores de la deudora y ademas se niega el tramite de la
; cia de persona natural no comerciante, se recurre en reposicion y subsidio apelacion
Lo afectada, y por auto No. 1102 del 26 de agosto de 2020 se decide no reponer,
por la par'e ‘numerall pero nada se declara respecto de la concesidn o no del recurso de
% aclgfa p bido a esto, el recurrente nuevamente interpone recurso de reposicion y en
apdac}onl de‘ | nte lo ’cual por auto 1150 del 15 de septiembre de 2020 se orfjena
i qu;]ra’ela anterior proveido negando la concesion del recurso de apelacion e
ic:r:?:c;?aT:r:ente concedio el recurso de queja que nos ocupa.

| anterior recuento se observa que se pretermite .L’ma ctapa procesal ydcc::ee!ours‘z
- idad de sustentar un recurso —el de reposicion cpntra el auto que denieg un
Sl i e el Juzgado de conocimiento omite otorgarle e]ccutorlav a fj
i o0 q“'era_ o de adicion por la cual deniega la alzada, con Io.FuaI impide la
ey e una vez negada la concesion el recurso de ap'elauon,. este pueda
posblidad a recurreﬂre o ql'J idn las razones por las cuales si debe concederselc; dicho recur;ti
fundamezt?;;dézngfafgzsfubsidiaria -solicitc la expedicion de copias para surtir el recurso de
Y, en su defecto, ;
queja ante el Superior.

do, sino que inmed atamente se le niega i0 r rso de
q ie a concesion del recurs

éncuentra mal denega i i i I leg la

l !

motivaciones,
: i sustentar sus motiv
apelacion, se le concede la queja sin que se le de la oportunidad de

'

ion irrequ ue va en
; i : acion irregular q
- Queen ditimas, son las que debe entrar a analizar esta servidora; actu
!

ivos pOl’ los
. e sustentar los mot
N2 v 3 Jas rormas procesales, pues cercena la posibilidad dIaCIén incurriendo en la causal
Cualeg Considera el quejoso si se debe conceder el recurso de ape /

del articulo 133 procesal.

a decision tomada gn el
lo indicado en la citada
cesal.

lidad de |
Asi las cosas, la decisién no es otra que declarar IEIJ am;UO e
0. 1150 del 15 de septiembre de 2020, para que €

i la norma pro
"orm, dtendiendo |os términos y oportunidad esstablecidos en

fecha 15

2 a dejando
m acion sc rehag
®More de 2020 por el Juzgado de instancia, para que la actu

Escaneado con CamScanner



| . _ 76001-90-03-001 .-
i gjecutoria de tal providencia que adiciona la del 26 de agosto ld-g.(;z)(i-(;)(n o
+ Y Si en dichg

curs [
in0 S€ promueve elI rect fbo de que trata ol articulo 352, con los requsitos propj
. - )5 106 p: -
te te, 5C porceda a ello conforme a las normas procesales Y suinterpretacion fiqrf O'tpdm Y
A4dtion sistematica .

o expuesw' el Juzgado Dieciocho Civil del Circuito de Santiago de Cali Valle del cay
fo VA del Lauca,

RESUEL VE:
pRIMERO: Declarar la nulidad de lo actuado con posterioridad al auto No. 1150 del 15

e tiembre de 2020, proferido por el Juzgado Primero Civil Municipal de Cali, por las razones
cadas en la parte motiva, para que se reahaga la actuacion conforme a lo expuesto en esta
| 2N e

providencia.
SEGUNDO: Devuélvanse las diligencias al Juzgado de origen, para que proceda de
NOTIFIQUESE .
\\\\ I
KM ' A /
ALEJAND ARIA RISUEND-MARTINEZ
‘ JUEZA

—

JUZGADO DIECIOCHO CIVILDEL CIRCUITO |

,.,
T

N AL VALLE |
{ i
} MOTIFICACION POR ESTADO |
i 1

o s 4 ; !
g Enboromo bl Of .
{ penthidepuen g G tag pnr §
Podle AT A0y
.
{
{
i
S

1 ikt LA

s s shmbmse o

'
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cali
Juzggdo Primero Civil Municipal
_ Co?[i)%c)) No. 760014003001
éfono 8986868 exl. 5011 -
Correo electronico: iOIcmcoli@"cencloi.romcﬁgld?ciol aov. o
Palacio de Justicia - Piso 9 =

CIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 13 de i
' , , abril de 2021.- Pas
a Jueza, informdndole que ha arribado al expediente D<—:‘cisfc<)5(r:11 g:;l?rg?;

velto por el Juzgado Dieciocho Civil del Circuito de Cali
e 2020. Sl’rvcse;

}CoNSTAN
de lasenor

ecurso d€ Queja res
sin efecto alguno el Auto No. 1150 del 15 de septiembre d

dejando
proveer.
Lida Aidé Munoz Urcuqui
Secretaria

REPUBLICA D_E COLOMBIA

-
-

et
.{UZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali V., frece (13) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Auto No.: 939
Referencid: i INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE
solicitante: VIVIANA MEDINA GARCIA
Conciliador: DRA. GLORIA SOLEY PENA MORENO - NOTARIA 6° DE CALIV.
760014003001 2019001 1000

Radicacion:

de fecha 22 de enero de 2021 por medio
ali, resolvié el recurso de queja
través del cual deja sin efecto
de 2020, dictado dentro del
& complementar el auto No.
de apelacién, esta oficina
| superior funcional.

En atencién al Auto Interlocutorio No. 17

del cual el Juzgado Dieciocho Civil del Circuito de C

interpuesto por la sefiora VIVIANA MEDINA GARCIA, @

alguno nuestro Auto No. 1150 del 15 de septiembre

proceso de la referencid, por medio del cual se orden

800 del 3 de julio de 2020, no concediendo el recurso
bedecer lo dispuesto por €

judicial procede enfonces @ O
te respectivo, y € procederd @
uto No. 800 del 3 de julio de 2020,

conformidad

uard con el trami
a dela
tible de dicho recurso. de
rdancia con el 321 del mismo
mas gque

Conforme lo anterior se contin
rechazar la apelacion presentada en contr
por frafarse de una providencid No SUSCEP
conlo dispuesto en el 17 numeral 9° del CGP. en conco

,Ord,encmienfo pues la misma no se encuentra enlistada en el mismo, nor
indican:
Atticulo 17. Compefencia de los jueces civiles municipales en Unicd instancia
L i H e - r . . - .
(Qs) jueces civiles — municipales conocen  en unicd instancia:
.
; las controversias que se susciten en los

DETSO - :
e ’OQC;S naturales no comerciantes 'y de su liqui
unciones jurisdiccionales otorgadas d las

de insolvencia de
onial, sin perjuicio
inistrativas.

procedimientos
dacién patrim
qutoridades adm

L Alticy
: lo 321, Procedencia
que se dicten en

Son
e apelab , . .
. Squigag les las sentencias de primerd instancic. salvo las
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P Repithico de Colombio ’

Weyrries Jochiciesl edel Peseder PODEC }

Datrites Jaehieicsl eyes Cesh k

Juzggeacta Prienesees Cidil Municipal |

C ety e THIN ALK j

. Telélone [07) ByRaass ext, SO0 - 5012 '

Corna electhtOnico: Olormooktcendo) rearriesichic i) !
3 L IOMONACIO.Qg0v.Co

!

L

syl
Paleacio de Justicie - Pro 9

-

PNy

-
@
>
-3

‘

on apelobles los siguientes autos proferidos en primera inst
= stancia:

r

mmhi(,"l) 5

\

|l que rechace la demanda, su reforma o la contestacién a cualquiera d
e

9. Flque Nt
3, flque niegue ¢

4, Elque niegue 1o
de plano las excepcione
rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

of trémite de uno nulidad procesal y el que la resuelva.

ellcs.
eque la infervencion de sucesores procesales o de ferceros

| decrelo o la practica de pruebas.
tal o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace
s cle mérifo en el proceso ejecutivo.

5 Elque
6. Elque nicgue

7. Elque por cualquier causd le ponga fin al proceso.

velva sobre und medida cautelar, o fije elm

impedirla o levantarla.
Iva sobre la oposicion ala entrega de bienées, Y

onto de la caucion para

g. Elque res

decretorld,
el que la rechace

9, El que resuve

de plano.
10, Los demds expresamente sefiala

Ahora bien, €n cuanto al nuevo recurso de rep
inferpuesto en contra del auto No. 1 102 del 26 de @
# del arficulo 318 del C. G. del P., el cual indica que

reposicion no es susceplible de ningdn recurso, salvo que conten
decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes

respecio de los puntos nuevos." Y como s€ evidencia enla solicitud presentada por
el opoderado judicial, si bien es cierfo gueé el despacho no s€ manifestdé con
referencio al recurso  de apelacién, gué evidentemente era totalmente
improcedente, fampoco s€ presenfaron nuevos hechos gue fueran susceptibles de
andlisis por parte de esta juzgadora, por lo que igualmente sé despachard

desfovorablemente.

dos en este cédigo.

osicién y en subsidio de gueja.
gosto de 201 9 al tenor del inciso
gl quto que decide la
ga puntos no

por encontrarse enmarcado

nta que se negb el recurso

ecurso de gueja interpuesto, Y
r al superior

Por ditimo en cuanto al r

g:ngo def arficulo 353 del C. G. del P., teniendo en cUE :
» jw(’rq;l))?lcmon, éste se despachard favorable y s€ ordenard remifi
: co para lo de su competencia.

| Eﬂ me
éito de o expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Cali,

\

" RESUELVE:
| mMERo.

Circuitg a:éEpéZCASE v COMPLASE lo dispuesto por el Juzgado Dieciocho Civil dél

Mofilicagy o 3“’ mediante Auto Inferlocutorio NO. 17 emilida el 22 de enero de 2.021.

espacho el 18 de febrero de 2021, a iravés del cual dejé sin efecto lo

0 del 15 de sepliembre de

iiqC’Uod
E 0 con fet
;«(;_.2020. posterioridad o la emisién del auto No. T15

b
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/r"r Repiblica de Colombia F\

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cali
Juzgado Primero Civil Municipal
_ Cédigo No. 760014003001
Teléfono (02) 8986868 exl. 5011 - 5012 SIGC
Correo electronico: j01cmcali@cendojramajudicial.gov.co
Palacio de Justicia - Piso 9 B ’

| — e
—
NDO: En consecuencia, la ejecutoria del auto No. 1150 del 15 de septiembr
> e

seGU . ) )
s 2020, POT medio del cual se negd la concesién del recurso de apelacién

imerpuesm por la apoderada judicial de la insolvente contra el Interlocutorio No. 800

de julio de 2020, comenzard a correr a partir de la notificacién por estado de
dencia, pudiendo la interesada, si a bien lo tiene, proponer recurso de
yen subsidio queja contra en la negativa a conceder la apelacién.

NOTIFIQUESE

del 3 G€ 1
esta provi
reposicion

Firmado electréonicamente
ELIANA NINCO ESCOBAR
JUEZ

e ( " JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

En Estado No. 058 de hoy se notifica a las
partes el aufo anterior.

Fecha: 14 de abril de 2021

Lida Aidé Muioz Urcucui
\ Secretaria J

Firmado Por:

ELIANA MILDRETHNINCO ESCOBAR
JUEZ :
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL CAUCA

N\

nento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién: 47be0bf3bd35bbiBfad33ae82333a2186(c704eabf7387242f84cd31c3ccfar2

Documento generado en 13/04/2021 05:25:17 PM

Escaneado con CamScanner



Republica de Colombia I

Rama .Judicial del Poder Publico
Dislrilo Judicial de Cali
Juzqup Primero Civil Municipal
"~ Cédigo No. 76001 4003001
Telgfgno .(O?) 8986868 ext. 5011 - 5012
Correo electronico: 1(11gn)g0Iizu‘(:gndoj.mmajutli'c‘ o
Palacio de Juslicia - Piso 9 . ‘

NEEVTRr "

ECRETARIAL: Santiago de Cali,07 dem
. despacho

NCIAS nd
niendo en conocimiento el re
curso de queja
presentacdo

dg Plla sgriord JUEL: PO
| gjvose proveer
Lida Aidé Mufoz Urcuqui
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL

santiago de cali V., siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

. AutoNo. 1226 :
. geferencia: INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE

solicitante: VIVIANA MEDINA GARCIA
DRA. GLORIA SOLEY PENA MORENO -

conciliador:
Rudicacién: 760014003001 201 9-00110-00

NOTARIA 6° DE CALI'V.

T

y por ser presenfado denfro del
| recurso de queja interpuesto y se
petencia.

. Teniendo €n cuenta la constancia secretarial
' término, éste s€ despachard favorablemente €
i ordenard remiir al superiorjerdrquico para lo de su com
. Enmérifo de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

or jerdrquico de acuerdo alo

" PRIMERO: CONCEDER el recurso de Queja ante el super
gativaa conceder elrecurso

q"spuesto enel Art. 353 del C.G.P. propuesto confralane
de apelacién.contra el auto 800 del 3 de julio de 2020.

SEGUNDO: REMITASE el expediente via correo electrénico al Juez Civilde
oficina Reparto, para lo de su competencia. )

| Circuito

NOTIFIQUESE

Firmado electrénicomen’re
ELIANA M. NINCO ESCOBAR
JUEZ

- Cb, ;
- f JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

TR a0

e hoy se notifica alas

En Estado No. 075 d
partes el aulo anterlor.

Fecha: 10 de mayo 2021

Lida Aidé Muhoz Urcuqul '
L secretaria . ‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA
’ RAMA JUDICIAL
JUIGADO SEPTIMO (7°) CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Tramite
Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Proceso: INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE
Radicacién: 760014003001 2019-00110-01

Demandante: Viviana Medina Garcia

Demandado: Acreedores

Cormrespondid por reparto el anterior RECURSO DE QUEJA contra el
auto N°800 del 3 de julio de 2020, repartido a este Despacho el 20 de
mayo de 2021 dentro del proceso de la referencia.

De entrada advierte el despacho que el proceso de insolvencia de la
referencia la conocid con anterioridad el JUZGADO 18 CIVIL DEL
CIRCUITO DE CALIl, circunstancia que a pesar de no ser puesta en
conocimiento por el Juzgado 1° Civil Municipal de Cali en sus
providencias, en los anexos del expediente digital se puede apreciar
dicha situacién con claridad, correspondiéndole tramitar en todas las
ocasiones los recursos que se generen al interior del proceso, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
19 del Decreto 1265 de 1970 y el articulo 7° numeral 5° del Acuerdo
No. 1472 de 2002 del Consejo Superior de la Judicatura, mediante el
cual se reglamenta el reparto de los asuntos civiles de conocimiento

de los juzgados.

De ahi que el anterior recurso de queja le corresponde conocerlo al
Juzgado 18 Civil del Circuito de Cali, siendo este Juzgado competente
para conocer de la misma. En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR, 'en forma inmediata, por intermedio de la OFICINA
JUDICIAL al Juzgado 18 Civil del Circuito de Cali, el proceso de
insolvencia promovido por la sefiora Viviana Medina Garcia, de
conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de este

proveido.

SEGUNDO: ANOTESE su salida cancelando su radicacion en el sistema
software.

NOTIFIQUESE,

LIBARDO ANTONIO BLANCO SILVA

Juez Séptimo Civil del Circuito de Cali
49,
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Firmado Por:

LIBARDO ANTONIO BLANCO SILVA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 007 CIVIL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma elecirénica y cuenta con plena validez juridica, conforme alo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decrelo reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 840171f386al 1038bcBabcb4esédbbbasBab08b45c2243ab87628e529addda294
Documenlo generado en 07/07/2021 11:06:16 AM

Valide éste documento elecirénico en la sigulenfe URL:
htfps://proceso]udlcIal.rumajudlclal.gov.co/FIrmaElectronlcu
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A NCTANCIA SECRETAR . o )
L(),\SIAI\LIA SECRETARIAL: A Despachio de ln seriora Juez el presente pre ;
. 8/ - : iceso de _—
Persona Natural no Comerciante, con el fin de resolverse por segundo vez recurso e Insolvencia de
. . " P ¢ so e que 2 .
Cali, 16 de julio de 2021, JHejn. Santiago de

El Secretario,

JULIAN ROLANDO GALINDO RODRIGULZ.

REPUBLICA DE COLOMBIA

X1 ?tj/’,‘
RAMA JUDICIAL
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Santiago de Cali, veintidés (22) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Interlocutorio N° 368/

INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE

RADICACIéN: 760014003001-2019-00110-02
DEMANDANTES: VIVIANA MEDINA GARCIA
DEMANDADOS: ACREEDORES VARIOS

REFERENCIA:

ecede, se tiene el presente recurso

n cuenta la constancia secretarial que ant
tora dentro de} asunto de la

por el apoderado judicial de la parte ac
a vez remitido ante la oficina judicial, corres
o, entidad que lo envia esta judicatura po
roceda con el examen preliminar de admi

Teniendo e
de queja impetrado
referencia, mismo que un

pondié en tramite al
Juzgado Séptimo Civil del Circuit r conocimiento
previo, o qué se aceptay de allique se p sibilidad
contenido en el articulo 353 del C. G. del Proceso.

que es materia del sub-examen, es del caso hacer un breve resumen de las

Entrando a lo
procesales surtidos dentro del present

providencias y actos

e asunto, asi:

N° 800 del 3 de julio

o Civil Municipal emite el auto interlocutorio
del trémite.

|, resuelve las objeciones presentadas dentro
tro de la oportunidad legal, la parte actora,

1. ElJuzgado Primer
de 2020, mediante el cua
2. Inconforme con lo anterior y den
presentd recurso de reposicion y en subsi

3. Se emite auto interlocutorio N° 1102 del 26 de ag

dio apelacién.
osto de 2020, mediante el cual

se resuelve recurso de reposicion.
que no hubo pronunciamiento del Juzgad
la parte actora,

4, Teniendo en cuenta o frente al

recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiario,

presenta recurso de reposicion y en subsidio queja, contra el auto que antecede.
5. Se emite auto interlocutorio N°1150 del 15 de septiembre de 2020, a través del
No 1102, en el sentido de negar el

cual se complementa el auto interlocutorio
teria de la misma

recurso de apelacion interpuesto por cuanto la providencia ma
concede recurso de queja.

encia

no es susceptible de alzada y concbnnitantementeL
este Despacho Judicial emite provid

6. y
Ante la remision del presente asunto,
la nulidad

in ;
terlocutoria NO17 del 22 de enero de 2021, a través del cual, declara
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o

de lo actuado a-partir del auto interlocutorio N© 1150 del 15 de septiemb
re de

2020, por cuanto se cercena la etapa procesal de recurrir la disposicion de n
egar

el recurso de apelacion, que €s cuando se debe solicitar de manera subsidiaria |
a

expedicion de copias para la queja.

7. En presunto obedecimiento a lo resuelto por esta Instancia, el Juzgado conocedor

cia, emite auto N° 939 del 13 de abril de los corrientes, en donde

de primera instan
rechaza el recurso de apelacion y luego, en su

establece en la parte motiva que,
parte resolutiva, sefiala entre otras cosas que S€ tiene para todos los efectos que

la notificacién del auto N°1150 empieza a correr a partir de la notificacion por

estado de dicha providencia.
8. El dia 14 de abril del presente afo, la pa

nta recurso de reposicion y en su
Nos58 del 14 de abril del 2021,

rte actora, estando dentro del término

procesal, prese bsidio apelacion, contra el

auto N 1150 notificado por anotacioén en estados
o no del recurso de apelacién contra el auto

para que s€ estudie la procedencia
o N°1102.

interlocutorio N° 800y complementado por aut

origen emite auto N° 1226 del 7 de mayo a través del cual, sin

presentada por la negativa de la a
unto a este Despacho para su conocimiento,

9. El Juzgado de
resolver sobre la reposicion
recurso de queja’y envia el presente as

e evidencia que haya corrido tras

idio queja presentado por el profe
a en contra de la providencia que denego o

lzada, concede el

lado y resuelto el recurso de

sin que S
sional del derecho

reposicion y en subs
que representa la parte actor

“rechazé” la apelacion.

tiene entonces que, en este asunto se echa de menos

Teniendo en cuenta lo anterior, s€
sidio queja, presentado por la parte actora

el traslado del recurso de reposicion y en sub

el dia 15 de abril del presente afio, y segundo, la providencia que Io resuelve, en donde

azones juridicas por cuales no es procedente acceder al

3 el auto por medio del cual se resuelve las
No 800 del 3 de julio de 2020 vy

por un lado, se-indiquen-las r
recurso de apelacion impetrado contr

objeciones presentadas (auto interlocutorio
el auto N°1102 del 26 de agosto del mismo afio), de cara a los

complementado a través d
elevada, y por el otro, sé dé la orden de concesion

motivos y argumentos de la reposicion

del recurso queja, el cual se itera, cabe solo de manera subsidiaria.
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asi 10 sefiala el articutio 353 del C.G.P., al preceptuar:

wE/ recurso ade queja deberd interponerse en_subsidio_del de reposicig
Sicion contra e/

WM o /a casacion, salvo cuando este sea co :
05/-6,-(5,7 interpuesta por la parte contraria, caso en el cual debgrsg C;/e[naa aella
Jrectamente o aomm = la sl
pene ada 13 re osicion, o interpuesta la queja, segun el caso, el juez Oljcutorl/a.
mdum'g’n de las plezas procesales {7ecesar/as, para lo cual se procederd efrr fan;? 12
apelacion. Expedidas las copias se remitirdn al su,;gffgf

revista pard el tramite de 12
‘Z J inferior que remita coplas de olras piezas del expediente

podrd ordenar

vien
(i) .
psi las €0SaS: no hay lugar a tramitar el recurso impetrado por cuanto no se ha dado
mero del articulo 353 del C. G. del

CLJmplimiento al trdmite dispuesto en el inciso pri

Proceso-

por secretaria, DEVUELVASE el asunto al Juzgado de conocimiento para lo de su cargo,

segun 10 explicado en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NO MARTINEZ
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