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Consejo Superior de la Judicatura

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Guadalajara de Buga (Valle), diecinueve (19) de julio de dos mil veintidos (2022).

SENTENCIA No. 99

Proceso: JURISDICCION VOLUNTARIA - CORRECCION DE
REGISTRO CIVIL DE DEFUNCION.

Solicitante: JAIRO DE JESUS PEREZ MORALES.

Radicado: 76-111-40-03 -003- 2021-000432-00

I. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

El Despacho procede a emitir sentencia que en derecho corresponda en el trdmite
de JURISDICCION VOLUNTARIA - CORRECCION DE REGISTRO CIVIL DE
DEFUNCION promovido por el seiior JAIRO DE JESUS PEREZ MORALES, hijo
del causante FELIX ANTONIO PEREZ MORALES (Q.E.P.D), quien en vida se
identificé con C.C. No. 1.376.902, a través de apoderada judicial.

Il. ANTECEDENTES

Que el presente asunto correspondi6 por reparto el 14 de diciembre de 2021, dentro

de la demanda se exponen los siguientes hechos:

Que, el sefior FELIX ANTONIO PEREZ MORALES, falleci6 en la ciudad
de Cali, el 04 de mayo de 2004.

Que, el sefior FELIX ANTONIO PEREZ MORALES, en vida se
identificaba con cedula N0.1.376.902 de Riosucio.

Que, en el Registro Civil de Defuncién con indicativo serial N0.4815587
de la Notaria Quinta de Cali, se diligenciado el nimero de cedula del
sefior Félix Antonio Prez Morales 1.792.501, siendo el correcto

1.376.902.

Que, dicho error solo fue visible al momento de tramitar la sucesién del
sefior Morales cuando la DIAN remite oficio en donde informa que el
nuamero de identidad del causante se encontraba errado.

Que, se solicitd a la Registradora Nacional del Estado Civil la
correspondiente certificacion de la cedula del sefior Félix Antonio Pérez
Morales y aparece estado vigente.

Con base en los anteriores hechos solicita al despacho;
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1. Ordenar al Notario Quinto del Circulo de Cali la correccion del registro
civil de defuncién del sefior Feliz Antonio Pérez anotando que el nimero
de la cedula de ciudadania es el 1.376.902.

ACTUACION PROCESAL

Como se dijo anteriormente la presente demanda correspondio por reparto el dia 14
de diciembre de 2021, momento en el cual se desprenden las siguientes
actuaciones;

»  Que, mediante auto No0.339 del 04 de marzo de 2022, se admite la
presente demanda y se ordena oficiar a la Notaria Quinta del Circulo de
Cali, para que aporte copia del Registro Civil de Defuncién del sefior
FELIX ANTONIO PEREZ MORALES.

»  Que, mediante escrito del 18 de abril de 2022, la apoderada judicial de la
parte demandante aporta contestacion de derecho de peticién de la
Notaria Quinta del Circulo de Cali.

»  Que, mediante oficio 526 del 18 de mayo de 2022, remitido el 23 de mayo
de 2022, se comunica el requerimiento a la Notaria Quinta del Circulo de
Cali.

»  Finalmente, el 06 de junio de 2022 se arrima Registro Civil de Defuncién
con indicativo serial N0.4815587 de la Notaria Quinta del Circulo de Cali.

Surtidas las instancias probatorias de ley, practicadas las pruebas decretadas y
recibidas la documentacion de las diferentes entidades, se procede a dictar
sentencia en audiencia, de que trata el articulo 579 del C.G del P., previas las
siguientes:

[ll. CONSIDERACIONES:

En el caso bajo estudio, lo pretendido por el actor es que por sentencia que haga
transito a cosa juzgada, y con fundamento en lo previsto en el articulo 4 del Decreto
Ley 999 de 1988, se disponga la correccién del registro civil de defuncién de su
padre FELIX ANTONIO PEREZ MORALES (Q.E.P.D) con numero serial 4815587,
y en consecuencia se le ordene a la sefiora Notaria Quinta del Circulo de Cali, abrir
un nuevo folio de registro civil de defuncién donde repose la correccion, a fin de
incorporar el nimero de cedula correcto siendo el “1.376.902”, ya que dicho error
le impide la continuacion del proceso de sucesion de su difunto padre. La mutacion
pretendida en la demanda implica ni mas ni menos, la modificacién del Registro Civil
de defuncidn, al solicitar la correccion de su documento de identificacion.

El articulo 42 Constitucional determina en su inciso final que “La ley determinara lo
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relativo al estado civil de las personas y los consiguientes derechos y deberes”.

El registro civil de las personas es un documento o acta en el cual constan los
hechos constitutivos y modificatorios del estado civil de las personas, tales como los
nacimientos, reconocimientos de hijos naturales, legitimaciones, adopciones,
alteraciones de patria potestad, habilitaciones de edad, matrimonios, capitulaciones
etc.

El estado civil de una persona es su situacion juridica en la familia y la sociedad,
determinada su capacidad para ejercer derechos y contraer ciertas obligaciones, es
indivisible, indisponible e imprescriptible, y su asignacién corresponde a la ley. Tal
como esta establecido en el Art. 1° del Decreto 1260 de 1970.

Por su parte el Art. 2 Ibidem., sefiala que: “El estado civil de las personas deriva de
los hechos, actos y providencias que lo determinan y de la calificacién legal de
ellos”.

De acuerdo a lo establecido en el articulo 89 de ese mismo estatuto, modificado.
Decreto 999 de 1988, Articulo 20., dispone: “Las inscripciones del estado civil, una
vez autorizadas, solamente podran ser alteradas en virtud de decision judicial en
firme, o por disposicion de los interesados, en los casos del modo y con las
formalidades establecidas en este Decreto”.

De tal manera que el estado civil de las personas tiene varias caracteristicas,
constituye un atributo de la personalidad. Ademas del nombre, lo integran la edad,
el sexo, el lugar de nacimiento y la filiacién de la persona.

Hay que empezar por decir que de acuerdo con los articulos 1° y 2° del Decreto
1260 de 1970, el estado civil de una persona es su situacion juridica en la familia y
la sociedad, determina su capacidad para ejercer ciertos derechos y contraer ciertas
obligaciones, es indivisible, indisponible e imprescriptible, su asignacion
corresponde a la ley, y se deriva de los hechos, actos y providencias que lo
determinan, como también de su calificacion legal.

Lo relacionado con la correccidon de los errores sobre los hechos y los actos
relacionados con el estado civil, al realizar una inscripcion, esta regulado en los
articulos 89, 90 y 91 del Decreto 1260 de 1970, modificados por los articulos 2°, 3°
y 4° del Decreto 999 de 1988 respectivamente, que dicen:

! BOHORQUEZ BOTERO, Luis Fernando; BOHORQUEZ BOTERO, Jorge Ivédn, ENCICLOPEDIA JURIDICA DE
COLOMBIA, Editora Juridica Nacional. Pag. 2521y ss
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“Las inscripciones del estado civil, una vez autorizadas, solamente podran ser
alteradas en virtud de decision judicial en firme, o por disposicién de los interesados,
en los casos del modo y con /as formalidades establecidas en este decreto”.

“Solo podran solicitar la rectificacion o correccion de un registro o suscribir la
respectiva escritura publica, las personas a las cuales se refiere este, por si o por
medio de sus representantes legales o sus herederos”.

“Una vez realizada la inscripcién del estado civil, el funcionario encargado del
registro, a solicitud escrita del interesado, corregird los errores mecanograficos,
ortograficos y aquellos que se establezcan con la comparacion del documento
antecedente o con la sola lectura del folio, mediante la apertura de uno nuevo donde
se consignaran los datos correctos. Los folios llevaran notas de reciproca referencia.
Los errores en la inscripcion, diferentes a los sefialados en el inciso anterior, se
corregiran por escritura publica en la que expresara el otorgante las razones de la
correccién y protocolizaré los documentos que la fundamenten. Una vez autorizada
la escritura, se procedera a la sustitucién del folio correspondiente. En el nuevo se
consignaran los datos correctos y en los dos se colocaran notas de referencia
reciproca.

Las correcciones a que se refiere el presente articulo se efectuaran con el fin de
ajustar la inscripcion a la realidad y no para alterar el estado civil”.

Y el articulo 95 del Decreto 1260 de 1970, reza: “Toda modificacion de una
inscripcién en el registro del estado civil que envuelva un cambio de estado, necesita
de escritura publica o decision judicial firme que la ordene o exija, segun la ley civil.”

De acuerdo con esas disposiciones, una vez realizada una inscripcion del estado
civil, las personas a las cuales se refiere, directamente o por medio de sus
representantes legales o sus herederos, pueden solicitar la correccion o rectificacion
de la inscripcién, pero cuando con ellas se altera el estado civil porque guardan
relacion con la ocurrencia del hecho o acto que lo constituye, requiere decision
judicial. De tratarse de otra clase de error, el funcionario encargado del registro,
puede realizar la correccion “con el fin de ajustar la inscripcion a la realidad”, pero
sin alterar el estado civil.

Por encontrarnos frente a un asunto donde se pone en juego el trato de la calidad
de una persona a traveés de su registro civil, debe ser tramitado en un proceso que
brinde facultades demostrativas y que sea el juez quien evalué el material probatorio
gue se presente para sustentar su peticion, por otra parte para un mayor sustento
se trae en cita un apartado de la sentencia T-066 de 2004 de la Corte Constitucional,
actuando como magistrado ponente el Dr. JAIME ARAUJO RENTERIA, y que
ademas fue reiterado por esta alta corporacion en sentencia T-729 de 2011, estando
como magistrado ponente el Dr. GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO, en
los siguientes términos;
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“La correccion del registro civil de las personas puede realizarse por dos vias, pues
puede el responsable del registro proceder a corregirlo €l mismo o bien puede ser
necesaria la intervencion de un juez. Esa distinta competencia obedece a que la
correccion del estado civil puede ser realizada a partir de una comprobacién
declarativa o exigir una comprobacién constitutiva; esta Ultima es la excepcion, toda
vez que corresponde a una valoracion de lo indeterminado. Asi, cuando el articulo
89 del Decreto 1260 de 1970, modificado por el articulo 2° del Decreto 999 de 1988,
establece que "las inscripciones del estado civil, una vez autorizadas, solamente
podran ser alteradas en virtud de decisién judicial en firme o por disposicion de los
interesados”, debe entenderse que la competencia del juez esta restringida a
aquellos casos en los cuales sea necesaria una comprobacion valorativa, mientras
que la competencia del responsable del registro se expande, correlativamente, a
todos aquellos casos en los cuales deba determinarse si el registro responde a la
realidad; o, en otras palabras, que la competencia del responsable del registro se
extiende a aquellos casos en los cuales sea necesario confrontar lo empirico con la
inscripcién en aras de que la situacion juridica del interesado se ajuste a la realidad
factica. Y tal atribucion de competencias diferenciada armoniza plenamente con lo
establecido en el articulo 74 del Cadigo Electoral, esto es, que "[e]n cualquier tiempo
podra el interesado impugnar las pruebas en que se fundd la negativa a la
expedicion de la cédula, o la cancelacién de la misma, para obtener nuevamente tal
documento. Esta solicitud debera resolverse dentro de los 60 dias siguientes a su
formulacion.”

Ill. CASO CONCRETO:

Segun los hechos de la demanda y los documentos anexos, nos encontramos frente
a una correccion del Registro Civil de Defuncién del sefior FELIX ANTONIO PEREZ
MORALES (Q.E.P.D), expedido por la Notaria Quinta del Circulo de Cali,
precisamente en cuanto a su numero de documento de identificacion, ya que en dicho
registro su cedula de ciudadania se establecio bajo el nimero el nimero 1.792.501.

Asi las cosas, el solicitante pide el cambio del nimero de identificacion permitiéndose
anexar al tramite copia de la cedula de ciudadania del sefior FELIX ANTONIO PEREZ
MORALES, para demostrar el error presentado, siendo el numero correcto el
1.376.902.

En efecto, se ha cumplido con el trdmite del proceso de jurisdiccion voluntaria
establecido en el estatuto procedimental vigente, restando entrar a estudiar si las
pretensiones del demandante son procedentes, en particular establecer si la
modificacion del nimero de cedula del causante es legal y constitucionalmente viable.

Siendo que esa apreciacién impone una demostracién valorativa y en consideraciéon
a que el registro civil de defuncién de cada persona es unico y definitivo —Art. 11
Decreto 1260 de 1970-, se procede a valorar las pruebas recaudadas en este proceso,
de las cuales se tienen las siguientes:
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Registro Civil de Defuncion del sefior FELIX ANTONIO PEREZ
MORALES, con indicativo serial N0.4815587.

Copia de cedula de ciudadania del sefior FELIX ANTONIO PEREZ
MORALES con numero de cedula 1.376.902.

Certificacion de la Registraduria Nacional del Estado Civil respecto de la
cedula del sefior FELIX ANTONIO PEREZ MORALES con numero
1.376.902.

Comunicacion de la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales
respecto del sefior FELIX ANTONIO PEREZ MORALES.

Registro Civil de Matrimonio con indicativo serial N0.1794373, de la
Notaria Unica de Riosucio, entre el sefior FELIX ANTONIO PEREZ
MORALES y la sefiora MARIA ELOISA MORALES LARGO.

Registro Civil de Nacimiento del sefior JAIRO DE JESUS PEREZ
MORALES.

Copia de cedula de ciudadania del sefior JAIRO DE JESUS PEREZ
MORALES.

Contestacion de derecho de peticion por parte de la Notaria Quinta del
Circulo de Buga.

Antecedentes Policia Nacional cedula N0.1.792.501.

Antecedentes Procuraduria cedula No.1.792.501.

Antecedentes Policia Nacional cedula No.1.376.902.

Antecedentes Procuraduria cedula No.1.376.902.

Observado lo anterior, se procede al estudio de los siguientes aspectos:

(i)

POSIBILIDAD DE IDENTIFICACION DE LA PERSONA

Como se habia expuesto estamos frente a un cambio en el contenido de un Registro
Civil de Defuncién en cuanto al nimero de identificacion del causante, previo a
entrar en materia recordemos que la Corte Constitucional en Sentencia T-426 del
10 de julio de 2013, como Magistrada Ponente la Dra. MARIA VICTORIA CALLE
CORREA, expuso;

“La jurisprudencia constitucional ha sefialado que la cédula de ciudadania es un documento
gue cumple varias funciones, mas alla de constituir el medio idéneo para acreditar la identidad
de una persona y su capacidad civil, por lo que su importancia repercute en diferentes
derechos fundamentales. Al respecto, en sentencia C-511 de 1999 sefal6 la Corte:

“La Constitucion y la ley han asignado a la cédula de ciudadania, tres funciones
particularmente diferentes pero unidas por una finalidad comun, cual es la de identificar
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a las personas, permitir el ejercicio de sus derechos civiles y asegurar la participacién
de los ciudadanos en la actividad politica que propicia y estimula la democracia.

Juridicamente hablando, la identificacién constituye la forma como se establece la
individualidad de una persona con arreglo a las previsiones normativas. La ley le
otorga a la cédula el alcance de prueba de la identificacion personal, de donde se
infiere que solo con ella se acredita la personalidad de su titular en todos los actos
juridicos o situaciones donde se le exija la prueba de tal calidad. En estas condiciones,
este documento se ha convertido en el medio idéneo e irremplazable para lograr el
aludido propdsito.

De otra parte, la cédula juega papel importante en el proceso de acreditacion de la
ciudadania, que se ejerce por los nacionales a partir de los 18 afios y que, en los
términos del articulo 99 de la Constitucion, es la "...condicion previa e indispensable
para ejercer el derecho de sufragio, para ser elegido y para desempefiar cargos
publicos que llevan anexa autoridad o jurisdiccion"”.

Descendiendo al caso bajo estudio, se tiene que el sefior FELIX ANTONIO PEREZ
MORALES conforme a la prueba documental y que es materia de discusion, de
manera inequivoca se determina que su namero de cedula por medio del cual es
posible identificarlo es 1.376.902, ya que se relaciona en la certificacion dada por la
Registraduria Nacional del Estado Civil, documento que aparece a nombre de
FELIX ANTONIO PEREZ MORALES, cedula expedida el 09 de julio de 1956 en
Riosucio — Caldas y que aun permanece vigente por el presunto error cometido en
el Registro Civil de Defuncion.

De igual manera la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, en el
estudio preliminar que se intentaba hacer sobre las deudas que tenia el sefior FELIX
ANTONIO PEREZ MORALES, determina que “El nimero de identificacion del
causante FELIX ANTONIO PEREZ, se encuentra errado, el correcto es 1376902
(...)% finalmente se porta Registro Civil de Matrimonio con indicativo serial
N0.1794373 dela Notaria Unica de Riosucio Caldas, matrimonio contraido entre el
sefior FELIX ANTONIO PEREZ MORALES identificado con cedula No.1.376.902 de
Riosucio y la sefiora MARIA ELOISA MORALES LARGO identificada con cedula
N0.25.032.303 de Quinchia.

De igual manera en el estudio hecho por el despacho al consultar por nUmeros de
cedulas los antecedentes en Policia Nacional y Procuraduria respecto de los
nameros traidos al proceso arrojo la siguiente informacion:

» Cedula No0.1.792.501: En la consulta de antecedentes policivos el
informe manifiesta que la cedula en mencién pertenece al sefior
RODRIGUEZ MUNOZ CARLOS PERMENIDES vy en los antecedentes
de procuraduria informa lo siguiente “(...) Sefior(a) CARLOS
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PERMENIDES RODRIGUEZ MUNOZ identificado(a) con Cédula de
ciudadania Numero 1792501. INFORMACION NO DISPONIBLE POR
VIGENCIA DEL DOCUMENTO DE |IDENTIDAD SEGUN
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL”.

» Cedula No0.1.376.902: En la consulta de antecedentes policivos el
informe manifiesta que la cedula corresponde al sefior PEREZ
MORALES FELIX ANTONIO y en los antecedentes de procuraduria
informa lo siguiente “(...) Sefior(a) FELIX ANTONIO PEREZ MORALES
identificado(a) con Cédula de ciudadania Numero 1376902. El ciudadano
no presenta antecedentes”

De lo anterior se logra concluir que efectivamente existié un error en el nimero de
identificacidon del sefior FELIX ANTONIO PEREZ MORALES, ya gue su asignacion
numérica de cedula corresponde de manera inequivoca al numero 1.376.902, y
gue no existe riesgo de no poder identificar precisa y claramente a la persona por el
solo hecho de tener que modificar su nimero de cedula si no que por el contrario
esto permitird individualizar de manera correcta y sin confusiones a esta persona,
gueda claro que al no incluir el nimero de cedula correcta esta permanece vigente
y con la respectiva correccion la Notaria Quinta de Cali y la Registraduria Nacional
deberan realizar lo pertinente.

(i) RIESGO DE FRAUDE QUE PUEDAN AFECTAR LOS INTERESES DEL
ESTADO O DE TERCEROS.

Este juzgado para nada evidencia que la solicitud de modificar el Registro Civil de
Defuncion del sefior FELIX ANTONIO PEREZ MORALES en cuanto a su
documento de identificacién, esté motivada por propdsitos ilicitos o que puedan
afectar los intereses del Estado o de terceros. Si no por el contrario, el solicitante
informa que es para la tramitacion del proceso de sucesion, proceso que cabe
destacar se oficia la DIAN a efectos de verificar las obligaciones fiscales del
causante, que serian las Unicas que le asisten en este momento.

De esta manera se ha cumplido con la carga de verificar que la modificacion
pretendida no desconozca otras reglas o principios previstos en el ordenamiento.
Por el contrario, se establece que entraria a configurarse un menoscabo moral,
mismo que se encuentra intimamente ligado con el derecho al libre desarrollo de la
personalidad y con el derecho a la personalidad juridica.

Por anteriormente considerado, se accedera a las pretensiones del solicitante.
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IV. DECISION.

El Juzgado Tercero Civil Municipal De Guadalajara de Buga, Valle del Cauca,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley,

V. RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la correccién del Registro Civil de Defuncién del
sefior FELIX ANTONIO PEREZ MORALES con indicativo serial N0.4815587 de la
Notaria Quinta del Circulo de Cali, en razén a que su namero correcto de cedula es
1.376.902. y NO 1.792.501., en consecuencia;

SEGUNDO: ORDENAR a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL y a la NOTARIA QUINTA DEL CIRCULO DE CALI, para que procedan, de
acuerdo a sus funciones y competencias a CORREGIR el Registro Civil de Defuncién
del sefior FELIX ANTONIO PEREZ MORALES con indicativo serial N0.4815587 de
la Notaria Quinta del Circulo de Cali, en cuanto a su documento de identificacion en
razon a que su numero correcto de cedula es 1.376.902. expedida en Riosucio -
Caldas., y por consiguiente se actualice la base de datos que corresponda respecto
de la vigencia de dicha cedula.

TERCERO: ORDENAR a la Registraduria Nacional del Estado Civily ala
Notaria Quinta del Circulo de Cali, que teniendo en cuenta lo resuelto en los
numerales anteriores, respecto del error que se cometié con el nimero de cedula
1.792.501 que en realidad se encuentra a nombre del sefior CARLOS
PARMENIDES RODRIGUEZ MUNOZ, adelante un estudio del caso para la
verificacion del estado civil de esta persona y si es pertinente restablecer la vigencia
referente a su cedula, si a ello hubiere lugar.

CUARTO: LIBRESE oficio con destino a las entidades referenciadas en los
puntos anteriores, remitiendo copia de esta providencia para efectos de la
protocolizacion y cumplimiento a cargo de la parte interesada.

QUINTO: ARCHIVESE el presente proceso por haber culminado todo el
trdmite procesal requerido, previa cancelacion en los respectivos libros radiadores.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
NOTIFICACION

NOTIFiQUESE Y C(’MPLASE Estado Electrénico No. 103.

El anterior auto se notifica Hoy
La Jueza; 21 de julio de 2022 a las 8:00 A.M.

™ ~N
\aro C)\\Q:)(@ il
DIANA PATRICIA OLIVARES CRUZ

JESUS ANTONIO TRUJILLO HOLGUIN
Secretario Ad-Hoc.
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