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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE MENOR CUANTIA DE IBAGUE

CONTANCIA SECRETARIAL IBAGUE - TOLIMA 23 DE FEBRERO DE
2023, El dia de ayer a las 5:00pm vencio termino de ejecutoria del auto de
fecha 17 de febrero de 2023, el cual no quedo en firme dado que la parte
actora presento recurso de reposicion el dia de hoy a las ocho de la manana
se fija en lista por un (1) dia el recurso de reposicion, en subsidio de
apelacion contra el proveido del 17 de febrero de 2023.

El proximo dia habil, veinticuatro (24) de febrero de 2023, a las 8:00 am
empieza a correr el termino de tres (3) dias de traslado de dicho recurso, de
conformidad a lo establecido en el art. 319 del C.G.P. fue interpuesto dentro
de la ejecutoria — del anterior referido proveido.

JINNETH ROCIO MARTINEZ MARTINEZ

Secretaria
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE IBAGUE
Ibagué (Tol), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: Ejecutivo Hipotecario

Demandante: COMPARNIA AGRICOLA DE NEGOCIOS S.A.S
Demandado: HERNANDO MONTANA ARANGO Y OTRO
Radicacion: 73001-40-03-008-2013-00240-00

Procede el Despacho a decidir sobre la objecion a la liquidacion de costas impetrada
por la apoderada judicial de la parte demandada.

Indica la apoderada judicial de la parte demandada que la objecion a la liquidacién
de las agencias en derecho, no obedece a la realidad juridica dada que el apelante
determino argumentos diferentes en la apelacion (prescripcién), a los que el
Juzgado determino (falta de fecha en el pagare), y como consecuencia de ello los
argumentos dodos por la parte demandada no tuvieron la prosperidad que
perseguian y por tal motivo considera que las agendas en derecho son muy altos
ya que por actividad procesal deben ser medio salario minimo legal vigente.

CONSIDERACIONES:

El despacho encuentra que de conformidad a lo establecido en el articulo 361 del
C.G.P. yen el literal b numeral 4 del articulo 5 del Acuerdo N° PSAA16-10554 de
2016; puesto que para la fijacion de las agencias en derecho el cual establece “Si
se dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el 4%
y el 10% del valor total que se ordend pagar en el mandamiento de pago.”

De lo anterior tenemos que en el presente proceso se libré6 mandamiento de pago
por valor de $80.000.000.00 y que para establecer las costas encontrariamos un
minimo de $3.200.000.00 que equivale a 4% y un maximo de $8.000.000.00
equivalente al maximo establecido, para el presente caso, teniendo en cuenta la
actividad procesal se liquidod las agencias en la suma de $1.500.000.00.; mas las
agencias fijadas por el superior, equivalentes en la suma de $1.000.000.00 para un
total de $3.500.000.00.

Asi las cosas, este despacho encuentra ajustada a derecho la liquidacion efectuada
por la secretaria del despacho y de conformidad con lo expuesto, se arriba a la
conclusién de que la peticion u objecién de la apoderada judicial de la parte
demandante no puede prosperar, y por consiguiente se aprobara la liquidacion de
costas.

De otro lado el Dr. ANDRES CASTRO LEIVA apoderado de la parte demandada
dentro del proceso de la referencia, presenta solicitud de autorizacion al sefior
JEISSON ANDRES MARIN CHALARCA, identificado con Cédula de Ciudadania
No. 1.110.467.365 de Ibagué, para que retire a su hombre oficio de levantamiento
de medida dirigido a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Girardot.

Asi mismo se encuentra al despacho memorial allegado por el sefior Luis Alberto
Hoyos Castafio quien manifiesta que actia como interesado en el proceso en razén
a que tiene embargo de remanentes dentro del mismo y solicita le sea entregado
oficios de levantamiento de medidas cautelares con el fin de tramitar el
levantamiento del embargo ante la respectiva ofician de registro.

JO4cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co, Tel: 608-2618032
Palacio de justicia Carrera 2 No. 8-90 Piso 6 Oficina 604 Ibagué- Tolima
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE IBAGUE

De los anterior se le pone en conocimiento al peticionario que en el presente
proceso el ad quem mediante providencia diecisiete (17) de agosto de dos mil
veintidés (2022) declaro que el pagare objeto base de ejecucion carece de
exigibilidad y ordeno negar las pretensiones de la demanda, por tal motivo no habria
de cabida a manifestar que actia remanentista frente a los bienes aqui cautelados.
Asi mismo se le hace saber que de conformidad con el articulo 597 del C.G.P. en el
numeral 10 ultimo inciso establece ...“En todo momento cualquier interesado podra
pedir que se repita el oficio de cancelacion de medidas cautelares.”.. y por tal motivo
se despachara favorablemente la peticion.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado cuarto Civil Municipal de Ibagué.
ESUELVE:

PRIMERO. Denegar la objecion a la liquidacion de costas y agencias en derecho
impetrada por la apoderada judicial de la parte demandante, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Aprobar la liquidacidon de costas realizada por Secretaria en el presente
proceso.

TERCERO. Tengas en cuenta la autorizacion dada a JEISSON ANDRES MARIN
CHALARCA, identificado con Cédula de Ciudadania No. 1.110.467.365, por el
apoderado de la parte demanda para los fines previsto en dicho memorial,
entréguese el oficio de cancelacién de medidas cautelares solicitado.

CUARTO: teniendo en cuenta lo solicitado por Luis Alberto Hoyos Castafio quien
actla como interesado y con fundamento en el articulo 597 numeral 10, dltimo
inciso del C.G.P. se ordena repetir el oficio de cancelacion de medidas cautelares
solicitado.

Notifiquese y Cumplase,

ALP /_.._H_

La Juez,

ARME ARBELAEZ LLO
JUZGAD({4?/CIVIL MUNIWBW
SECRETARIA

La providencia anterior se notifica por estado fijadcen la
secretaria a la hora de las 8:00 A.M.
No. _10 de hoy___17/02/2023. SECRETARIA YINNETH

ROCIO MARTINEZ MARTINEZ

JO4cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co, Tel: 608-2618032
Palacio de justicia Carrera 2 No. 8-90 Piso 6 Oficina 604 Ibagué- Tolima
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Doctora

CARMENZA ARBELAEZ JARAMILLO
Juzgado Cuarto Civil Municipal
104cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co
Ibagué - Tolima

E. S. D.

Ref.: Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Radicacién: 73001-40-03-008-2013-00240-00
Demandante: COMPANIA AGRICOLA DE NEGOCIOS S.A.S.
Demandado: HERNANDO MONTANA ARANGO Y OTRO

ANDRES CASTRO LEIVA, abogado en ejercicio, domiciliado en ésta ciudad,
identificado con Gédula de Ciudadania No. 93.396.571 de Ibagué, acreditado con Tarjeta
Profesional No. 100.997 expedida por el honorable Consejo Superior de la Judicatura,
obrando en mi condicién de apoderado de la parte ejecutada, por medio del presente
escrito de manera respetuosa me dirijo a su despacho, con el fin de formular RECURSO
DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION cn contra de la providencia
proferida el dia 16 de febrero de 2023 a través de la cual se resolvio “CUARTO: Teniendo en
cuenta lo solicitado por Luis Alberto Hoyos Castaiio quien actiia como interesado y con
Sfundamento en el articulo 597 numeral 10, dltimo inciso del C.G.P., se ordena repetir el oficio de
cancelacion de medidas cautelares solicitado™, decision que no comparto de conformidad a las
siguientes consideraciones:

SUSTENTACION DEL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION

1. Los articulos 318 y 321 de la ley 1564 de 2012 Coédigo General del Proceso,
respecto de la procedencia del recurso de reposicion y del recurso de apelacion son
claros en determinar:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez...”

(..)

“ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las
que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

Carrera 52 No. 37 Bis - 19, Boulevard Fontainebleau — Torre B, Oficina 1207, Ibagué (Tol)
Cel. 317 656 7776  E-mail: asesorenderecho@hotmail.com
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(...)

8. El que resuelva sobre una medida cautelar ...”

2. El sefior Luis Alberto Hoyos Castano manifiesta que actia como interesado en el
proceso en razén a que tiene embargo de remanentes dentro del mismo y solicita le
sea entregado oficios de levantamiento de medidas cautelares, con el fin de tramitar
el levantamiento del embargo ante la respectiva oficina de registro, aspecto que no
corresponde a la realidad si se tiene en cuenta que el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Girardot el dia 19 de enero del presente ano profirid6 sentencia
anticipada, a través de la cual resolvio:

“PRIMEROQO: Declarar probada la excepcion de prescripcion de la accion cambiaria propuesta por el
demandado.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior decision terminar el actual proceso.
TERCERO: Levdntese las medidas cautelares ordenadas y practicadas. Oficiese al efecto.

CUARTO: Condenar en costas al demandante, incluyendo en dicha condena las agencias en derecho a
cargo del mismo y en_favor del demandado en la suma de TREINTA Y DOS MILLONES DE PESOS
($32°000.000.00) M./CTE™.

Conforme a lo anteriormente expuesto, ruego a su despacho sefior Juez se REVOQUE la
providencia proferida el dia 16 de febrero de 2023 a través de la cual se resolvid
“CUARTO: Teniendo en cuenta lo solicitado por Luis Alberto Hoyos Castaiio quien actia
como interesado y con fundamento en el articulo 597 numeral 10, iltimo inciso del C.G.P., se ordena
repetir el oficio de cancelacion de medidas cautelares solicitado™ y en su lugar se NIEGUE LO
SOLICITADO por Luis Alberto Hoyos Castano.

Con todo respeto;

ANDRES CASTRO LEIVA
CC 93.396.571 de Ibagué
TP 100.997 del CSJ

Carrera 52 No. 37 Bis - 19, Boulevard Fontainebleau — Torre B, Oficina 1207, Ibagué (Tol)
Cel. 317 656 7776  E-mail: asesorenderecho@hotmail.com




AUTO RESUELVE APELACION SEGUNDA INSTANCIA
Ref: PERTENENCIA

De: MARILYN OSPINA SUAREZ

Contra: JOSE IGNACIO TRIVINO RINCON Y OTROS
Rad: 73275408900220180044501

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO .

Girardot, Diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por Nobbile
Javier Todaro Gonzalez apoderado de la parte demandante, contra la providencia de
fecha febrero 4 de 2022, mediante la cual fue declarado desistimiento tacito.

Examen Preliminar.

Realizado el examen preliminar de que trata el articulo 325 del C(')digo' General del
Proceso, en concordancia con el articulo 326 ibidem, se tiene que:

- Conforme lo dispuesto en el inciso segundo del artlculo 321 del C.G.P.;se
establece que son apelables los autos proferidos en primera instancia. -

- Acorde lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 26 del C.G.P., la .cuantia de
los procesos de pertenencia se determina por el avalio catastral del bien.

- Revisado el avallo catastral aportado por la parte accionante se advierte que
eI valor deI bien es de $6.394.000.

¢ DE CQE.OMB?A

 CERTIFICA ; 4084-462138-47458.0

EHNSTIIUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI cortifics que ASUCOL-LTOR KS»OCEAC!OI&UR&AN!ZRC& tentficadola) con NIT Na.
| DOBUDA4THS 56 encuentrd insciito an Ip base da datas satastral det IGAC, con lua siguisntas pradios: » »

' OEPARTAMENTO:73.TOLIMA - MATRICULA:357.12348

- MUNICIPIO:275-FLANDES AREA TERREND:0 Ha 108,00m’

- NOMERO PREDIAL:01.03-00-00-0045-0007-0-00-02-0000 AREA CONSTRUIDA:.0 0"

. NUMERO PREDIAL ANTERIOR:01.03.0045.0007-000 AVALUD:5 6,204,000 -

. DIRECCION:C BA4A 91 M2 810 15 Ur QUINTAS D

: » LISTA DE PROPIETARIOS

. Tipo de documento Ndmere de documento  Nomibro "
MY e SOOORO0RATEE | ASUCOLLTODA W‘OWWM

El prosante cartificada su expide pors JUZGADO SUGUNDO PROMISCUD MPAL DE ﬂmmr:s a hs 12 tﬁao ds diamdc 2018,

| ; H Yoo .
,l . 2 st ; ' L o o . '

SR



NOTIFIQUESE

B - Elinciso 2 del articulo 25 del Codigo General del Proceso, establece que son

de minima cuantia los procesos que versen sobre pretensiones patrimoniales
- que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes.

- Parael afio 2018, fecha en que fue presentada la demanda, los 40 smimv se
constituian en la suma de $31.249.680.

: } Visto lo anterior se tiene que el presente asunto es de minima cuantia, el cual

acorde lo dispuesto en el inciso primero y numeral 1 del articulo 17 del C.G.P.,
se tramitan en Unica instancia.

Conforme lo expuesto, se tiene que, el presente asunto no es susceptible del recurso
de apelacion, en tanto se trata de un proceso tramitado en (nica instancia, y se
reitera que los autos sefialados en el articulo 321 del C.G.P., son apelables, pero
cuando son proferidos en primera instancia. En consecuencia, de declarard
inadmisible el recurso de apelacion.

En mérito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: Declarar inadmisible el recurso de apelacion formulado por Nobbile

- Javier Todaro Gonzalez apoderado de la parte demandante, contra el auto de fecha

febrero 4 de 2022, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

N ‘,SE‘GUNDO: DEVOLVER las anteriores diligencias al Juzgado de origen para lo de
‘sucargo. - '

ERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

e



AUTO RESUELVE APELACION SEGUNDA INSTANCIA

Ref: PERTENENCIA

De: CARMEN GUALTEROS

Contra: HEREDEROS DETERMINADOS DE SILVIA GUALTERO RONDON Y OTROS
Rad: 73275408900120210040301

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023) .
Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesto por Luis Octavio
Alcala Cortés apoderado de Carmen Gualteros, contra la providencia de fecha marzo
4 de 2022, mediante la cual fue rechazada la demanda.

Examen Preliminar.

Realizado el examen preliminar de que trata el articulo 325 deI Codigo General del
Proceso, en concordancia con el articulo 326 ibidem, se tiene que: :

- Se trata de una providencia apelada por fuera de audiencia, cuyo recurso es
apelable conforme lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 321 deI Codlgo
General del Proceso. :

- Fue suscrita por el Juez de primera instancia.

- - No se advierte causal de nulidad.

Estando cumplidos los requisitos prehmlnares el Despacho procedera a resolver de
plano y por escrito el recurso objeto de la presente provndenma :

Antecedentes.

Mediante providencia de noviembre 18 de 2021 el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal de Flandes Tolima, inadmitio la demanda para que se aportara o indicara:

- Poder conforme lo dispuesto en el articulo 74 del C.G.P.
- Avalug catastral del bien objeto de litigio.

- De ser el caso plano del predio de mayor extenswn y deI predlo que se
pretendia. . L _

- Certificado de tradicion y libertad del inmueble prétendido’a uéucabir.



. Registro civil de defuncion de Silvia Gualtero Rondén, y registros civiles de
' nacimiento de Dora, Alfredo, Ricardo, Silvia, Esperanza y José Rondén
Gualtero.

- Siconocia o existen herederos determinados del demandado José Joaquin
Gualtero Rondén, en caso de ello se aportaran sus datos, registro, direccién
y vincularlos al proceso, con la respectiva facultad.

- Sefialara si German, Leonardo, Carolina y Miguel Angel Serrano Gualteros,
tenian conocimiento de la demanda, y si tienen algln interés o debian ser
vinculados.

- Si se trata de un proceso de mayor extension debia vincular a los demas
COMUNEros.

- La identificacion de la parte demandada, y precisara si los apellidos de las
partes refieren a Gualteros o Gualtero.

El apoderado de la parte demandante allegé subsanacion de la demanda, sin
embargo, el a quo rechazo la demanda, fundado en que:

- El'poder no se encuentra dirigido formalmente al Juzgado Primero Promiscuo
Municipal de Flandes. Teniéndose conocimiento de las personas
determinadas, debian ser relacionadas en el mismo, pues a pesar de haber
sido allegado este documento con unas lineas en boligrafo, no se efectué en
debida forma, pero si en su libelo introductorio y hecho 17 de la demanda.

- Respecto alaimposibilidad de aportar la prueba de la calidad de Dora Rondén
Gualteros, Alfredo Rondén Gualteros, Ricardo Rondon Gualteros, Silvia
Rondon Gualteros, Esperanza Rondon Gualteros y José Ronddn Gualteros
como como herederos determinados de Silvia Gualteros Rondén y José
Gualteros Rondén, indico:

v El Despacho hizo énfasis en el articulo 85 del C.G.P.

v’ Existen alternativas para obtener dichos documentos, como el derecho

- de peticion dirigido a la Registraduria General del Estado Civil. Si

hubiera hecho de este mecanismo, bastaba con aliegarlo al Despacho,

y la oficina judicial hubiera procedido a solicitarlos en caso de haberse
ofrecido respuesta.

v Ante la imposibilidad de haber ébtenido, tenian la posibilidad de
_ sefalar la oficina o el lugar donde se encontraban.

Luis Octavio Alcélé Cortés apoderado de la parte demandante, formulé recurso de
- apelacion contra el auto de fecha marzo 4 de 2022, mediante el cual fue rechazada
la demanda, sefialando:

¢ e



- El poder aportado cumple con los requisitos establecidos del articulo 74
del C.G.P., en la medida que el mandato es suficiente claro y determinado,
en el sentido que el apoderado esta facultado para iniciar proceso
declarativo especial de pertenencia por prescripcion adquisitiva
extraordinaria de dominio, con el fin de obtener la declaratoria a favor de
la sefiora Carmen Gaulteros, respecto del bien inmueble distinguido con
el folio de matricula inmobiliaria No. 357-3419, denominado “Comejenes
lote B” ubicado en la vereda Paradero No. 2 Tarqui, del municipio de
Flandes Tolima, contra José Joaquin Gualtero Rondén y Silvia Gualtero
Rondoén. Se hizo claridad que la demanda se debia dirigir contra los
herederos determinados e indeterminados, los cuales fueron enunciados
en el respectivo documento. De esta manera se determiné claramente el
objeto del poder, al precisarse el proceso que se pretendia iniciar, asi
como las partes del mismo, y se determinaron las facultades conferidas
por la mandante al mandatario. EI hecho de no estar dirigido exactamente
al Juzgado que le correspondié por reparto la demanda, no es motivo
valido para rechazar la demanda, constituyéndose dicha determinacion en
un exceso de ritualidad del juez de primera instancia, vulnerandose el
principio establecido en el articulo 11 del C.G.P.

- En lo atinente a la no aportacion de registros civiles de nacimiento de los
herederos determinados de Silvia Gualteros y José Joaquin Gualteros
Rondén, si bien es cierto que el articulo 85 del C.G.P., indica que se debe
aportar la prueba de la calidad de herederos, también lo es que, el articulo
13 de la Ley 1581 de 2012, establece que dichos documentos solo es
factible de ser expedidos a sus titulares, causabientes o representantes
legales, a entidades publicas o administrativas en ejercicio de sus
funciones legales, y a los terceros autorizados por el titular o la ley, por lo
tanto, dicha restriccién hace nugatoria para el demandante aportar los
registros civiles de nacimiento de Dora Rondén Gualteros, Alfredo Rondoén
Gualteros, Ricardo Rondon Gualteros, Silvia Rondon Gualteros,
Esperanza Rondén Gualteros y José Rondén Gualteros.

La parte demandante desconoce en cuales oficinas estan sentados los
registros de nacimiento de los mencionados sefiores, lo cual de por si
dificulta aun mas la obtencién de dichos documentos. Aun cuando tuvieran
conocimiento donde se encuentran los registros, a través del derecho de
peticién no podria obtener un resultado positivo, atendiendo lo dispuesto
en el articulo 13 de la Ley 1581 de 2012, constituyéndose en una gestion
inane.

Por lo anterior, y en atencion a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 167
del Codigo General del Proceso, es factible aplicar la distribucion de la
carga de la prueba, exigiendo a los herederos que cuando contesten la
demanda aporten sus registros civiles de nacimiento, por ser quienes
estan autorizados para que le sean expedidos dichos documentos.

Consideraciones:



De entrada se pone de presente que la decision objeto de censura se mantendra
conforme las siguientes razones:

El articulo 90 de! Codigo General del Proceso establece que se puede
inadmitir la demanda, conforme lo dispuesto en su numeral segundo donde

indica:

“Cuando no se acomparien los anexos ordenados por la Ley.”

El numeral segundo del articulo 84 del C.G.P., determina como anexo de la
demanda la prueba de la calidad en que intervendran las partes al proceso en
los términos del articulo 85 ibidem. Esta ltima norma preceptla que con la
demanda debe aportarse prueba de la calidad de heredero. En consecuencia,
Si era necesario que se aportaran los registros civiles de nacimiento que
fueron solicitados. Pues debe tenerse en cuenta que la Corte Suprema de
Justicia ha indicado en providencias como la SC973 de 2021, que con el
registro civil de nacimiento se acredita la vocacidn hereditaria, y el de
defuncion da cuenta de la delacién, por suceder a una persona difunta.

‘Lo anterior en la medida en que con el registro civil de nacimiento se
acredita la vocacion hereditaria, mienfras que el certificado de
- defuncién da cuenta de la delacion, en la medida en que «se sucede a
una persona difunta...» (inc. 1, art. 1008 C.C.), al paso que «la
herencia o legado se defiere al heredero o legatario en el momento
de fallecer la persona de cuya sucesion se trata, si el heredero o
legatario no es llamado condicionalments; o en el momento de
cumplirse la condicion, si el llamamiento es condicional.» (Inc. 2, art.
1013, C.C. Resaltado extrafio).” (Corte Suprema de Justicia SC973-
2021)

El organo de cierre de la especialidad civil en providencias como la STC7103
de 2020, acogi6 el rechazo de la demanda por no aportarse el registro civil,

- dado que, dicho requisito no es un exceso ritual manifiesto, sino que busca la

debida integracion del contradictorio, y el enteramiento de las personas a
quienes les interesa la litis, como en los procesos de pertenencia donde se
pretende adquirir el dominio de un bien que le pertenece a otro. En dicho

- proceso se hace necesario dicho documento para conocer quienes fungen
.como herederos determinados e indeterminados, y de esta manera garantizar

el derecho de defensa y contradiccion.

También se debe tener en cuenta que conforme lo dispuesto en los articulos
8 y 167 del C.G.P., los procesos se inician a peticion de parte, e incumbe a
las partes probar los supuestos de hechos. En consecuencia, si la parte
demandante inicia proceso contra herederos determinados e indeterminados,
le corresponde acompariar la prueba respectiva.

Si bien es cierto que el numeral 1 del articulo 85 del C.G.P., establece que
cuando se indique la oficina donde pueda hallarse la prueba, el juez ordenara

~librarse oficio, también lo es que, el inciso segundo de dicha norma preceptia



que el juez se debe abstener de librar oficio cuando el demandante podia
obtener el documento directamente o por medio de derechos de peticion, a
menos que se acredite haber ejercido éste sin que la solicitud se hubieses
atendldo (inc. 2 art. 173 del C.G.P.).

En el presente caso la parte demandante no acreditd haber presentado
derecho de peticion solicitando los registros civiles, y que dicha solicitud no
hubiese sido atendida. Conforme lo expuesto, se tiene que, la exigencia de
aportar el registro civil en los procesos de pertenencia, o aportar la prueba de
haberlos solicitado mediante derecho de peticion, no obedece a la voluntad
del director del proceso, sino que dicho requisito es exigible por ministerio de
la Ley, con el fin de garantizar el derecho de defensa de todos aquellos que
puedan tener derecho frente al predio. Se debe de tener. en cuenta que el
numeral 10 del articulo 78 del C.G.P., prohibe a las partes y sus apoderados
solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por
medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir.

En lo que toca a que seria inoficioso que enviaran derecho de peticién
solicitado el registro civil, por lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 1581 de
2012, basta con indicar que en dicho articulo no se sefiala que los registros
civiles de nacimiento se entregaran solamente a quienes se indican en este.
Por el contrario, el articulo 10 ibidem, en el literal ¢) determina que no es
necesaria la autorizacion del titular cuando se trate de datos reIaC|onados con
el Registro Civil de las personas.

Respecto a la solicitud que se distribuya la carga de la prueba conforme lo
dispuesto en el articulo 167 del C.G.P., se pone de presente que dicha norma
esta dispuesta para cuando se decretan pruebas, y no para esta etapa inicial
del proceso, donde se exigen requisitos formales.

Conforme lo expuesto, se confirmara la providencia emitida porv el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Flandes Tolima, de fecha marzo 4 de 2022, bajo el entendido
que debian aportarse registros civiles de nacimiento.

En mérito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia proferida por el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal de Flandes Tolima, de fecha marzo 4 de 2022, por las razones expuestas
en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las anteriores diligencias al Juzgado de ongen para lo de
su cargo.

NOTIFIQUESE

= \—/6/&—\.0/&1 Q
ERNANDO MORALES CUESTA

JUEZ



INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 19 de Enero de 2.023. Al
Despacho del sefior juez, las presentes diligencias informando que a folio
anterior realicé la LIQUIDACION DE COSTAS. Asi mismo informo que la
parte demandante allegd la Liquidacién del Crédito, remitiendo copia
simultanea a la contraparte, sin que esta se hubiere pronunciado al respecto
dentro del termino del traslado. Sirvase proveer.

g

GUZMAN BARRETO

ecretarna _,.F-ID‘1
..—'-'_"'-'_-'_F

Ref: EJECUTIVO SINGULAR N° 00123/19
Demandante: AGM SALUD CTA
Demandado: MEDICOS ASOCIADOS S. A.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Diecinueve (19) de Enero de dos mil Veintidos
(2.022).

Comoquiera que la anterior LIQUIDACION DE COSTAS, se
encuentran ajustadas a derecho, el juzgado le imparte su APROBACION.

Encontrandose la Liquidacion del Crédito para decidir sobre su
aprobacion se advierte que dentro de la misma no se especifica la fecha
exacta de los abonos, y estos deben ser aplicados al crédito el dia de su pago,
por lo que se requiere a la parte actora para que se sirva presentarla
nuevamente detallando las fechas, advirtiéndoseles que no pueden liquidar
Intereses sobre intereses.

NOTIFIQUESE
El Juez,

el by

ERNANDO MORALES CUESTA



INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 19 de Enero de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias informando que se han
recibido varias solicitudes de EMBARGOS DE REMANENTES, y una
peticion de Medida Cautelar.

Ref: EJECUTIVO SINGULAR N° 00123/19
Demandante: AGM SALUD CTA
Demandado: MEDICOS ASOCIADOS S. A.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Diecinueve (19) de Enero de dos mil Veintitrés
(2.023).

Se decreta el EMBARGO vy posterior SECUESTRO del bien
Inmueble de propiedad de la demandada, identificado con la Matricula
Inmobiliaria N° 50C-270369 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos Zona Centro de Bogota D.C. Oficiese.

Se DECRETA el EMBARGO Y RETENCION de las sumas de
dinero que se encuentren pendientes por pago a favor de la sociedad
MEDICOS ASOCIADOS S.A. EN LIQ., identificada tributariamente con el
NIT. 800.066.191-2, y por cualquier concepto con o sin contrato, convenios
de desempefio, acuerdos de pago, contratos de transaccion extrajudiciall,
conciliaciones prejudiciales o no, procesos liquidatarios o no, derechos
economicos presentes y futuros de cualquier vigencia y por cualquier
concepto, que se deriven o0 no de las actividades desarrolladas en
cumplimiento de su objeto social y a cargo de la UNION TEMPORAL
MEDICOL 2012. Limitese la medida en la suma de 25.000°000.000.00

NOTIFIQUESE

El Juez,

/c---(' & oiintey il
'ERNANDO MORALES CUESTA



Ref: EJECUTIVO SINGULAR N° 00123/19
Demandante: AGM SALUD CTA
Demandado: MEDICOS ASOCIADOS S. A.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Diecinueve (19) de Enero de dos mil Veintitrés
(2.023).

Se incorpora y pone en conocimiento el Oficio N° 504 del procedente del
Juzgado 2 Civil del Circuito de Zipaquira - Cund., que tuvo en cuenta el
Embargo de Remanentes.

Desde el momento de recibo del anterior Oficio N° 0675 del 11
de Agosto de 2.021, considérese perfeccionado el embargo de remanentes y
de los bienes que se llegaren a desembargar, comunicado por el Juzgado 46
Civil del Circuito de Bogota y para el proceso EJECUTIVO DENTRO DE
ORDINARIO N° 2007-00324, siendo demandante LUIS ALEJANDRO DE
LA COROMOTO VASQUEZ Y OTROS y demandado MEIDCOS
ASOCIADOS S. A. que cursa alli. Oficiese.

No se tienen en cuenta las solicitudes de Embargo de Remanentes
comunicadas por los Juzgados Tercero Civil del Circuito y Catorce (14) Civil
Municipal de Bogotd D. C., comoquiera que ya existe embargo de
remanentes, como se denota en el parrafo anterior de este proveido.

NOTIFIQUESE

El Juez,

//(_--(' (‘o-.. .~(f'..1 (,-
'ERNANDO MORALES CUESTA



SENTENCIA ANTUCIPADA

Ret.: EJECUTIVO SINGULAR 2530731 03002-2019-00174
. DE: JOSE ANTONI'O;H(‘)Y.OS DAVILA

CONTRA: HERNANDO MONTARA ARANGO

REPUBLICA DE COLOMBIA
A R

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, diez y nueve (19) de enero de dos mil velntltres (2023)
ASUNTO POR TRATAR

Se dictard sentencia anticipada por encontrarse reunidos los pfesupuestos
* necesarios para tal fin de conformidad con el Art. 278 del C. G.P., por encontrarse
probada la prescripcion extintiva tal como lo prescribe la norma del numeral 3° del
mencionado articulo, y lo propuso como excepmon el ejecutado S

L

PROBLEMAS JURiDICOS =

Se plantea para determinar si se encuentra demostrado el transcurso deI t|empo
necesario, para consumar la prescripcion de la accién cambiaria directa ejerCIda
para el cobro del crédito incorporado en la letra de camblo aportada como tltulo
ejecutivo. :

También se conS|derara si operd 0 no la interrupcion de Ia prescr|p0|on con Ia
presentacion de la demanda, de acuerdo con los postulados de Ia norma del Art
94 del C.G.P. Co

ARGUMENTACION LEGAL Y JURISPRUDENCIA‘L; . o
El Art 2535 del C. C. regula la prescripcion como medio de extmguur Ias acmones ,
judiciales, disponiendo que la prescripcion que extlngue las acciongs: y derechos '
ajenos exige solamente cierto lapso durante el cual no se haya ejermdo dlchas .
~ acciones, contandose ese tiempo desde cuando la oqugamon se haya hech0»
eXIglbIe : :


Andrés Castro Lawyer


Art. 2539 C.C. INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCIO EXTINTIVA. ‘La
prescripcion que extingue las acciones ajenas, puede interrumpirse, ya natural, ya
civilmente. |

Se interrumpe naturalmente por el hecho de reconocer el deudor la obligacién, ya
expresa, ya tacitamente.

Se interrumpe civilmente por la demanda judicial; salvo los casos enumerados en
el articulo 2524” '

Art. 789 C. de Co. “Prescripcién de la accién cambiaria directa. La accién
cambiaria directa prescribe en tres afios a partir del dia del vencimiento”.

El primer inciso del Art. 94 C.G. P. regula la interrupcion de la prescripcion de la
siguiente manera:” Interrupcion de la prescripcion, inoperancia de la caducidad y
constitucion en mora. La presentacién de la demanda interrumpe el término para
. la prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto
admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado
dentro del término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion
‘de tales providencias al demandante. Pasado este término, los mencionados
efectos solo se produciran con la notificacion al demandado”.

Art 291 C.GP. “Practica de la notificacién personal. Para la practica de la
notificacion personal se procedera asi...3. La parte interesada remitira una
- comunicacion a quien deba ser notificado, a su representante o apoderado, por
'me'diolde servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la
Informacién y las Comunicaciones, en la que....La comunicacion debera ser
enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al juez
de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado...Cuando se
conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, la comunicacion
podra remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo electronico...”

Art. 117 C.G.P.” Perentoriedad de los términos y oportunidades procesales. Los
términos sefialados en este codigo para la realizacion de los actos procesales
de las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e improrrogables,
salvo , disposicion en contrario.

Art. 118 C.G.P. “...Mientras el expediente esté al despacho no correran los
términos, sin perjuicio de que se practiquen pruebas y diligencias decretadas por
autos que no estén pendientes de la decision del recurso de reposicion. Los
términos se reanudaran el dia siguiente al de la notificacion de la providencia que
se profiera, o a partir del tercer dia siguiente al de su fecha si fuera de cumplase.

Cuando el término sea de meses o de afios, su vencimiento tendra lugar el mismo
- dia que empezo a correr del correspondiente mes o afio. Si este no tiene ese dia,
el término vencera el Gtimo dia del respectivo mes o afio. Si su vencimiento ocurre
en dia inhabil se extendera hasta el primer dia habil siguiente.



En los términos de dias no se tomaran en cuenta los de vacancia judicial ni
aquellos en que por cualquier circunstancia permanezca cerrado el juzgado.”

Art, 8 D. 806 de 2020: “. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban

hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia

respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre

el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado

se enviaran por el mismo medio.

D. 564 DE 2020 ARTICULO 1° “Suspensién de términos de prescripcion y
caducidad. Los términos de prescripcion y de caducidad previstos en cualquier
norma sustancial o procesal para ejercer derechos, acciones, medios de control o
presentar demandas ante la Rama Judicial o ante los tribunales arbitrales, sean
de dias, meses 0 afios, se encuentran suspendidos desde el 16 de marzo de 2020
hasta el dia que el Consejo Superior de la Judicatura disponga Ia reanudamon de
los términos judiciales. :

El conteo de los términos de prescripcion y caducidad se reanudara a partir del
dia habil siguiente a la fecha en que cese la suspension de términos judiciales
ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura. No obstante, cuando al
decretarse la suspension de términos por dicha Corporacion, el plazo que restaba
para interrumpir la prescripcion o hacer inoperante la caducidad era inferior a
treinta (30) dias, el interesado tendra un mes contado a partir del dia siguiente al
levantamiento de la suspensién, para realizar oportunamente la actuacion
correspondiente. :

PARAGRAFO. La suspension de términos de prescripcion y cadumdad no es
aplicable en materia penal.” : :

ARGUMENTACION PROBATORIA ~

En la letra de cambio allegada como titulo ejecutivo obra como fecha'de su
creacion el 17 de diciembre de 2015, y como fecha de exigibilidad de la obhgauon -
el 16 de junio de 2017.

La demanda fue presentada el 12 de septiembre de 2019 de acuerdo con el acta
de reparto correspondiente, segln se evidencia en mforme secretanal del. 13 dej
septiembre del afio en cita. e

H

El 26 del mismo mes y afio se libro mandamiento de pago, habiénﬁdot s.idq-'
notificado el mismo al demandante mediante estado del dia siguiente.

El apoderado del demandante allega la certificacion de. la émpresa
‘RAPIENTREGA", en la que obra envio del 19 de julio de 2021, de la notificacic’)n ‘
por aviso de acuerdo con el Art. 292 C.G.P. con demanda y mandamiento de pago,

B



El 3 de agosto de 2021 el ejecutado contesta la demanda y propone entre otras la
excepcion de prescripcion en los siguientes términos:

~ “En éste orden, debo precisar que la letra de cambio aportada y que obra como
_prueba dentro del presente proceso ejecutivo, es clara en sefialar como fecha de
- vencimiento del respectivo titulo valor el dia 16 de junio del afio 2017, por ésta
razon de conformidad a lo ordenado por las disposiciones legales anteriormente
sefialadas, se genero la prescripcion de la accién cambiaria directa de la
‘respectiva letra de cambio el dia 16 de junio del afio 2020. Conforme a lo
anteriormente expuesto, estimo necesario destacar que la parte actora radico el
presente proceso ejecutivo en el afio 2019 y se profirid mandamiento de pago por
la via ejecutiva el dia 26 de septiembre de 2019; sin'embargo, la presentacion de
ta demanda no interrumpié el término de prescripcion del titulo valor, pues el auto
que libré mandamiento ejecutivo fue notificado a mi representado el dia 19 de julio
del presente afio 2021, es decir, transcurrid 1 afio, 9 meses y 19 dias desde el
momento en'que se notificé a la parte actora el auto que libré mandamiento de
pago, desbordando o excediendo con ello el término de un afio que le otorga la
ley al demandante para que opere la interrupcion de la prescripcion con la
presentacion de la demanda y generandose por o tanto los mentados efectos sélo
hasta el dia 19 de julio del presente afio, lo que tonlleva a que se produzca la
prescripcion de la accién cambiaria directa, pues desde la fecha de vencimiento
del respectivo titulo valor, es decir, desde el dia 16 de junio del afio 2017 al 19 de
:julio del afio 2021, transcurrieron 4 afios, 1 mes y 3 dias. Lo anteriormente
expuesto, tiene sustento en el articulo 94 de la ley 1564 de 2012 Cédigo General
del Proceso,.. |

Cuando el ejecutante descorre la excepcidn en cita, acude al Inc. sexto del Art.
118 del C.G.P., alegando que el término del afio que tenia para notificar del
mandamiento de pago al ejecutado, sufrié varias suspensiones por las entradas
que tuvo el proceso al despacho, y por efecto de la pandemia.

Igualmente, en la misma oportunidad alega que debera descontarse del término

“del afio regulado en el Art. 94 del C.G.P., los meses que transcurrieron entre la
puesta en conocimiento del juzgado, de la nueva direccion para la notificacion del
mandamiento de pago al demandado, y la fecha del auto en el que se tiene en
cuenta dicha informacion.

Concluye que descontados dichos lapsos si logro notificar al ejecutado antes del
vencimiento del afio indicado en el Art 94 del C.G.P., pues logré tal carga procesal
-alos once (11) meses y veintian (21) dias.

RESOLUCION DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS

Para resolver el primer problema juridico, y determinar si el término de los tres (3)
afos de la prescripcion de la accién cambiaria directa, transcurrieron o no, basta



con acudir a la fecha de vencimiento de la obligacién contenida en la letra de
cambio aportada como titulo ejecutivo, que corresponde al 16 de junio de 2017,y
a partir de la misma computar el paso del tiempo hasta completar los mencionados
tres (3) afios que regula el Art. 789 del C. de Co., que se cumplleron el 16 de junio
de 2020.

Dicho computo no representa dificultad alguna y logré su COmprobacién mientras
transcurria el actual proceso, en el que la orden de pago se notifico al ejecutante
por su insercion en el estado del 27 de septiembre de 2019, habiéndose logrado
|la notificacion de la misma por aviso al ejecutado, solo hasta el 19 de julio de 2021.

El tema que ha suscitado controversia entre las partes corresponde al de la
interrupcion de la prescripcion conforme se encuentra regulada en eI Art 94 del
CGP. :

Al respecto y para resolver este problema juridico, se hace necesario determinar
siel Inc. 6° del Art. 118 del C.G.P., como lo alega el ejecutante, es aplicable para
la suspension del término del afio regulado en el Art. 94 del C.G.P. para la
interrupcion de la prescripcion.

Sin lugar a duda la respuesta es positiva, pues se trata de un término procesal
regulado en |a ley de procedimiento en cita; razén por la que debera ser apllcada ,
al caso concreto.

Iguaimente ha de ser aplicada la suspension de términos consagrada
expresamente en el Art. 1° del D. 564 de 2020 a partir del 16 de marzo de dicha
anualidad, y hasta su reanudacion el 1° de julio de 2020, que corresponde a tres
(3) meses y catorce (14) dias.

En tercer lugar, ha de establecerse si asiste razon al ejecutante cuando descorre

la excepcion de prescripcion, en cuanto alega la suspension del término det "aﬁo_
consagrado en el Art.94 del C.G.P., por el hecho que haberse demorado el

juzgado en tener en cuenta la informacién de la nueva direccion para la

notificacion del ejecutado.

Al respecto basta con hacer remision a la carga que asiste al demandante para
efectuar la notificacion al demandado, como se establece legalmente en el Art,
291 del C.G.P., y que la misma debera realizarse a cualquiera de las dlreccmnes
informadas al juez de conocimiento. S

Téngase en cuenta que respecto de este punto el codlgo no exage la autonzamon
0 permiso del juez para efectuar la notificacion en tal o cual dlreCCion sino fo
exigido es que la misma sea informada a dicho funcionario: de tal suerte que la
~ carga del demandante debera ser cumplida con la informacion que este tenga de
las direcciones del demandado, y que dichas direcciones hayan sido mformadas
al juez, mas no con las direcciones autorizadas por dicho funcionario como lo
pretende en el actual caso el sefior apoderado del ejecutante, cuando trata de
justificar la mora en el acto de la notificacion con dicho argumento



Ademas, ha de ser tenido en cuenta que las Unicas causas de suspension e
interrupcion de los términos se encuentran consagradas de manera taxativa en el
Art.-118 del C.G.P., y en normas puntuales como la del D. 806 de 2020 por la
- pandemia. '

Asi pues, que tampoco podrén ser descontados o suspendidos los dias que por
cierre de los juzgados por cese de actividades del 2 y 3 de octubre de 2019, ya
que el ultimo inciso del Art. 118 solo regula dicha suspension para los términos de
dias, y.el discutido en el actual proceso es del afio del Art. 94 C.G.P.

Para dar claridad detalle a la suspension de los términos por encontrarse el
proceso al despacho, se relacionaran duchas entradas, las fechas de las
providencias con que sali6 y las fechas de las correspondientes notificaciones,
pues los términos se reanudaran al dia siguiente de dicha notificacion como lo
indica el Inc. 4° del mencionado Art. 118 C.G.P.

‘Entrada al Despacho del 10 Feb./2020 sale con auto del 21 Feb. /2020 notificado
el 25 Feb./2020: SUSPENSION DE 15 DIAS.

Entrada al Despacho del 26 Mar./2021 sale con auto del 15 Abr./2021 notificado
el 16 Abr./2021: SUSPENSION DE 22 DIAS.

Entrada al Despacho del 30 Abr./2021 sale con auto dél 19 May./2021 notificado

. _el 21 May /2021: SUSPENSION DE 21 DIAS.

Entrada al Despacho del 30 Jul. /2021 sale con auto del 13 Agt./2021 notificado el
18 Agt./2021: SUSPENSION DE 19 DIAS.

- Entrada al Despacho del 30 Sep./2021 sale con auto del 21 Oct./2021 notificado
el 22 Oct./2021: SUSPENSION DE 22 DIAS,

TOTAL DE DIAS DE SUSPENSION DE TERMINOS 99 DIAS QUE EQUIVALEN
A3 MESES Y 9 DIAS.

A dicha ‘suspens'ién de términos debera sumarse los correspondientes a la
suspension por la pandemia que equivale a 3 MESES Y 14 DIAS.

'TOTAL DE DIAS DE SUSPENSION DE TERMINOS: 6 MESES Y 23 DIAS.

Asi que al computo del afio dentro del cual el demandante debi6 notificar al
demandado de acuerdo con el Art. 94 del C.G.P. ha de sumarse el lapso de la
suspension computada anteriormente; de tal suerte que, si el demandante fue
-notificado del mandamiento de pago el 27 de Sep./2019, el citado término del afio
se computaria a partir del dia siguiente, es decir a partir del 28 de Sep./2019,
“cumpliendose el afio el 28 de Sep./2020.

Pero como fue indicado anteriormente dicho término tendra que extenderse por
“los 6 meses y 23 dias que durd la suspension computada, estableciéndose el
limite para efectuar la notificacion al demandado, y asi poder interrumpir la
prescripcion, el 20 DE ABRIL DE 2021.



Y como la notificacion del mandamiento de pago al demandado fue realizada
electronicamente el 19 de julio de 2021, debera tenerse por realizada la misma
dos dias habiles después, es decir el 23 del mismo mes y afio tenlendo en cuenta
que el 20 de julio fue festivo. :

Asi queda comprobado que dicha notificacion al demandado se surtio despUés del
afo regulado en el Art. 94 del C.G.P., impidiéndose aS| la interrupcion de la
prescripcion con la presentacion de la demanda. |

De manera pues, que ha de ser computado el término de prescripcion de la accion

cambiaria a partir el dia siguiente al vencimiento de la obligacion, de acuerdo con

el titulo valor letra de cambio aportada como base del recaudo, es decir desde el

17 de junio de 2017, para completar el lapso de los 3 afios consagrados en el Art

789 del C. de Co., justamente el 17 de junio de 2020, encontréridose y

comprobandose asi que ocurrio la prescripcion propuesta como excepcion de

fondo por el demandado; y asi debera ser declarado en la parte resolutlva de Ia'
presente sentencia. : o

COSTAS

De acuerdo con el Art. 365 del C.G.P. se condenara en costas al demandante por'
haber resultado vencido en el proceso con la prospendad de Ia excepuon
propuesta en su contra. -

Para que haga parte de dicha condena se fija por agencias en derecho a cafgo'
del demandante y en favor del demandado la suma de TREINTA Y DOS
MILLONES DE PESOS ($32'000.000.00) M./CTE.

DECISION

- Con base en las anteriores consideraciones, el Despacho del Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Girardot, - »

RESUELVE

PRIMERO: Declarar probada la excepcion de prescnpcmn de Ia acmon camblana
propuesta por el demandado. S X Lo g :

SEGUNDO: Como consecuencna de la anterior deC|S|on termlnar ei actual
proceso. ) S .


Andrés Castro Lawyer
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,TER_CERO: Levantese las medidas cautelares ordenadas y prabticadas. Oficiese
al efecto.
~ CUARTO: Condenar en costas al demandante, incluyendo en dicha condena las

o : }agejncias en derecho a cargo del mismo y en favor del demandado en la suma de
:-. “TREINTA'Y DOS MILLONES DE PESOS ($32'000.000.00) M./CTE.

~ NOTIFIQUESE

 Elduez, .

FERNANDO MORALES CUESTA
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23/2/23, 11:06 Correo: Juzgado 04 Civil Municipal - Tolima - Ibagué - Outlook

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION PROCESO EJECUTIVO 2013-
00240

ANDRES CASTRO LEIVA <asesorenderecho@hotmail.com>
Mié 22/02/2023 4:54 PM

Para: Juzgado 04 Civil Municipal - Tolima - Ibagué <j04cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co>

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQKADYyMzBmZWE2LTMONTMtNDcxYS05ZTk3LTdiYTc2YzdmMDViIZQAQAMEmMDVE3MhIPUuOW6S%2...  1/1



	INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 19 de Enero de 2.023. Al despacho del señor juez, las presentes diligencias informando que se han recibido varias solicitudes de EMBARGOS DE REMANENTES, y una petición de Medida Cautelar.

