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Santa Marta. quince (15) d cmbre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: PROCESO VERBALI. - ENRI( CIMIENTO SIN JUSTA CAUSA

DEMANDANTE: CREDIMED DEL CARIBE S.A.S. EN LIOQUIDACION JUDICIAL COMO MEDIDA DI
INTERVENCION

DEMANDADO: ROSANA AVENDANO CARRILLO vy MILTON RAFAEL BARRANCO CERA

RADICADO: 17001.40.53.007.2021.00333.00 ;

ASUNTO A TRATAR

Visto el informe secretarial que anteced procede ¢l 'k‘\{kuhw a decidir sobre la viabilidad de avocai

conocimiento de la presente demanda Verbal proveniente del Juzgado Séptimo Civil Municipal de Santa Mai

hoy Juzgado Séptimo de Pequeinias Causas v Competencias Mdltiples de esta Ciudad. de conformidad con |
estipulado en el ACUERDO PCSJA21-11875 DEL 3 DE NOVIEMBRE DE 2021 DEL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA/ ACUERDO CSIMAA21-135 DEI DE DICIEMBRE DE 2021 DEL CONSEJO

SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL MAGDALENA. asimismo. sobre la eventual admision

CONSIDERACIONES

Para el Despacho es acertada la remision de la presente demanda Verbal efectuada por el Juzgado Séptimo ¢
Municipal de Santa Marta. hoy Juzgado S¢ptim Pequenas Causas y Competencias Multiples de la Ciudac
Santa Marta. teniendo en cuenta lo dispuesto en el ACUERDO PCSJIA21- 11875 DEL 3 DE NOVIEMBRE DI
2021 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA/ ACUERDO CSIMAA21-135 DEL 1 DI
DICIEMBRE DE 2021 DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL MAGDALENA. por medi
de los cuales se ordend la transformacion del mencionado despacho v, a su vez. que los procesos que se cursabai
en esa sede judicial fueran reasignados a los demas estrados judiciales Municipales de la Ciudad de Santa Marta
correspondiéndole a esta agencia judicial. ¢l estudio del proceso referenciado. por lo tanto. se procedera en avoca
el conocimiento de este asunto.

| o)

Mediante acta individual de reparto adiada 21 de junio de 2021, la Oficina de Reparto de esta ciudad. envio al he
Juzgado Séptimo de Pequenas C ausas v Competencias Multiples de la Ciudad de Santa Marta. la presente demand
Verbal promovida por CREDIMED DEL CARIBE S.A.S. EN LIQUIDACION JUDICIAL COMO MEDIDA DI
INTERVENCION contra ROSANA AVENDANO CARRILLO y MILTON RAFAEL BARRANCO CERA., par:
su conocimiento. La remision del presente asunto en aplicacion al Acuerdo PCSJA21-118735. se efectuo co

destino a este despacho a través de correo electronico el dia 13 de mayo de 2(

’13
Analizando libelo v los anexos de la demanda. tenemos que cumple con los requisitos que establece el art. 882 del
C. de Co.. ademas concurren las exigencias que preve los arts. 82, 84. 89 y 90 del estatuto procesal. ei

consecuencia. sc.
RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento de la presente demanda Verbal promovida por CREDIMED DEL CARIBI
S.A.S. “EN LIQUIDACION JUDICIAL. COMO MEDIDA DE INTERVENCION™ contra ROSANA
AVENDANO CARRILLO y MIL.TON RAFAEL BARRANCO CERA.

SEGUNDO: Admitir la presente demanda Verbal scguida por CREDIMED DEL CARIBE S.A.S. “EN
LIQUIDACION JUDICIAL COMO MEDIDA DE INTERVENCION™ contra ROSANA AVENDAN(
CARRILLO y MILTON RAFAEL BARRANC O CERA

TERCERO: Como consecuencia de lo anterioi rase traslado a la parte demandada por el termino de veint

(20) dias para contestar la demanda o formular excepciones. que se surtira conforme a lo dispuesto en el art. Y




cjusdem. esto es. mediante entrega en medio fisico o como mensaje de datos. de copia de la demanda y sus anexos

| demandado. a su representante o apoderado, o al curador ad litem

CUARTO: Para efectos de decretar la medida cautelar solicitada. se ordena al demandante prestar caucion
n una compania de seguros por la suma de DIEZ MILLONES SEISCIENTOS SETENTA 'Y CINCO
VIIL. PESOS ($10.675.000.00). con el fin de garantizar los eventuales perjuicios que pueden irrogarse

n la practica de la precitada medida. la cual debera ser cancelada dentro de los diez dias siguientes.

QUINTO: Se advierte al extremo activo que si la notificacion se efectaa conforme a lo establecido en el art. 8 de

ev 2213 del 2022. debera enviar la presente decision | demanda con sus respectivos anexos. debiendo.
demas. informarle el correo electronico de este Juzgado. o u defecto. si se desconoce la direccion electronica
le los convocados debera notificar conforme a lo dispuesto en el art. 291 vy ss del C. G del P.. indicando al
lestinatario que la notificacion personal se surtira dirigi¢nde 1 la direccion electronica del juzgado.

yEXTO: Reconocer Personeria juridica a la sociedad SIERRA ASESORIAS & COBRANZAS S.AS..
presentada por la Dra. ELIANA PATRICIA PAEZ ROMERO. como apoderada judicial de la parte demandante.

s términos v para los efectos del poder conferid:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A\ (W

(DY BEATRIZ LOAIZA REDONDO
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta. quince (13) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA:  PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTI:: BANCOLOMBIA S A.

DEMANDADO: LUIS FERNANDO RAMON RAMIREZ
RADICADO: 47001.40.53.002.2020.00480.00

ASUNTO A TRATAR

Procede ¢i Despacho a pronunciarse sobre la renuncia del poder presentada por la abogada JESSIC.
PATRICIA HENRIQUEZ ORTEGA. como apoderado de la parte demandante BANCOLOMBIA S.A.

CONSIDERACIONES
El art. 76 ael C.C:del P. estipula que:

“La renuncia ne peiic (6rmino al poder sino cinco (3) dias después de preseniado el memorial de
renuncia en el juzgado, acompaiado de la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido. ™

Teniendo en cuenia jo anierior. se observa que la solicitud del apoderado judicial de la parte demandante
BANCOLOMBIA 5 A.. consistente en que se acepte la renuncia al poder otorgado. por venir presentada
de conformidad con io vrdenado por el articulo 76 del C. G. del P.. esta Agencia Judicial procedera a su
aceptacion.

En mérito de lo expnesto. el Juzgado.
RESUELVE:

1.- ACEPTESE la renuncia presentada por la Dra. JESSICA PATRICIA HENRIQUEZ ORTEGA del
poder otorgado por la parte demandante BANCOLOMBIA S.A.. de conformidad a lo brevemente

anotado.

RIZ LOAIZAIREDONDO
JULZ

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

Y BEAT
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta. quince (13) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTAS S.A FONDO NACIONAL DE GARANTIAS SA
DEMANDADO: ZUCON S.A.S.y ALBERTO JOSI: ZUNIGA AGUILERA

RADICADO: 47001.40.53.002.2016.00611.00

ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede. procede esta sede judicial a pronunciarse dentro del presente
asunto. previas las siguicntes.

CONSIDERACIONES

Memorese que en auto de fecha 07 de septiembre de 2022 se requirio a la parte demandante y al
cesionario CENTRARL DL INVERSIONIS - CISA S.A.. para que dentro del término de cinco (3)
dias. posteriores a la notificacion del mencionado proveido. aportara las constancias que acreditara la
radicacion del oficio N° 2070 del 15 de diciembre de 2016. mediante el cual se comunico la cautela u
las entidades financicras BANCO DAVIVIENDA. BANCO POPULAR y BANCO CORPBANCA.

Ahora. de una revision del paginario se observa que el extremo activo guardo silencio., circunstancia
que lleva a este despacho a negar ¢l requerimicnto solicitado.

Por lo dicho se. el juzgado.
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud del extremo activo consistente en requerir a las entidades bancarias
que no se hubieran pronunciado respecto del auto de fecha 15 de diciembre de 2016 a lin de que
informe el estado de la medida cautelar. de conformidad a lo brevemente expuesto en la parte motiva
de este proveido. Q

MM

DY BEATRIZ LOAIZA REDONDO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Correo Institucional: jlcmni g eondepmmaiudicinl. gov.co
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SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, quince (13) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: PROCESO EJLECUTIVO

DEMANDANTE:  CENTRO COMERCIAIL ARRLECIFE

DEMANDADO: ALIANZA FIDUCIARIA S.A.. ¢n calidad de vocera det PATRIMONIO
AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO LOTE CENTRO
COMERCIAL ARRECIE

RADICADO: 47001.40.53.002.2017.00349.00

ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede. procede esta sede judicial a pronunciarse dentro del presente
asunto.

CONSIDERACIONES

De una revision del legajo se observa que ¢l scecuestre ASOCIACION INTERNACIONAL DE
INGENIEROS. CONSUL 1 GRESY PRODUCTORES AGROPECUARIOS acepto el nombramicento
dispuesto en este asunto.

Sin embargo. no se observa que el nuevo auxiliar de la justicia haya remitido ¢l nombre y soportes que
acrediten a la persona natural por conducto de¢ la cual va a desempeniar dicho encargo. lo anterior a
efectos de verificar lo dispuesto en ¢l numeral 6 del art 48 y pardgrafo 1° del articulo 50 del C.G. del
P.. por consiguiente. se requeria al sccucstre ASOCIACION INTERNACIONAL DI INGENIEROS.
CONSULTORES Y PRODUCTORES AGROPECUARIOS. para que aporte la informacion
precitada.

Asimismo, el anterior secuestre sefior LUIS CARLOS MOLINA, rinde informe de su gestion. el cual
se correra traslado a ambos extremos de la litis. a tin de que se pronuncie al respecto por el término de
tres (3) dias.

En mérito de lo expuesto. ¢l juzgado.
RESUELVE:

PRIMERO: Se requiere al auxiliar de la justicia ASOCTACION INTERNACIONAL Dt
INGENIEROS., CONSULTORES Y PRODUCTORES AGROPECUARIOS. para que remita el
nombre y soportes que acrediten a la persona natural por conducto de la cual va a desempenar dicho
encargo. lo anterior a efectos de verilicar lo dispuesto en el numeral 6 del art 48 y paragrato 1° del
articulo 50 del C.G. del P.. atendiendo las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
Oficiese.




e

SEGUNDO: CORRASE traslado a ambos extremos de la litis. del informe rendido por ¢l auxiliar de¢
la justicia. secuestre LUIS CARLOS MOLINA. a fin de que se pronuncie al respecto por ¢l término
de tres (3) dias. de conformidad a lo brevemente expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SANDY BEATRIZ LOAIZA REDONDO

JUEZ
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Santa Marta. quince (13) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: PROCLESO FIECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO DI OCCIDENTIT SUA.
DEMANDADO: ANGELA RAMOS DIMATLE:
RADICADO: 47001.40.53.002.2012.00147.00

ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede. procede esta sede judicial a pronunciarse dentro del presente
asunto.

CONSIDERACIONES

Memorese que en auto de fecha 01 de febrero de 2022, se corrio traslado al cesionario RF ENCORF
S.A.S. de la solicitud de terminacion del presente proceso presentada por la parte demandante. a fin de
que emitiera un pronunciamiento al respecto. ante ¢l cual guardo silencio.

No obstante. previo a resolver de fondo lo solicitado resulta necesario que el cesionario RF ENCORI:
S.A.S.. quien tiene interés. en virtud de la cesion que le hiciera la parte demandante del erédito que en lu
presente causa civil se persigue. se pronuncie sobre la solicitud de terminacion de esta actuacion.

Por consiguiente. se requicre al cesionario RI'TENCORILE S.AS.. para que dentro del término de cinco ()
dias, posteriores a la notificacion del presente proveido. emita un pronunciamiento al respecto.

En mérito de lo expuesto el Juzgado.

RESUELVE:
1.- REQUIERASE al cesionario RF INCORI S.A.S.. para que dentro del término de cinco (5) dias.
posteriores a la notificacion del presente proveido. emita pronunciamicnto sobre la solicitud de

terminacion por pago totai de la obligacion presentada por la parte demandante BANCO Dl
OCCIDENTE S.A. en el presente asunto. de conformidad a lo expuesto en el presente proveido. oficiese

por secretaria.

"BEATRIZ LOAIZA REDONDO
JUEZ

‘ N
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REFERENCIA: PROCESO FJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO: BRYAN ALBERTO CAMARGO OLIER

RADICADO: 47001.40.53.002.2022.00243.00

ASUNTO.

Procede esta sede judicial a pronunciarse sobre eserito presentado por la parte demandante. por medio <.
cual aporta constancia de notificacion personal del extremo pasivo. BRYAN ALBERTO CAMARCG
OLIER

CONSIDERACIONES.
El art. 8 de la Ley 2213 del 2022 establece:

“Articulo 8. Notificacinnes personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente tanb
podrdan efectuarse con ¢f envio de la providencia respectiva como mensaje de duatos a la direccio
electrénica o sitio que suministre el interesado en que s¢ realice la notificacion. sin necesidad del envio o
previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos gue deban entregarse para un (raslado se enviardn po.
el mismo medio ...

Asi las cosas. examinado el legajo. se detecta que la constancia de la notificacion personal realizada por
la parte actora. no cumple con los presupuestos seiialados en la norma en cita. en virtud a que los
documentos anexados no se vislumbra la remision del eserito de subsanacion de la demanda. omisiorn
procesal que va en contraposicion de lo ordenado en ¢l numeral 10° de la parte resolutiva del auto de
fecha 21 de septiembre del 2022 que sciala: “Notifiquese estd decision de conformidad con el art. 8 dc
la Ley 2213 de 2022 untes Decreto 806 de 2020, enviando al ejecutado la presente decision. la demandd
v el escrito_de subsanacion _con_sus respectivos unexos. debiendo. ademdas. informarle el corrceo
electronico de este juzgudo. o en su defecto. si se desconoce la direccion electronica del convocado
deberd notificar conforme a lo dispuesio en el art. 291 v s.s del C.G. del P™

En ese orden de ideas. teniendo en cuenta que la comunicacion enviada al demandado no cumple con &
|
presupuestos establecidos por ¢l articulo 8 de la l.ey 2213 del 2022 y. a su vez. con las directrices impartic
por este Despacho en el mandamiento de pago de fecha 21 de septiembre de 2022, se dejard sin efecte
dilivencia de notificacion persoral practicada por ¢l polo activo. con el objetivo de evitar luturas nulidad.
, ¢ i .
que afecten el curso del presente proceso ¢jecutivo.

Por lo que se hace necesario que la entidad ¢jecutante. realice en debida forma la notificacion personal du’
ejecutado BRYAN ALBERTO CAMARGO OL1IR. remitiendo la totalidad de documentos sefialados cv
la norma adjetiva. (demanda y sus ancxos. cserito de subsanacion. mandamiento de pago). Lo anterior, surge
de la necesidad de garantizar en debida forma el derecho a la defensa de la parte demandada.

Por otra parte. se detecta que la medida cautelar de embargo decretada sobre el bien inmucble objeto de
hipoteca no ha sido inscrita. pese a que s¢ remiticron los oficios a la parte interesada.




.

El numeral 3 del articulo 468 del C.G.P. que indica: ~Orden de seguir adelante la cjecucion. Si 1o s
proponen excepeiones v .se hubicre practicado el embargo de los bienes gravados con hipotecd o prenda.
o el ejecutado hubicre prestado caucion pard eviturlo o levantarlo, se ordenard seguir adelante la

ejecucion para que con el producto de ellos se pague al demandante el crédito v lus costus.”.

Como colofén de lo anterior. se requerird a la parte demandante a fin que cumpla la carga procesal
impuesta, csto es. aportar constancia que la medida cautelar decretada en este asunto sobre ¢l bien
inmueble objeto de gravamen se encuentra registrada. a fin que se pueda continuar con el rito pertinente.
so pena de decretarse desistida la actuacion de conlormidad articulo 317 del C.G. del P.

Por consiguiente. no se accederd a la solicitud de seguir adelante con la ejecucion solicitada por el extres
activo en escrito de fecha 01 de noviembre de 2022,
En mérito de las razones expuestas. el juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: Déjese sin efecto el acto de notificacion personal efectuado por el polo activo. por los
motivos expuestos en la parte considerativa de csta providencia.

SEGUNDO.- Requiérase a la parte demandante para que. dentro del término de 30 dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia. proceda a realice las diligencias necesarias para la
consumacion de la medida cautelar decretada en este asunto. arrimando la constancia de radicacion de la
cautela decretada en este asunto sobre los bienes inmuebles objeto de hipoteca ante la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de esta ciudad y ¢l correspondiente certificado de libertad y tradicion del mismo
con Matricula Inmobiliaria N° 080-147367 en ¢l cual consta la anotacion de la medida cautelar decretada
en este asunto. a efectos de continuarse con el tramite subsiguiente. so pena que se decrete cl
desistimiento tacito de la actuacion. en concordancia con lo establecido en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso.

TERCERO: NO ACCEDER a la solicitud elevada por el extremo activo. consistente en ordenar seguir
adelante la presente ejecucion. en razon a lo brevemente expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DY BEATRIZ LOAIZA REDONDO
JUEZ
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Santa Marta. quince (13) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA:  PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAI
DEMANDANTE: FREDDY ANDRES GARCIA BALLEN

DEMANDADO:  ROSIRIS DE JESUS FUENTES RODRIGUEZ Y OTROS

RADICADO: 47001.40.53.002.2021.00091.00

ASUNTO A TRATAR

Visto las constancias secretariales que antecede. procede esta sede judicial a pronunciarse dentro del
presente asunto, previas las siguientes.

CONSIDERACIONES

Examinado el legajo. se detecta que el apoderado judicial de la demandada ROSIRIS DI JESUS
FUENTES RODRIGUEZ. allega escrito de fecha 14 de septiembre de 2022, renunciando al pode:
otorgado.

En consecuencia. es menester advertir lo preceptuado en ¢l art. 76 ibidem. que estipula:

“La renuncia no pone 16rmino al poder sino cinco (3) dias después de preseniado el memorial de
renuncia en el juzgado, acompaiiado de la conmunicacion enviada al poderdante en tal sentido.”

Por consiguiente. teniendo en cuenta que la postulacion de renuncia de poder se encuentra ajustada a la
norma precitada. la misma serd aceptada.

Por otra parte. se observa que ¢l polo activo en escrito de fecha 06 de octubre de 2022. arrima constancia
del aviso remitido a los demandados LUIS FERNANDO CORREA CRUDIS y LOGISTRANK SAS. a
la direccion Cra 76 N° 3B - 35 en la ciudad de Cartagena de Indias — Bolivar. con la certificacion de la
empresa postal de haber sido devuelta por dircceion errada/ direceion no existe. por lo cual. solicita ¢l
emplazamiento del demandado 1.UIS FERNANDO CORREA CRUDIS. manilestando que desconoce
otro sitio donde notificarlo.

Posteriormente. la misma parte en escrito del 14 de octubre de los corrientes. aporta constancia de envio
del aviso a la demandada ' OGISTRANE SAS. a la direccion Via Mamonal Km4. en la ciudad dc
Cartagena de Indias — Bolivar. con la certificacion de la empresa postal de haber sido recibida el pasade
22 de septiembre de 2022.

En ese orden de ideas. respecto a la solicitud de emplazamiento del demandado sefior LLUIS FERNANDO
CORREA CRUDIS. esta no se accederd. en virtud a que del legajo se detecta que la direccion a la cual
fue notificado fue informada como la del lugar de su trabajo. que corresponde a la empresa
LOGISTRANK SAS. por lo cual. si la direccion Cra 76 N© 3B — 35 en la ciudad de Cartagena de Indias
— Bolivar, no pertenece a la empresa LOGISTRANK SAS. tal como se advierte. ya que ¢l aviso dirigide
a esta ultima si fue recibido en la dircccion Via Mamonal Kmé4 en la ciudad de Cartagena de Indias -
Bolivar. asimismo. del certificado existencia y representacion legal aportado a este despacho. esta ultima
es la direccion registrada para recibir notificaciones. en consecuencia. la direccion del lugar de trabajo
del demandado es Via Mamonal Km# en la ciudad de Cartagena de Indias — Bolivar.




En tal virtud, se ordenard a la parte demandante notifique al demandado LUIS FERNANDO CORRIA
CRUDIS a la direccion Via Mamonal Kim { en la ciudad de Cartagena de Indias - Bolivar. conforme a o
estatuido en los arts. 291 y 292 del C.G. del P so pena de decretarse desistida la presente causa civil,
segtn articulo 317 del C.G. del P.

Ahora. respecto a la notificacion por aviso remitida a la parte demandada LOGISTRANK SAS. a L
direcciéon Via Mamonal Kmd. si bien esta fue recibida. es menester sefialar lo dispuesto en el inciso 3
del art. 292 ibidem:

“E aviso serd elaborado por el interesado. quien lo remitird a (ravés de servicio postal autorizado a la
misma direccion a la que haya sido enviada la comunicacion a que se refiere el numeral 3 del articulo
anterior.”

Teniendo en cuenta la norma en cita y. de una revision del paginario. no se advierte que a la
plurimencionada direccion Via Mamonal Km4 s¢ hava enviado previo al aviso ¢l citatorio de que trata
el art. 291 del canon procesal. por lo cual. al no cumplir con los requisitos de la norma cn cita. se dejara
sin efecto la notificacion por aviso surtido a la demandada LOGITRANS-K SAS.

Por otro lado. se observa que. la sociedad convocada LOGITRANS-K SAS. en escrito de data 18 d
octubre de 2022 confiere poder a la sorciedad CABALLERO ABOGADOS ASOCIADOS. representada
legalmente por la Dra. LUZ DARY PLEREZ CABALLLERO. para que la represente en la presente causa.

Asimismo. en memorial de fecha 04 de noviembre de 2022 contesta la demandada.

En consecuencia. se reconocera personeria al apoderado judicial de la parte demandada. por venir
conforme a los art. 74 y $.5.. en cuanto a la contestacion de la demanda esta surtira su tramite en ki
oportunidad procesal correspondiente.

Por consiguiente. la parte demandada s¢ tendra notificada por conducta concluyente de conformidad al
inciso 2° del art. 301 del C.G del P.. a partir de la notificacion de la presente providencia.

En mérito de lo expuesto. el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la renuncia presentada por el abogado Dr. ALEXANDER PALMEZAN(')
RONDON del poder otorgado por la parte demandada ROSIRIS DE JESUS FUENTES RODRIGU/.
de conformidad a lo brevemente anotado.

SEGUNDO: NO ACCEDER a la solicitud elevada por el extremo activo. consistente en que se
efectué el emplazamiento del demandado LUIS FERNANDO CORREA CRUDIS. en razén alo
brevemente expuesto.

TERCERO: Requicrase a la parte demandante para quc. dentro del término de 30 dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia. realice las diligencias de notificacion de la demanda y sus
anexos al demandado LUIS FERNANDO CORREA CRUDIS. conforme a los parametros indicados en
la parte motiva de este proveido y en el auto de fecha 25 de marzo de 2021, a la direccion Via
Mamonal Kmé4 en la ciudad de Cartagena de Indias - Bolivar. a efectos de continuarse con ¢l tramite
subsiguiente, so pena que s¢ decrete ¢l desistimiento tacito en el presente asunto. €n concordancia con
lo establecido en el articulo 317 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Dejar sin efecto. el acto de notiticacion por aviso efectuada por el extremo activo a la
parte demandada LOGISTRANK SAS. de conformidad a lo brevemente expuesto en la parte motiva dc
este proveido.

QUINTO: Reconozcase personeria juridica a la sociedad CABALLERO ABOGADOS ASOCIADOS.
representada por la abogada LUZ DARY PERFEZ CABALLERO. identificada con cedula de




ciudadania N° 1.050.950.667 y Tarjeta Profesional N° 205.444 del C. S. de la J.. como apoderada
judicial de la demandada LOGISTRANK SAS. en los érminos y para los efectos del poder conferido.

SEXTO: Téngase notificado por conducta conciuyente al demandado LOGISTRANK SAS. del auto que
admitio la demanda de fecha 25 de marzo de 2021,

SEPTIMO: Entiéndase como fecha de notificacion. ¢l dia en que se notifique por estado la presente
determinacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ATRIZ LO
JUEZ

AIZA REDONDO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta. quince (13) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: PROCESO LJECUTIVO

DEMANDANTE:  CENTRO COMERCIAL ARRECIFE

DEMANDADO: ALIANZA FIDUCIARIA S.A. en calidad de vocera del
PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO
LOTE CENTRO COMI:RCIAL ARRECIFE

RADICADO: 47001.40.53.002.2017.00549.00

ASUNTO

Procede esta sede judicial a pronunciarse en ¢l presente asunto de conformidad al informe seeretarial que
antecede. previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Mediante auto calendado 8 de agosto de los corrientes. se dispuso requerir a la parte ejecutante para gue
aportara ¢l estado de cuenta actualizado suscrito por ¢l administrador de la propicdad horizontal
respectiva. a fin de verificar las cuotas de udministracion adeudadas por la demandada hasta la fecha y.
resolver de fondo la liguidacion del crédito aportada al plenario.

No obstante. segiin informe secretarial. la promotora no ha atendido el requerimicnto precitado. ¢n
consecuencia, siendo necesario el documento requerido para resolver la liquidacion del crédito radicado.
el juzgado procedera a requerir de nuevo al extremo activo para que aporte estado de cuenta actualizado.
suscrito por el administrador de la propiedad horizontal denominada CENTRO COMLERCIAI
ARRECIFE. en relacion a las cuotas de administracion que a la fecha adeuda ALIANZA FIDUCIARIA
S.A. en calidad de vocera del PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO LOTI
CENTRO COMERCIAL ARRECIFE. correspondicnte al local 214,

En mérito de las razones expucstas.
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que arrime estado de cuenta actualizado. suscrito
por el administrador de la propiedad horizontal. en relacion a las cuotas de administracion que a la fecha
adeuda la ejecutada ALIANZA FIDUCIARIA S.A. en calidad de vocera del PATRIMONIO
AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO LOTE CENTRO COMERCIAL  ARRECIFE.
correspondiente al local 214, conforme a los motivos esgrimidos en la parte considerativa de este
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




Fijado en ESTADO No. 168 del 16 de noviembre de 2022, a las 8.00 AM.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, quince (15) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: CARLOS MARTINEZ ECHEVERRIA
RADICADO: 47001.40.53.002.2021.00101.00

ASUNTO

Procede esta agencia judicial a pronunciarse acerca de la factibilidad de tener por desistida tacitamente
la presente causa civil por no haber dado cumplimiento a la carga procesal impuesta, consistente en
notificar del auto que libro mandamiento de pago en este asunto, a la luz de lo que dispone el art. 317
del C.G. del P., previa las siguientes

CONSIDERACIONES

Dispone el nim. 1° del art. 317 del C.G. del P., que "Cuando para continuar el tramite de la demanda,
del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia
de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias
siguientes mediante providencia que notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice
el acto de parte ordenado. el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion v asi lo
declararé en providencia en la que ademas impondra condena en costas “‘Subraya fuera del texto).

En virtud de lo dispuesto en la norma precitada, memaorese que, en auto del 07 de julio de 2022, el juzgado
concedid a la parte demandante el término de 30 dias para que cumpliera con la carga de notificar al
demandado el auto que libro mandamiento de pago en este asunto, para efectos de continuar el rito pertinente.

La decision que dispuso el requerimiento fue notificada por anotacion en estado No. 88 del 08 de julio
de 2022, por lo que los 30 dias habiles con que contaba el polo activo para cumplir con la carga
asignada vencieron el 23 de agosto de 2022.

Revisado el legajo, se observa que el extremo activo no ha cumplido con la carga procesal que le atafie, pues
no se evidencia que haya aportado las constancias que demuestren el enteramiento al demandado de la
existencia de la presente demanda, desidia que impone decretar el desistimiento tacito conforme se habia
advertido en proveido del 07 de julio de 2022, con la consecuencial orden de decretar terminado el presente
asunto, asi como el archivo del legajo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito, de conformidad a lo
brevemente esgrimido en la parte motiva de este proveido.



SEGUNDO: Ordenar la cancelacion v levanamicnto de las medidas cautelares decretadas en este
proceso. Si existiere embargo de remanentes. ponganse los mismos a disposicion del juzgado
respectivo. Oficiese. ’

CUARTO: No condenar en costas ni perjuicios.

QUINTO: Oportunamente archivese ¢l expediente. Registrese su egreso en el sistema de informacion
estadistica de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SANDY BEATRIZ LOAIZA REDONDO
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta. quinee (15) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIAS PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTLE: COOEDUMAG

DEMANDADO: OLGA ACOSTA RODRIGUILZ
RADICADO: 47001.40.53.002.2015.00535.00

ASUNTO

De las consianeias secretarial que anteceden, procede esta sede judicial a pronunciarse dentro del presente
asunto, prey s 1as siguientes,

CONSIDERACIONES

De la revision practicada al legajo. se detecta que la Dra. ELBA SERRANO SERRANO. puso en
conocimiento del despacho, que la ejecutada seiiora OLGA ACOSTA RODRIGUEZ. fallecio el 05 de
octubre del 2018, aportando como anexo. el documento idoneo por medio del cual da fe. de lo expuesto
en su memorial.

Pues bien. atendiendo la circunstancia Fictica relacionada en el parrafo anterior. indudablemente debemos

tracr a colacion lo reglado en el articulo 159 y 160 de C.G.P. los cuales en su tenor literal rezan lo

siguiente:

Articulo 159. Causales de interrupcion. El proceso o la actuacion posterior a la sentencia se interrumpird:

. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad de la parte que no haya estado actuando por

conducto de apoderado judicial, representanic o curador ad litem.

0.

“La interiupcion se producirad partir del hecho que la origine, pero si sste sucede estundo el expediente al
despacho, surtird efectos a partir de la notificacion de la providencia que se prommcie seguidamente. Duranie
la interrupcion 1o correran los términos y no podra ejecularse ningtin acto procesal. con excepeion de lus

medidas wrgentes y de aseguramiento” (Negrillas fucra del texto).

ada. este Despacho vislumbra que, al interior de este asunto
establecidos en la norma adjetiva, toda vez que el extremo

accionado fallecio durante el curso de este asunto. sin que s¢ advierta haber ejercido su defensa a traves

de apoderado judicial en el caso objeto de estudio. Por tal razon, se procederd a declarar la interrupcion
del presente proceso ejecutivo, sin que hubiese lugar a decretar nulidad de lo actuado en este asunto. en
virtud a la causal 3 del art. 133 del ideq:. habida consideracion que no se surtio actuacion aleuna con

posterioridad a la fecha de la ocurrencia dei heeho constitutivo de la interrupcion del proceso. que pudiera

desconocer los derechos de defensa y al debido proceso de la partc.

De conformidad con la norma referenc
judicial. se configuran los prerrequisitos

Ahora bien. el articulo 160 del estatuto procesal establece:

| hecho que origina la interrupcton.

fengd conociniento (e |
herederos, al albaceda con fenencid

“Articulo 160. Citactones. El juez. inmediatamente
ordenard notificar por aviso al convuge o companero permanente, d los
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de bienes. al curador de la herencia vacente o a la parte cuyo apoderado fallecio o fue excl wido o suspendido
del ejercicio de la profesion, privado de la libertad o inhabilitado, segiin fuere el caso.

Los citados deberan comparecer al proceso dentro de los cinco (3) dias siguientes a s notificacion. lVencido
este 16rmino. o antes cuando conctrran o designen nievo apoderado, se reanudarda el proceso.

Quienes pretendan apersonarse ei i proceso imerrumpido, deberdn presemtar las pruebas que denntestren
el derecho que les asista.”

Asi las cosas. se le impone la carga a la parte demandante para que proceda a notificar al conyuge.
compaiiero permanente o herederos segiin sea ¢l caso, de la seiora O1.GA ACOSTA RODRIGUEZ, con
la finalidad de que comparezcan a la presente actuacion si asi lo consideran.

Por otra parte. se vislumbra en el paginario que los sefiores Humberto Acosta Rodriguez y Mercedes
Acosta Rodriguez. comparecen al presente proceso mediante apoderada judicial. con el objetivo de
integrar el contradictorio dentro de este asunto juridico. No obstante, no s¢ evidencia que tenga la calidad
de parte dentro del caso de marras. Por consiguiente, esta sede Judicial se abstendra de emitir
pronunciamiento sobre los escritos radicados por ellos, al interior de este proceso. teniendo en cuenta que
no han aportado los documentos necesarios ¢ idoncos para acreditar su legitimacion en la causa por activa
0. en su defecto. para solicitar la sucesion procesal de la sefora OLGA ACOSTA RODRIGUEZ, sies lo

que pretenden al interior de este proceso. Por lo tanto. deberin ajustar su peticion conforme a lo reglado
en ¢l articulo 68 del C.G.P.

Por tltimo y referente a la solicitud de remate del bien inmueble objeto de esta demanda. allegada por el
la misma no tiene vocacion de prosperar. €n virtud a

polo activo. se le informa a la parte interesada que
ado todas las ctapas procesales

que en ¢l interior del proceso no se observa que se hayan consum
establecidas en el articulo 448 del estatuto procesal. para (al fin.

“Articulo 448. Seiialamicnto de fecha para remaie. Ejecutoriada la providencia que ordene seguir adelante
[a ejecucion, el ejecutante podra pedir que se senale fecha para el remate de los bienes que lo permitan,
siempre que se_havan embargado, secuestrado v avaluado, aun cuando no esté en firme la liguidacion del
crédito. En firme esta, cualquiera de las partes podrd pedir el remate de dichos bienes .

4

abstendra de impartirle tramite a la solicitud de remate obrante ¢n el legajo.
(o de la cautela. no ha sido plenamente avaluado y secuestrado. Situacion
1 llevar a cabo la diligencia de remate peticionada.

Por lo anterior. este estrado se

por cuanto el bien inmueble obje
que imposibilita a esla sede judicial fijar fecha par

nta el memorial aportado por la parte ¢jecutante. el 8 de noviembre de los
corrientes. consistente en que el expediente digital no contiene sendos memoriales de impulso y dc
solicitud de requerimiento al sccuestre. €s menesier que el postulante aporte copia del mismo o las
evidencias que demuestren que Jichos escritos fueron enviados al correo institucional del juzgado. pues.
1 26 de julio del cursante. se observa que por secretaria fue cargado al legajo. como

Por tiltimo. teniendo en cue

el memorial recibido e
lo solicito.

En mérito de lo anterior se.

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la interrupcion del presente proceso. de conformidad con las razones expuesta

en la parte motiva de esta providencia.

tal como lo que prevé el art. 160 idem. se¢ ordena a la

SEGUNDO: Como consccuencia de lo anterior.
aiero permanente. herederos, seglin sea ¢l caso.

parte demandante notilicar por aviso al conyuge, comp
de la sefiora OLGA ACOSTA RODRIGUEZ, con la (inalidad que comparezcan al presente asunto judicial
<i asi lo consideran. dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion. Vencido este término, 0 antes

cuando concurran o designen nuevo apoderado, se reanudara ¢l proceso.

TERCERO: NEGAR la solicitud de fijacion de fecha para llevar a cabo diligencia de remate sobre ¢l
bien inmueble objeto de esta demanda, conforme a la parte motiva de esta providencia.
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CUARTO: REQUERIR a la parte e¢jecutante para que aporte los sendos memoriales de impulso que alude
no lueron anexados al expediente. asi como las evidencias que demuestren su envio al correo institucional

de este juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DY BIATRIZ LOAJZA REDONDO
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Santa Marta. quince (15) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: RAFAEL ENRIQUE SERRANO CASSALIN
RADICADO: 47001.40.53.002.2020.00051.0000

ASUNTO

Procede el Despachio & pronunciarse sobre memorial arrimado por la parte ejecutante. por medio dcl

cual solizite 15 :ntreca de los oficios correspondientes para poder tramitar las medidas de embargos
decreiudas mcdlanle auto de fecha 19 de febrero del 2020.

CONSIDERACIONES

Revisado ¢l legajo. se advierte que efectivamente por auto de fecha 19 de febrero del aio 2020. se
decretaron medidas cautelares al interior del presente asunto, sin que exista constancias en cl

expedicnte que fueron tramitadas por la parte demandante, pese que le fueron entregados los
respectivos oficios para radicarlos ante las entidades correspondientes.

Ahora bien, atendiendo la justificacion allegada por ¢l polo activo, referente a la imposibilidad de
tramitar los oficios de embargo ante las entidades y autoridades correspondientes. este Despacho con
el animo de honrar el principio de celeridad procesal. procede aordenar por secretaria la elaboracion y
actualizacion de los oficios de embargo. con el objetivo de llevar a su término las cautelas decretadas
al interior de este proceso.

en consccuencia. sc.
RESUELVE:

PRIMERO: ELABORESE por secretaria los oficios de embargos decretados por esta Agencia
Judicial. con la finalidad de materializar las medidas cautelares ordenadas al interior de este asunto
judicial. imponiéndosele la caga al extrenyo accionante. la materializacion de las medidas cautelares
decretadas dentro de este asunto judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SANDY/BEATRIZ LOAIZA |[REDONDO.

Juez.

Powered by CamScanner


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/w1r4frhy

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Q.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Y

Santa Marta. quince ( ) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: ISABEILA LUHAN TORREGROZA
DEMANDADO: CAROLINA HOYOS MARQUEZ
RADICADO: 47001 .4 3.002.2022.00617.00

ASUNTO A TRATAR

a presente demanda Ejecutiva
incoada por ISABELLA LUHAN TORREGROZA contra CAROLINA HOYOS MARQUEZ. previa

las siguientes

Procede el ])C\;Xlxllw d pronunciarse bre la eventual admision de

CONSIDERACIONES

Al entrar al estudio de la presenie demanda nexos. se advierte que el extremo activo no estable

fechas exactas de causacion de los intereses corrientes y moratorios. toda vez que solicita en el numera

2 del acapite de pretension =2, Los intereses legales a la rata del 2,7% y los moratorios al 2.0
desde que se hizo exigible la obligacion hasi e satisfagan las pretensiones En consecuencia. es
menester que el extremo activo aclare al despacho la fecha de causacion (inicial v final) de cada uno

los intereses perseguidos en este asunto. ¢llo. en consideracion a que no podria ser el mismo periodo

€n que s¢ causaron, pucs se trataria de anatocismo

De otra parte. el inc. 2 del awr. 8 de la Ley 2213 de 2022. senala: “El interesado afirmara bajo
gravedad del juramento, gue se entenderda prestado con la peticion, que la direccion electronica o s
suminisirado corresponde i1zado por la persona a notificar, informara la forma como la obtin
v allegara las evidencias correspondicites (Subrayado fuera del texto). revisada la presentc
demanda y sus anexos, se observa que la demandante si bien manifiesta la direccion electronica de la
senora CAROLINA HOY QU no senala como obtuvo tal informacion. asi como tampoco.

allega las evidencias correspondicntes

Conforme a lo expuesto. se¢ inadmitira la demanda para que sean subsanadas las falencias indicadas.

:
nino de cinco (5) dias. so pena de rechazo.

L‘HIIL‘L\IR'IMU]L‘ ala parie \‘iu'ill.uut C C
En consecuencia. se.

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la presente deman Ejecutiva incoada por ISABELLA LUHAN

TORREGROZA contra CAROLINA HOYOS MARQUEZ. por lo brevemente explicado en
motiva de este proveido.

a parte

SEGUNDO: Como consecucncia de o anterior, concédasele a la parte ejecutante el término de cing

(05) dias para que la subsan pena de rechazo. tal como lo indica el art. 90 del C.G. del P




FERCERO: Reconocer personeria juridica a la Dra. ISABELLA LUHAN TORREGROZA. quien

actiia en causa propia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta. quince (15) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A

DEMANDADO: ANIBAL GUILLERMO GONZALEZ GARIZABALO
RADICADO: 17001.40.53.002.202.00618.00

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la cventual admision de la presente demanda incoada poi

BANCOLOMBIA S.A. contra ANIBAL GUILLERMO GONZALEZ GARIZABALO, previa las siguientes.

CONSIDERACIONES
Al entrar al estudio de la presente demanda v sus anexos. se observa que la doctora ANDREA MARCEI
AYAZO COGOLLO, en calidad de endosataria en procuracion. instaura la presente demanda con el fin dc
lograr que se libre mandamiento de pago a favor de BANCOLOMBIA S.A. v en contra de ANIBAI
GONZALEZ GARIZABALO. sin embargo. de los instrumentos anexados, se detecta que a quien le otorgan el
endoso es a la protesional en derecho doctora DIANA ESPERANZA LEON LIZARAZO. en consecuencia. la
libelista no se encuentra facultada para promover la presente demanda o no existe documentacion alguna que lo

acredite

El articulo 619 del C. Co. define los titulos valores como “documentos necesarios para legitimar el ejerci
del derecho literal y autonomo que en ellos se incorpora. Pueden ser de contenido crediticio. corporativos
participacion v de tradicion o representativos de mercancias ” (subrayado fuera del texto). La literalidad es un
principio que rige a los titulos-valores y que obliga a las partes que lo suscriben a atenerse a lo que en ellos es
plasmado. tal el caso del endoso, donde el endosatario adquiere facultades especiales segun el tipo de endos
El articulo 658 ib idem establece que el endoso en procuracion “no transfiere la propiedad: pero faculta al
endosatario para presentar ¢l documento a la aceptacion, para cobrarlo judicial o extrajudicialmente...”. 1.o
que indica que segun el principio de literalidad de los titulos-valores y las facultades conferidas al endosatario.

solo puede presentar el documento para cobro judicial aquel a quien se le haya endosado el titulo valor

Conforme a lo expuesto. se inadmitira la demanda para que sean subsanadas las falencias indicadas.

concedicndole a la parte ejecutante el término de cinco (5) dias. so pena de rechazo.

En consecuencia. S€C
RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva de BANCOLOMBIA S.A. contra ANIBAI

GUILLERMO GONZALEZ GARIZABALO. por lo brevemente explicado en la parte motiva de este proveid:

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior. concédasel
omo lo indica

a la parte ejecutante el término de cinco (05) dias
art. 90 del

para que la subsane. so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMP!.ASE

(DY BEATRIZ LOAIXA REDONDO

JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta. quince (15) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: PROCESO EIECUTIVO
REFERENCIA: PROCLESO EJECI \/
DEMANDANTE: RUBEN DARIO CEBALLOS MENDOZA

DEMANDADOQO: NUEVO INSTITUTO MIXTO RODRIGO DE BASTIDAS S.A.S.. EDGARDO JOSI
PERTUZ VALDERRAMA y GALVIS ANGEL MORA VALDERRAMA
RADICADO: 47001.40.53.002.2022.00427.0(

ASUNTO A TRATAR

Procede esta agencia judicial a pronunciarse sobre la posibilidad de librar mandamiento de pago a
favor de RUBEN DARIO CEBALLOS MENDOZA y en contra de NUEVO INSTITUTO MIXTO
RODRIGO DE BASTIDAS S.A.S.. EDGARDO JOSE PERTUZ VALDERRAMA y GALVIS
ANGEL MORA VALDERRAMA. por las sumas exigidas en el acapite de las pretensiones.

Una vez subsanada en debida forma los defectos anotados en el auto inadmisorio, y analizada la
demanda en conjunto con sus anexos se observa con la demanda fueron adosados dos documentos base

de recaudo. como lo es el contrato de arrendamiento v el documento rotulado “AC'7A4 DE RECIBIDO

el cual fue suscrito por las partes ¢l 5 de diciembre de 2020 (Fecha en que fue desocupado el bien
objeto de arrendamiento). donde los ¢jecutados se obligan a cancelar las sumas de dineros adeudadas
al arrendador, lo que permite inferir que dicha cantidad es lo que realmente adeudan los aqui
convocados. sin incluir el IVA que exige la parte ejecutante y que fue pactada en el contrato
arrendamiento.

En consecuencia. esta agencia judicial proce librar mandamiento de pago sobre las cantidades
seflaladas en la mencionada Acta. negandose respecto a la cantidad de $9.000.000. por concepto de

clausula penal. habida consideracion que no es posible determinar con claridad cual seria la

mensualidad del arrendamiento aplicable. teniendo en cuenta que la clausula del contrato que 1o

establece senala de mancra ambigua. conlusa que .. los ARRENDATARIOS pagaran
ARRENDADOR ua titulo de CLAUSULA PENAL una suma igual al triple de una mensualidad de
arrendamiento, exigible cjecutivamente ™ (Subraya fuera del texto). y en el convenio objeto de

-~

¢jecucion se pactaron para pagar los primeros cuatros canones de arrendamiento la suma de $2.000.000

y los siguientes meses hasta coinpletar ¢l tiempo pactado el valor de $3.000.000.
Como colofon de lo anterior. teniendo en cuenta que el documento “ACTA DE RECIBIDO ™ allegado

como titulo ejecutivo redne los requisitos que establece ¢l art. 422 del C.G. del P.. ademas también
concurren las exigencias de los arts. 82. 84. 89 v 90 ¢jusdem. por lo que resulta admisible librar

mandamiento de pago conlorime a lo antes explicado.

De acuerdo a lo esgrimido. se.




I.- Librar mandamiento de pago a favor de RUBEN D
EVO INSTITUTO MIXTO RODRIGO DE BAS
VALDERRAMA y GALVIS ANGEL MORA VALDI

1.2. CUATRO MILLONES DE PESOS (5$4.000.000)

meses de marzo y abril del 2020, 2.000.00

a razon de $

obligacion.

2.- VEINTIUN MILLONES DE PESOS ($21.000.0
lesde mayo a noviembre del 2020. a razon de $3.0
ybligacion

3.- DOS MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y UN

concepto de servicio de energia eléctrica dejado de cance

4- NUEVE MILLONES TRESCIENTOS DIECISI
($9.316.720). por concepto de servicio de acu: ¢
5.- NEGAR MANDAMIENTO DE PAGO sobre |

($9.000.000). por concepto de clausula penal pactada en

» esgrimido en la parte motiva de este proveido.

6.- CONCEDASE a la parte demandada el término dc

() dias para formular excepciones.

¢sta decision de conlormidad

7.- NOTIFIQUESI

\“\w

\'\lw\i(. s ey

)

enviando al ejecutado la prese
s !'L‘\|k‘di\u\ anexos. debiendo. ademas. infor

defecto. si se desconoce la direccion electronic
dispuesto en el art. 291 y ss del C.G. del P.. indic

rura \!il';; iendose a la direccion electronic:

8.- ADVERTIR ala entidad ejecutante que deberda mai
para que en cualquier momento que el despacho
teniendo en cuenta que por razones de la emergenc
la salud de los servidores judiciales y usuarios de la ac
instrumento cartular en original.

9.- RECONOCER personeria juridica al Dr. JOSE A

oderado judicial de la parte actora. en los términos

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A\

OAIZA}

SAM)Y BEATRIZ

JUEZ

\RIO CEBALLOS MENDOZA y en contra de

IDAS S.A.S., EDGARDO JOSE PERTUZ

i
RRAMA. por las siguientes cantidades:

or concepto de canon de arrendamiento de los

) por mes. segiin ¢l documento que contiene la
concepto de canon de arrendamiento, causados
rmes. segun el documento que contiene la

MIL SETECIENTOS PESOS ($2.371.700). por

IS MIL SETECIENTOS VEINTE PESOS
[lado dejado de cancelar.
uma de NUEVE MILLONES DE PESOS

¢l contrato de arrendamiento. de conformidad a

cinco (5) dias para cancelar el crédito o diez

8 del Decreto Ley 806 de 2020 hoy Ley
demanda y el escrito de subsanacion con
co electronico de este juzgado. o en su

| deh

QO UCDC!

a notificar conforme a lo

tinatario que la notificacion personal se

| original del titulo valor objeto de cobro,

xhiba en la secretaria del Juzgado.

NOMmMiICA,

ocial y sanitaria y en aras de proteger

ministracion de justicia no es viable aportar el

FJANDRO MARQUEZ CEBALLOS como
para los etectos del |‘U\|\_‘I‘ conferido.

|

|
/

EDONDO
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta ( ) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

ACCIONANTE: LENIS P( SENAVII
ACCIONADA: LUIS EDI )O BAYTER ORJUELA
RADICADO: 47001.40 )02.202 )460.00

CONSIDERACIONES

Subsanada la demanda en debida forma. al estudiar el escrito de la demanda y sus anexos. se detect
que de la copia del titulo base de recaudo se observa que cumple con los requisitos que establecen |
articulos 621, 671 y subsiguicntes del Codigo de Comercio y el articulo 422 del Codigo General d
Proceso. ademas concurren las exigencias de los arts. 82. 84, 89 v 90 ibidem. por lo que result
procedente librar mandamiento de pago por la via del proceso ejecutivo en favor de LENIS POLO
BENAVIDES y en contra de LLUIS EDUARDO BAYTER ORJUELA. por las siguientes sumas de
dinero:

LETRA DE CAMBIO de techa 7 de diciembre de 2021

.- Lasumade CINCUEN 1A MILLONES DE PESOS M/C ($50.000.000). correspondiente al capital

contenido en la letra de camuio creada el dia 7 de diciembre de 2021. base de la actual ejecucion

2.- La suma de UN MII CHO( N1 OS MIL PESOS M/C ($1.800.000). por concepto
intereses corrientes desde licien I¢ hasta el dia 7 de marzo de 2022

3.- Intereses moratorios cat s sobre ¢l capital indicado en literal “a”. a la tasa maxima legal
]k‘l'l]]ili\i\l \lL‘\dL‘ el dia en ai 11Z0 X ible la « -":'1‘:‘\1&]&‘1'1 hasta (Jue S¢C \\‘l'H‘I\]HC L'I pago total de la

misma.

4.- Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) dias para cancelar el crédito o 10 dias

para formular excepciones.
5.- Sobre las costas se decidira en su oportunidad

6.- Notifiquese esta decision de confe lad 1 el art. 291 y ss del C.G. del P.. indicando al

destinatario que la notificaci se surtira dirigiendose a la direccion electronica del juzgado.

7.- ADVERTIR a la entidad ¢jecutante que debera mantener el original del titulo valor objeto de
cobro. para que en cualquicr momento que ¢l despacho lo solicite los exhiba en la secretaria del

juzgado, teniendo en cuentae que. por razones de la emergencia econdmica. social y ecologica. y en
aras de proteger la salud de | vidores juc les v usuarios de la administracion de justicia no

viable aportar el instrument tular en




8.- RECONOCER personeria juridica al Dr. ERWIN FERNANDO GARCIA S ANCHEZ como

poderado judicial de la parte actora, en los términos y para los efectos del podet conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
%

IULZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta. quinc ) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
REFERENCIA: PROCESO |
DEMANDANTE: BANCO BBVA ( O LA S.A
DEMANDADO: HEREDLEROS I FRMINADOS DE ARMANDO ALFREDO
LACERA RUA (¢ P
RADICADO: 47001.40.53.002.2022

ASUNTO A TRATAR

Subsanada la demanda en debida forma. se observa que la copia del titulo base de recaudo cumple

con los requisitos que establece el art. 422 del C.G. del P.. asi como lo previsto en los arts. 621 y 70!
ss del C. de Co., ademas, concurren las exigencias que prevén los arts. 82, 84. 89 y 90 del estatuts
procesal, por lo que resulta procedente librar mandamiento de pago por la via del proceso Ejecutivo
a favor de BANCO BBVA COLOMBIA S.A. en contra de los HEREDEROS INDETERMINADOS
DE ARMANDO ALFREDO [LACERA RUA. por las siguientes sumas de dinero:

Pagaré No. 00130747969600198810

1.- CIENTO OCHO MILLONES CIENTO CUARENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS SESENTA
DOS PESOS ($108.142.262). por concepto de saldo insoluto de la obligacion.

2.- DOS MILLONES TRESCIENTOS S NTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS DIEZ PESOS
($2.377.210), por concepto de intereses corricntes. causados desde el 25 de abril de 2022 hasta 25 de julic
de 2022.

3.- Interés moratorios sobre el saldo insoluto a la tasa maxima permitida desde la presentacion de la

demanda hasta cuando se haga efectivo el page

)

4.- Emplazar los herederos indeterminados de ARMANDO ALFREDO LACERA RUA en la forma

establecida en el art. 10 del Decreto 806 del 2020 hoy Ley 2213 de 2022, para que comparezcan por medi
de representante o apoderado judicial a recibir la notificacion personal del auto que libro mandamiento d

pago.

Por secretaria incluyase a | crederos indeterminados de ARMANDO ALFREDO LACERA RUA. en
el Registro Nacional de Personas Emplazadas. las partes de este proceso. su naturaleza y ¢l juzgado que
lo requiere. El emplazamient ntendera surtido quince (15) dias después de publicada la informacion
en el Registro Nacional de Per L adas. y si a ello hubiere lugar se procedera a designar curador
ad litem.

S.- CONCEDASE a la part mandad termino de cinco (5) dias para cancelar el credito o di
(10) dias para formular excepciones

6.- ADVERTIR a la entidad ejecutante que debx mantener el original del titulo valor objeto d
cobro. para que en cualquier momento que ¢l despacho lo solicite los exhiba. teniendo en cuenta quc

por razones de la emergencia economica. Soci: sanitaria v en aras de proteger la salud de los




servidores judiciales y usuarios de la administracion de justicia no es viable aportar el instrumento

cartular en original.

7.- RECONOCER personeria juridica a la Dra. CLAUDIA PATRICIA GOMEZ MARTINEZ, como

ipoderada judicial de la parte actora. en los términos v para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

My

)Y BEATRIZ 1.LOAIZ
JUEZ

REDONDO
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Santa Marta. quince (15) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIV(

DEMANDANTE: COMPANIA COLOMBIANA DE SALUD - COLSALUD S.A.
DEMANDADO: NUEVA EPS

RADICADO: 47001.40.53.002.2022.00559.00

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la eventual admision de la presente demanda ejecuti
incoada por COMPANIA COLOMBIANA DE SALUD - COLSALUD S.A. contra NUEVA EPS. previa las
siguientes

CONSIDERACIONES

De la copia de los titulos base (e recaudo adosados al libelo. se observa que cumple con los requisit
que establece el art. 422 dc r. del P i como lo pres isto en los arts. 621 3 774 del C. de Co
617 del I:statuio Tributaric Nacional. ademas también concurren las exigencias que preven los art

82. 84. 89 y 90 del estatuto procesal. por lo que resulta procedente librar mandamiento de pago por
via del proceso Ejecutivo a favor de COMPANIA COLOMBIANA DE SALUD - COLSALUD S.A

y en contra de la NUEVA EPS. por las siguientes sumas de dinero:
1.- Por concepto de saldo insoluto contenido en las siguientes facturas de venta:
No. Factura Fecha Fecha Saldo Actual
Vencimiento radicacion
I 536736 01/2016 14/01/2016 ' 3.339
/) | 542573 09/02/21 15/03/2016 10.989
3 555469 15/04/201 13/05/2016 7.636
A.; 55582 18/04/2016 13/05/2016 60).801
5 A 358705 O1/] () 15/06/2016 3169.059
6 578861 13/08/2016 15/09/2016 ' 303.702
7 57886. 1 3/08/2016 15/09/2016 1.682..213
8 | 578862 12/09/2016 15/09/2016 1.866.090
9 578865 12/09/2016 15/09/2016 | 100.924
10 607398 | 31/01/2017 | 12/04/2017 ' 135.276
11 | 746503 28/02/2019 10/10/2019 ' 11.800
12 747718 02/07/2019 10/10/2019 ' 12.026.986
13 1750095 14/07/2019 10/10/2019 25.587.581
14 807509 09/07/2019 10/10/2019 L2220
15 | 824894 28/09/2019 10/10/2019 2.984.362
116 825645 L 01/09/2019 10/10/2019 ‘ 6.087.084
[17 ' 6525 [ 15 L 06/08/2020 ' 9.836

TOTAL $51.974.905




CINCUENTA Y UN MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS
CINCO MIL PESOS ($51.974.905)

2.- Interés moratorios sobre las sumas indicadas en el punto citerior. a la tasa maxima legal permitida por
Superintendencia Financiera, causados desde el dia siguic n que sc hicieron exigibles cada una de
as obligaciones. hasta cuando se haga efectivo el page

3.- NEGAR el pago de las obligaciones contenidas las siguentes factuias wlentificadas con los Nos.

518120, 524909 y 527402. relacionadas en el acapite de hechos de la demanda. habida consideracion

que no fueron aportadas

4.- CONCEDASE a la parte demandada el término de¢ cinco (3) dias para cancelar el crédito o diez
(10) dias para formular excepciones.

5.- NOTIFIQUESE esta decision de conformidad con el art. 8 del Decreto Ley 806 de 2020 hoy Ley

213 de 2022. enviando al ejecutado la presente decision v la demanda con sus respectivos anexos.
debiendo. ademas. informarle el correo electronico de este juzgado. o en su defecto. si se desconoce la
direccion electronica del convocado debera notificar conforme a lo dispuesto en el art. 291 vy ss del
(.G del P.. indicando al destinatario que la notificacion personal se surtira dirigiéndose a la direccion

electronica del juzgado.

6.- ADVERTIR a la entidad ejecutante que debera mantener el original de los titulos valores objeto de

cobro. para que en cualquier momento que ¢l despacho lo solicite los exhiba ante la secretaria del
juzgado. teniendo en cuenta que por razones de la emergencia econoniica. social v sanitaria v en aras
de proteger la salud de los servidores judiciales v usuaric la adminizteac 5. de justicia no es viable

aportar el instrumento cartular en original.

7.- RECONOCER personeria juridica a la Dra. ESTEFANIA CARRENO VACCA, como apoderada

judicial de la parte actora. en los térmings v para I os del podersgonfterido.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Mart ) de mbre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA PROCESO EJECUTTV(

DEMANDANTE: BAYPORT COLOMBIA S.A.

DEMANDADQO: JAVIER ARTURO VELANDIA GARZON

RADICADO: 47001 .4 002.2022.00587.00

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a pronuiciarse sobre la posible admision de la demanda. donde se observa que
la copia del titulo base de recaudo cumple con los requisitos que establece el art. 422 del C.G. del P..
asi como lo previsto en los arts. 621 v 709 ss del C. de Co.. que la demanda cumple con las exigencias

que prevén los arts. 82. 84. 89 v 90 del estatuto procesal. por lo que resulta procedente librar
mandamiento de pago por la via del proceso Ejecutivo a tavor de BAYPORT COLOMBIA S.A. en
contra de JAVIER ARTURO VELANDIA GARZON., por las siguientes sumas de dinero

PAGARE No. 1098518

1.- CINCUENTA Y UN MILLONES CUATROCIENTOS VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS
CUARENTA Y TRES PESOS CON SETENTA Y NUEVE CENTAVOS ($ 51.424.543,79). pot

l
concepto de saldo insoluto de la obligacion No. 3403940,

2.- Por la suma de TRI Y TRES MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MII
TRESCIENTOS CINC'l YA Y DOS PESOS CON DOS CENTAVOS ($33.945.352.0

INI

discriminados as

a. lLasuma de 518.399 595 38, por concepto de intereses remuneratorios. causados desde el

de octubre de 2020 hasta ¢l 21 dc¢ Sepl embre de 2022

b. Lasumade $482.441.07. por concepto de intereses moratorios de las cuotas dejadas de cancela

previo a la fecha del vencimiento del pagaré

c. Lasumade $9.870.315.57. por concepto de prima de seguro.

d. Lasuma de $5.193.000. por concepto de estudio del erédito.

3.- Interés moratorios sobre ¢l saldo insoluto senalado en el numeral primero. a la tasa maxima
permitida desde la presentacion de la demanda hasta cuando se haga electivo el pago.

4.- CONCEDASE a la parte demandada el término de cinco (5) dias para cancelar el crédito o dies

(10) dias para formular exc.

5.- NOTIFIQUESE esta decision de conformidad con el art. 8 del Decreto | ey 806 de 2020. envian
|

al ejecutado la presc decisi demanda con sus respectivos  anex

debiendo. ademas. informarle el correo electronico de este juzgado. o en su defecto. si se desconoce

0 |

direccion electronica del conyocado do

5SS

¢ notificar conforme a lo dispuesto en el art




C.G. del P.. indicando al destinatario que la notificacion personal se surtira dirigiéndose a la direccion

electronica del juzgado.

6.- ADVERTIR a la entidad ejecutante que debera mantener el original del titulo valor objeto de cobro.

para que en cualquier momento que el despacho lo solicite los exhiba ante la secretaria del juzgado.

niendo en cuenta que por razones de la emergencia economica. social y sanitaria y en aras de proteger

|

salud de los servidores judiciales y usuarios de la administracion de justicia no es viable aportar el

instrumento cartular en original.

7.- RECONOCER personeria juridica a la doctora GLEINY LORENA VILLA BASTO. como

ipoderada judicial de la parte actora. en los términos v para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

|

M/

RIZ LOAIZA REDONDO
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta. quince (13) de noviembre de dos mil veintidos (2022

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA

REALI
DEMANDANTE: TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A HITOS
DEMANDADQO: NEILA ESTHER VIZCAINO MERCADO K
RADICADO: 47001.40.53.002.2022.00613.00 ?

ASUNTO A TRATAR

Analizada la presente demanda se observa que la copia del titulo base de recaudo cumple con lo

requisitos que establece el art. 422 del C.G. del P.. asi como lo previsto en los arts. 621 y 709 ss del
C. de Co.. ademas. concurren las exigencias que prevén los arts. 82. 84. 89 y 90 del estatuto procesal.
por lo que resulta procedenic librar mandamiento de pago por la via del proceso Ejecutivo para la

Efectividad de la Garantia Real a favor de TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A. HITOS en

contra de NEILA ESTHER VIZCAINO MERCADO. por las siguientes sumas de dinero:

Pagaré No. 05711116200088626

1.- SETENTA Y DOS MILLONES NOVENTA Y CUATRO MIL CIENTO OCHENTA Y CUATRO
PESOS CON SETENTA CENTAVOS ($72.094.184.70). por concepto de saldo insoluto de la obligacio

2.- Interés moratorios sobre ¢l saldo insoluto a la tasa maxima permitida desde la presentacion de la

demanda hasta cuando se haga c¢fectivo el pag

3.- DIECINUEVE MILLONES CIENTO OCHENTA Y UN MIL SETENTA Y CINCO PESOS CON
CUARENTA CENTAVOS ($19.181.075.40). por concepto de cuotas \\'l]\.itl.l\_\ no |\lgilk|u\. causados
desde el 7 kl\.“.l’.lﬂid del 2020 hasta el 7 de octubre de 2022.

4.- DIECINUEVE MILLONES CIENTO OCHENTA Y CUATRO MIL NOVENTA Y DOS PESOS
CON CUARENTA Y CINCO CENTAVOS (519.184.092.45). por concepto de intereses de plaz

causados sobre las cuotas no pagadas. desde el 7 de junio de 2020 hasta el 7 de octubre de 2022.

5.- Interés moratorios sobre 2! capital senalado en el numeral anterior. a la tasa maxima permitida desdc

la presentacion de la demanda hasta cuando se haga efectivo el pago.
6.- CONCEDASE a la parte demandada ¢l término de cinco (5) dias para cancelar el crédito o diez

(10) dias para formular excepeiones

7.- El embargo vy secuestro del bien inmueble identificado con la matricula inmobiliaria nimero 080)-
105856 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de Santa Marta. Por secretaria oficiese a

la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Santa Marta. para que se hagan las anotaciones

respectivas. Informesele al Registrador de Instrumentos Publicos que la TITULARIZADORA




COLOMBIANA S.A. — HITOS es cesionaria de la hipoteca constituida a favor del BANCO
DAVIVIENDA contenida en la Escritura Publica No. 3.168 de fecha 28 de diciembre de 2011.

8.- NOTIFIQUESE esta decision de conformidad con el art. 8 del Decreto Ley 806 de 2020 hoy Ley
2213 de 2022. enviando al ejecutado la presente decision v la demanda con sus respectivos anexos,
debiendo. ademas. informarle el correo electronico de este juzgado. o en su detecto. si se desconoce
la direccion electronica del convocado debera notificar conforme a lo dispuesto en el art. 291 y ss del
(

(.G. del P.. indicando al destinatario que la notificacion personal se surtira dirigiéndose a la direccion

clectronica del juzgado.

9.- ADVERTIR a la entidad ejecutante que debera mantener el original del titulo valor objeto de
cobro. para que en cualquier momento que ¢l despacho lo solicite los exhiba. teniendo en cuenta que
por razones de la emergencia economica, social v sanitaria y en aras de proteger la salud de los
servidores judiciales y usuarios de la administracion de justicia no es viable aportar el instrumento

cartular en original.

10.- RECONOCER personeria juridica a la doctora SOL. YARINA ALVAREZ MEIJIA. como

apoderada judicial de la parte actora. en los términos y para los efectos del poder conferido.

My

DY BEATRIZ LOAIZA REDONDO

JUEZ
!
J

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N
&
s
: ]
* v
- &

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA
022

Santa Marta. quinc de noviembre de dos mil veintidoés (2 )

REFERENCIA 'ROCESO EJECT )
DEMANDANTI EDUARDO PON( URB
DEMANDADO: ANDRES BUILES ALVARLE,
RADICADO: 17001.40.53.002.2022.00623.00

ASUNTO A TRATAR

Analizada la demanda y sus anexos. se observa que de la copia del titulo base de recaudo se observa que cumy
con los requisitos que establece ¢l art. 422 del C.G. del P.. asi como lo previsto en los arts. 621 y 671 y ss del (
de Co.. ademas. concurren las exigencias que prevén los arts. 82, 84. 89 y 90 del estatuto procesal. por lo «

resulta procedente librar mandamiento de pago por la via del proceso Ejecutivo a favor de EDUARDO PON(

BURBANO en contra de ANDRLES BUILES ALVAREZ. por las siguientes sumas de dinero:

LETRA DE CAMBIO DEL 19 DE OCTUBRE DE 2019
1.- CUARENTA MILLONES DE PESOS (540.000.000), por concepto de capital contenido en el document
objeto de recaudo

]«

2.- Por concepto de intereses corrientes., causados sobre ¢l capital contenido en la letra de cambio. desde ¢l |

octubre de 2019 hasta el 19 de octubre de
3.- Por concepto de interés moratorios. causado sobre ¢l capital contenido en el numeral =17 a la tasa maxii
I)L‘I'I]]ili(l;l. desde el 20 de octubre de 2020 hasta cuand haga efectivo el pago.

le cinco () dias para cancelar el crédito o diez (10) dias pai

4.- CONCEDASE a la parte demandada el término

formular excepciones.

5.- NOTII ;(‘)'l ESE esta decision de conformidad con el art. 8 del Decreto | C\ .\'“(‘\'Cl”i”'l("\ | <) 1123 de 2(
| it

enviando al ejecutado la presente decision v la demanda con sus respectivos anexos. debiendo. ademas. inform

el correo electronico de este juzgado. o en su defecto. si se desconoce la direccion electronica del convocad
debera notificar conforme a lo dispuesto en ¢l art. 291 y ss del C.G. del P.. indicando al destinatario quc

notificacion personal se surtira dirigiéndose a la direccion electronica del juzgado.

6.- ADVERTIR a la entidad ¢jecutante que debera mantener el original del titulo valor objeto de cobro. para que
en cualquier momento que el despacho lo solicite los exhiba en la secretaria del juzgado. teniendo en cuenta que
por razones de la emergencia economica, social v sanitaria v en aras de proteger la salud de los servidores judiciales

y usuarios de la administracion de justicia no es viable aportar ¢l instrumento cartular en original.

r HOLLSMAN ENRIQUE GONZALEZ IBANEZ. como apoderad

fectos de] poder conjeriylo.

Wh
S DY BEATRIZ LOAIZA REDONDO

JUEZ

Qg

7.- RECONOCER personeria juridica al doc

judicial de la parte actora. ¢n rmi

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Santa Marta. quince (135) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
REFERENCIA: PROCESO LEIECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO DI OCCIDENTE S.A
DEMANDADO: JORGE NERANDY ESCORCIA SUBIROZ
RADICADO: 7001.40.53.002.2022.0063.1.00

ASUNTO A TRATAR

Analizada la demanda y sus anexos. de la copia del titulo base de recaudo se observa que cumple con
requisitos que establece el art. 422 del C.G. del P.. asi como lo previsto en los arts. 621 v 709 ss del (
de Co.. ademas. concurren las exigenc preven los arts. 82, 84, 89 y 90 del estatuto procesal. po
lo que resulta procedente librar mandan o de pago por la via del proceso Ejecutivo a favor de BANCO
DE OCCIDENTE S.A. en contra de JORGE NERANDY ESCORCIA SUBIROZ. por las siguiente

sumas de dinero:

Pagaré con fecha de exigibilidad 10 de octubre de 2022.

1.- SESENTA MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS PESOS
($60.385.500). por concepto de saldo insoluto de la obligacion.,

2.- CUATRO MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y
DOS PESOS. CON SESENTA CENTAVOS (%4.776.462.60). por conceplto de intereses corrientes.
causados desde el 7 de mayo de 2022 hasta el 10 de octubre de 2022.

3.- ll]lcl'c\'\ ii“nl'ﬂlmiu\ obre ¢l \.Iixiw nsoluto a la lasa m;l\illl.l |K'I’I]1ili\l;|. LIL'\\IC CI 11 \i\.‘ \mllll\l\‘ d¢

2022 hasta cuando se h‘lj_“.l efectivo el pago

4.- CONCEDASE a la parte demandada el término de cinco (5) dias para cancelar el crédito o diez (1
dias para formular excepceione

=

5.- NOTIFIQUESE esta decision de conformidad con el art. 8 del Decreto Ley 806 de 2020 hoy 2213 de¢
2022, enviando al ejecutado la presente decision y la demanda con sus respectivos anexos.
debiendo, ademas. informarle ¢l corrco electronico de este juzgado. o en su defecto. si se desconoce [
direccion electronica del convocado deberd notificar conforme a lo dispuesto en el art. 291 vy ss del C.G
del P.. indicando al destinatario que la notificacion personal se surtira dirigiéndose a la direccio
electronica del juzgado.

6.- ADVERTIR a la entidad ¢jecutante que debera mantener el original del titulo valor objeto de cobro
para que en cualquier momento que ¢l despacho lo solicite los exhiba. teniendo en cuenta que por razone

de la emergencia economica. social y sanitaria v en aras de proteger la salud de los servidores judiciales

y usuarios de la administracion de justicia no es viable aportar el instrumento cartular en original.




7.- RECONOCER personeria juridica al doctor JOSE LUIS BAUTE ARENAS. como apoderado judicial

le la parte actora. en los términos y para los efectos del podei conferido

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[

SANPY BEATRIZ LOANMAIREDONDO

JUEZ
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Santa Marta. quince ) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: PROCES( . \

ACCIONANTE: LENIS POLO BENAVIDLES
ACCIONADA: LUIS EDUARDO BAYTER ORJUELA
RADICADO 47001.40.53.002.00460.00

ASUNTO A TRATAR
Reunidos los i'.j\|lli\i|«\\ establecidos en el art. 599 v ss. del C. G. del P.. el ”L'\P&l(h\k
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE ¢l embargo v posterior secuestro del bien identificado con el folio de Matricul:
Inmobiliaria No. 224-8194. de la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de El Banco - Magdalena.

Por secretaria oficiese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de EI Banco - Magdalena. denunciadi
como de propiedad del senor LUIS EDUARDO BAY TER ORJUELA. identificado con la cédula de ciudadani

No. 85.433.644

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ol

SAMDY BEATRIZ LOAIZA REDONDO
JUEZ
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Santa Marta. quince (15) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: ANEMOI AMBIENTE URBANO S.A.S
DEMANDADO: CIMAG DEL CARIBE S.A.S
RADICADO: 17001.40.53.002.2022.006 1 4.00
\SUNTO A TRATAR
Procede el Despacho a pronunciarse sobre la eventual admision de la presente demanda Ejecutiva incoada

por ANEMOI AMBIENTE URBANO S.A.S. contra CIMAG DEL CARIBE S.A.S.. previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Al entrar al estudio de la presente demanda v sus anexos. tenemos que la sociedad ANEMOI
AMBIENTE URBANO SA.S. pretende que se libre mandamiento de pago a su favor v en contra d
contra de CIMAG DEL CARIBIE S.AS.. por las cantidades senaladas en el acapite de pretensiones. i
corresponde a la obligacion contenida en la factura No. FVE34.

Sobre los requisitos formales especiales de la lactura. el art. 774 del C de Co.. establece que lo seran
los generales del art. 621 idem que refieren a la mencion del derecho que en el titulo se incorpora. v la
firma de quien lo crea: los senalados en el art. 617 del Estatuto Tributario y. los siguientes:

“1. La fecha de vencimiento. sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En ausencia de mencion
expresa en la factura de la fecha de v nicnto, se entendera que debe ser pagada dentro de los

treinta dias calendario sicuientes a la emision

"2, La fecha de recibo de la factura. con indicacion del nombre, o identificacion o firma de quien seu

el encargado de recibirla segun lo establecido en la presente ley.

“3. El emisor vendedor o prestador del servic leherda dejar constancia en el original de la factura
del estado de pago del precio o remuneracion v las condiciones del pago si fuere el caso. A la misma
(I/’//_L’(IL ion estan sujelos los terceros (L quUICnes S wa transterido la factura

“No tendra el caracter de titulo valor la factura que no ( /:’/«'1/7/¢I con la totalidad de los r Gquisili

legales senalados en el presente articulo. Sin embargo, la omision de cualquiera de estos requisitos

no afectara la validez del neeocio juridico que dio origen a la factura.

“En todo caso. todo comprador o beneficiario del servicio tiene derecho a exieir del vendedor

prestador del servicio la formacion y entrega de una factura que corresponda al negocio causal e
indicacion del precio y de su pagco total o de la parte que hubiere sido cancelada

“La omision de requisitos adicionalc stablezcan normas distintas a las senaladas en el present
articulo, no afectara la calidead de titulo valor d S jacturas

Analizado el libelo demandatorio y sus anexos. se observa que el libelista solicita que se libre

mandamiento de pago por la suma de $38.544.000. por concepto de capital. mas intereses moratorios.
contenido en la factura de venta No. FVE34. sin embargo. una vez observado el instrumento adosado

a la demanda. se tiene que carece de la constancia de recibido por el deudor. aunado a que no cuenta




con el requisito general de todo titulo valor. como lo es la firma de quien lo ¢rea. tal y como lo exige
la norma transcrita. de tal suerte que el documento anexado para la ejecucion no pueden ser catalogado
como titulo valor y mucho menos como factura de venta. resultando improcedente el ejercicio de la
accion cambiaria que establece el art. 780 del estatuto comercial

I'n consecuencia. este Despacho negara el mandamiento de pago deprecado por ANEMOI AMBIENTI
RBANO SA.S.

['n razon a lo anterior, se,
RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de librar mandamiento de pago a favor de por ANEMOI AMBIENTE
URBANO S.A.S. contra CIMAG DEL CARIBI

. de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia. una vez ejecytoriada esta decision archivese lo actuado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

)Y BEATRIZ LOAIZA [REDONDO
JUEZ

U

)
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta. quince (15) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTI FONDO DE EMPLEADOS DE COMCEL (FONCEL)
DEMANDADO: WILLIAM FANDI ORO
RADICADO: 47001.40.53.002.2022.00616.00

ASUNTO A TRATAR
Procede el Despacho a pronunciarse sobre la eventual admision de la presente demanda ejecutiva incoada
por FONDO DE EMPLEADOS DE COMCEL contra WILLIAM FANDINO TORO. previa la
siguientes

CONSIDERACIONES

s procesos, el art. 25 del C.G.P. dispone que:

Para efectos de determinar la cuantia de |

“Son de minima cuantia cuando versen sobre pielensiones patrimoniales que no excedan ¢l equivalenic
a cuarenta salarios minimaos | s mensuales vigentes (40 smimy)

“Son de menor cuantia cuan ersen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente «
cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder ¢l equivalente a cient
cincuenta salarios inin ) ales mens 5 es (130 smimv)

“Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan ¢l equivalent.
ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (130 smlmv) ™ (Subraya fuera del texto)
Ahora. el art. 17 establece que los jueces civiles municipales conocen en Unica instancia:

“1. De los procesos contenciosos de minima cuantia. incluso los originados en relaciones de naturalez

(ljgljgl['/(l. salvo los que correspondan i, la urisdiccion CONICnCioso administral
“También conoceran de los vos contenciosos de minima cuantia por responsabilidad médica. e
cualquicr naturaleza y origen, sin consideracion a las partes, salvo los que correspondan «

jurisdiccion contencioso administrativa

“2. De los procesos de sucesion de minima cuantia. sin perjuicio de la competencia atribuida por la I

a los notarios
“3. De la celebracion del maiiimonio civil, sin perjuicio de la competencia atribuida a los notarios

“PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequeinas causas y competencia miultiple,
—

corresponderdn _a este los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y 3. (Subraya v negrillas fuc

del texto).

Analizada la presente demanda Yy SuUS anchos. ietecta el i/\,'*-g‘.l(l\l) que. el valor total de la pretensiol

|k‘l‘.\L'1_’lH'\l‘1 dentro del presente asunto. corresponde a la ima de A 3.560.141 M/Cte.. ubicandose en l:




wt. 25 del C. G del P.. y en concordancia con

lima cuantia. En consecuencia, de conformidad con
| art. 17 y el pardgrafo ibidem. el conocimiento el presente asunto corresponde a los Jueces de Pequenas
wsas y Competencia Mdltiple de esta ciudad
\si las cosas. conforme a lo preceptuado en ¢l art. 90 del ( lel P.. se rechazara la presente demanda
se ordenara enviarla con sus anexos a la Otfici le Reparto Judicial de Santa Marta, para que sea
ymetido a reparto entre los Jueces de Pequenas ¢ Competencia Mualtiple de esta ciudad. a fin

jue surta el tramite correspondiente.

r

1O CN P’IC\'“- S¢

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por falta de competenci lemanda ejecutiva incoada por FONDO

DE EMPLEADOS DE COMCEL contra WILLIAM FANDINO TORO. de conformidad a lo anotado en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, enviese junto con sus anexos a la Oficina Judicial para que sea sometido

eparto entre los Jueces de Pequenas Causas v Competencia Multiple de esta ciudad. para lo de su

"“"lh.‘lk”ki\l

IERCERO: Anotese su salida y cancélese su radicaci

/

|
/ /
W//

"BEATRIZ LOAIZA REDONDO

Ju i (Z\'

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




