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ASUNTO: Solicitud CONTROL DE LEGALIDAD Y REPOSIC|6n.

Respctado Sonor Juez, veo con bastante preocupacion que su Despacho continua aceptando 
Id comisidn de errores en el procodimiento y simplemente decide no corregirlos como ha 
sucedido a lo largo de mi intervencion en este proceso muy a pesar de mis respetuosas 
solicitudes para que tales yerros se corrigieran cn las rcspectivas oportunidades, solicitudes 
que siempro se presentaron de acuerdo con lo pcrmitido y autonzado por la Icy para tales 

efectos. Parece que es el proceder de este Juzgado en contravla de las normas que enscnan 
el tramite y procedimiento correcto a seguir en las controversias juridicas a su cargo, maxime 
si tenemos en cuenta que por encontrarnos frente a un asunto de minima cuantia no cs posible 
que cl Juez Superior conozca de esta situacion cn rcspcto al Derecho al Debido Proceso que 

debe observar todo procedimiento.

Como consta en cl expediente, a traves del auto del 21 de agosto pasado afirmo su Despacho 
estar resolviendo una peticion que elevo el apoderado de la parte actora, cuando dicho 

apoderado jamas elevo peticion alguna a ese respecto, y sin embargo mcrecio un 
pronunciamiento que por tanto se torna ilegai. De ahi la aclaracion que solicite en la 
oportunidad legal y ahora su Despacho decide negar esa aclaracion muy a pesar de rcconocer 
en la providencia del pasado 17 de septiembre que efectivamente existe ese craso error con 
argumentos exegeticos que por supuesto van en contravfa de la ley y el derecho.

Respecto dc lajurisprudencia que indiquecn escrito anterior debe entenderse que no setrata 
de nuevas inconformidades como se afirma, sino mas bicn que se tuviera en cuenta para 
corregir lo que se debe corregir y no mantener un mero capricho en perjuicio de los derechos 
de las personas. No se trata sehor Juez de controvertir innumerabics voces accrca de lo mismo, 
sino de corregir el tramite indebido e ilegal que se le da a un procedimiento.

En lo que tiene que ver con el tema de los correos electronicos debo decir que cada juzgado 
tiene su propia apreciacion de lo estabiccido con ocasion de la nueva justtcia digital y ese 
incorrecto proceder c interpretacidn vicnen generando inseguridad juridica y graves pcrjuicios






