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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: DECLARATIVO ESPECIAL - MONITORIO
DEMANDANTE: CARLOS HERNAN VIRGUEZ BENITES
DEMANDADO:  OSCAR JAVIER QUINTERO SUAREZ
RADICADO: 18001400300220230013500

AUTO INTERLOCUTORIO NO. 1597

I.ASUNTO A RESOLVER
Procede el Despacho de manera oficiosa a resolver dentro del proceso de la
referencia si hay lugar a decretar la terminacién por desistimiento tacito de que

trata el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P., previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

1. El 10 de marzo de 2023, fue repartido el proceso verbal de la referencia,
correspondiéndole al Juzgado Segundo Civil Municipal bajo la secuencia No. 20960.

2. Mediante providencia del 08 de mayo de 2023, se libré mandamiento de pago
en el proceso ejecutivo de la referencia, ordenandose llevar a cabo la notificacion
del demandado de acuerdo con los articulos 290 a 293 del Cdédigo de General del
Proceso o en la forma prevista en el articulo 8 de la Ley 2213 de junio de 2022.

3. Posteriormente, en auto No. 494 del 8 de mayo de 2023, se requirié a la parte
actora para que en el término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion del
auto, notificara al demandado OSCAR JAVIER QUINTERO SUAREZ en debida forma
del auto que libr6 mandamiento de pago, so pena de terminar por desistimiento
tacito el presente proceso segun lo estipulado en el numeral 1° del articulo 317
del C.G. del P.

III. CONSIDERACIONES

1. Marco normativo vy jurisprudencial

La figura del Desistimiento Tacito es “una forma anormal de terminacién del proceso, que se
sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un tramite, y de la cual depende la continuacion del proceso, pero no la cumple en un
determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el abuso de los
derechos procesales™

Al respecto, el desistimiento tacito se encuentra regulado en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, establece:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento técito se aplicara en los siguientes
eventos:
se decretara la terminacidon por desistimiento tacito

(..)

! Sentencia C-1186/08 Referencia: expedientes D-7312 D-7322. Actores: Nelson Eduardo Jiménez Rueda y Franky Urrego Ortiz. Demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley 1194 de 2008. Magistrado Ponente Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA




1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente
la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra
condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas”. (Negrilla fuera de texto)

En relacién con el presente asunto, Corte Constitucional en Sentencia C-553 del
12 de octubre de 2016, en lo pertinente establecio:

“para castigar la conducta omisiva o desobediente de la parte frente al requerimiento
realizado por la autoridad judicial, de cara a impulsar el tramite procesal no es necesario que
el proceso se encuentre inactivo, pues basta con que el juez quiera darle un mayor impulso
o dinamismo, para lo cual le basta con formular el respectivo requerimiento a la parte.”

Significa lo atrds expuesto, que para dar aplicacién al numeral primero de la
normativa en cita, previo a la sancién procesal de decretarse la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, el juez de conocimiento tiene el deber de
establecer el posible abandono y desinterés en la actuacién, para lo cual la norma
ha dispuesto que emita requerimiento sobre la orden de cumplimiento que se
encuentra a su cargo dentro de los 30 dias siguientes, por lo que es esta la
oportunidad procesal que tiene la parte interesada para cumplir o realizar la
actuacion pendiente, y es el lapso donde se puede advertir su interés o no en la
actuacién que adelanta.

2. Caso Concreto
Descendiendo al caso sub examine, es menester por parte de este Despacho
Judicial verificar de manera oficiosa si opera o no la figura de desistimiento tacito.

Al respecto, se avizora que mediante auto admisorio No. 494 del 8 de mayo de
2023, se requiri6 a CARLOS HERNAN VIRGUEZ BENITEZ, para que realizara la
notificacion en debida forma al demandado OSCAR JAVIER QUINTERO SUAREZ,
concediendo para ello el término de 30 dias de que trata el numeral 1° del articulo
317 del C. G. del Proceso.

No obstante, a la fecha del 05 de diciembre de la presente anualidad, verificado el
correo electronico institucional del Juzgado, la parte demandante no allegé prueba
sumaria de haber realizado la notificacién personal del sefior OSCAR JAVIER
QUINTERO SUAREZ.

En ese orden de ideas, se concluye que transcurrieron treinta (30) dias sin haberse
dado cumplimiento a la orden emitida mediante auto No. 494 del 8 de mayo de
2023, debido a la inactividad y desidia que se evidencia de la parte actora frente
al requerimiento realizado, por tanto, se torna procedente decretar la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de acuerdo al numeral 1° del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, en consecuencia, se ordenara la terminacion del
proceso y el archivo definitivo de las diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,



IV. RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la terminacion por desistimiento tacito del presente
proceso declarativo especial - monitorio, adelantado por CARLOS HERNAN
VIRGUEZ BENITEZ en contra de OSCAR JAVIER QUINTERO SUAREZ.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del proceso de la referencia mediante providencia del 08 de mayo de 2023,
librdndose los oficios correspondientes. Ademas, en el evento que se avizore
remanentes, por Secretaria, pdngase a disposicion lo aqui embargado en favor de
la autoridad correspondiente.

TERCERO. - REMITASE los oficios de desembargo a las entidades pertinentes, a
través del Centro de Servicios para los Juzgados Civiles y de Familia de esta
ciudad.

CUARTO. - ORDENESE el archivo de las diligencias previa desanotacion en el
sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002

Florencia - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA - Florencia, Caquetd, 30 de noviembre de 2023, en la fecha se deja
constancia que una vez revisado el proceso no se ha realizado la notificacién al
demandado GUSTAVO RODRIGUEZ PERDOMO. Pasa al Despacho de la sefiora Juez

Yuli D|az Duero
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
DEMANDADO: GUSTAVO RODRIGUEZ PERDOMO
RADICADO: 18001400300220230013900

AUTO DE SUSTANCIACION N° 1589

Vista la constancia secretarial que antecede y, una vez verificado el expediente se
observa que no se ha efectuado la notificacion personal al demandado GUSTAVO
RODRIGUEZ PERDOMO, por tanto, se procedera a requerir a la parte actora para
que dentro del término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion del presente
auto por estado, proceda a realizar la notificacién de la demandada, so pena de
dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

DISPONE

REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de treinta (30)
dias siguientes a la notificacion del presente auto por estado, notifique al
demandado GUSTAVO RODRIGUEZ PERDOMO, del auto de mandamiento de pago,
de conformidad con los articulos 290 y ss del Codigo de General del Proceso o en
la forma prevista en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, para efectos de
continuar con el trdmite del presente proceso. So pena de dar aplicacion a la figura
del desistimiento tacito prevista en el numeral 1° del articulo 317 del Cddigo
General Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO




Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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CONSTANCIA - Florencia, Caquetd, 30 de noviembre de 2023, en la fecha se deja
constancia que una vez revisado el proceso no se ha realizado la notificacién al
demandado CARLOS ALBERTO VIDARTE ORTIZ. Pasa al Despacho de la sefiora

Juez
=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: VICTOR ALFONSO HUACA ALAPE
DEMANDADO: CARLOS ALBERTO VIDARTE ORTIZ
RADICADO: 18001400300220230014300

AUTO DE SUSTANCIACION N° 1588

Vista la constancia secretarial que antecede y, una vez verificado el expediente se
observa que no se ha efectuado la notificacién personal al demandado CARLOS
ALBERTO VIDARTE ORTIZ, por tanto, se procedera a requerir a la parte actora
para que dentro del término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion del
presente auto por estado, proceda a realizar la notificacién de la demandada, so
pena de dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

DISPONE

REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de treinta (30)
dias siguientes a la notificacion del presente auto por estado, notifique al
demandado CARLOS ALBERTO VIDARTE ORTIZ, del auto de mandamiento de pago,
de conformidad con los articulos 290 y ss del Cédigo de General del Proceso o en
la forma prevista en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, para efectos de
continuar con el trdmite del presente proceso. So pena de dar aplicacion a la figura
del desistimiento tacito prevista en el numeral 1° del articulo 317 del Cddigo
General Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO




Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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CONSTANCIA - Florencia, Caquetd, 30 de noviembre de 2023, en la fecha se deja
constancia que una vez revisado el proceso no se ha realizado la notificacion a la
demandada MAYRA ALEJANDRA PARRA CALDERON. Pasa al Despacho de la sefiora

Juez
=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO

DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS
RESTREPO

DEMANDADO: MAYRA ALEJANDRA PARRA CALDERON

RADICADO: 18001400300220230015100

AUTO DE SUSTANCIACION N° 1587

Vista la constancia secretarial que antecede y, una vez verificado el expediente se
observa que no se ha efectuado la notificacién personal a la demandada MAYRA
ALEJANDRA PARRA CALDERON, por tanto, se procedera a requerir a la parte actora
para que dentro del término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion del
presente auto por estado, proceda a realizar la notificacién de la demandada, so
pena de dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

DISPONE

REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de treinta (30)
dias siguientes a la notificacién del presente auto por estado, notifique a la
demandada MAYRA ALEJANDRA PARRA CALDERON, del auto de mandamiento de
pago, de conformidad con los articulos 290 y ss del Cédigo de General del Proceso
o en la forma prevista en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, para efectos de
continuar con el tramite del presente proceso. So pena de dar aplicacion a la figura
del desistimiento tacito prevista en el numeral 1° del articulo 317 del Cddigo
General Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO




Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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CONSTANCIA - Florencia, Caquetd, 30 de noviembre de 2023, en la fecha se deja
constancia que una vez revisado el proceso no se ha realizado la notificacion a la
demandada MAYELY CANTILLO PULIDO. Pasa al Despacho de la sefora Juez

Yuli D|az Duero
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: EDILBERTO HOYOS CARRERA
DEMANDADO: MAYELY CANTILLO PULIDO
RADICADO: 18001400300220230017700

AUTO DE SUSTANCIACION N° 1586

Vista la constancia secretarial que antecede y, una vez verificado el expediente se
observa que no se ha efectuado la notificacidon personal a la demandada MAYELY
CANTILLO PULIDO, por tanto, se procedera a requerir a la parte actora para que
dentro del término de treinta (30) dias siguientes a la notificacién del presente
auto por estado, proceda a realizar la notificacién de la demandada, so pena de
dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

DISPONE

REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de treinta (30)
dias siguientes a la notificacién del presente auto por estado, notifique a la
demandada MAYELY CANTILLO PULIDO, del auto de mandamiento de pago, de
conformidad con los articulos 290 y ss del Cédigo de General del Proceso o en la
forma prevista en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, para efectos de continuar
con el tramite del presente proceso. So pena de dar aplicacion a la figura del
desistimiento tacito prevista en el numeral 1° del articulo 317 del Cdédigo General
Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO




Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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CONSTANCIA - Florencia, Caquetd, 30 de noviembre de 2023, en la fecha se deja
constancia que una vez revisado el proceso no se ha realizado la notificacién al
demandado JULIO CESAR MOLANO. Pasa al Despacho de la sefiora Juez

=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: JAIRO PEREZ RODA
DEMANDADO: JULIO CESAR MOLANO
RADICADO: 18001400300220230030100

AUTO DE SUSTANCIACION N° 1585

Vista la constancia secretarial que antecede y, una vez verificado el expediente se
observa que no se ha efectuado la notificacion personal al demandado JULIO
CESAR MOLANO, por tanto, se procedera a requerir a la parte actora para que
dentro del término de treinta (30) dias siguientes a la notificacidn del presente
auto por estado, proceda a realizar la notificacién de la demandada, so pena de
dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

DISPONE

REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de treinta (30)
dias siguientes a la notificacion del presente auto por estado, notifique al
demandado JULIO CESAR MOLANO, del auto de mandamiento de pago, de
conformidad con los articulos 290 y ss del Cédigo de General del Proceso o en la
forma prevista en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, para efectos de continuar
con el tramite del presente proceso. So pena de dar aplicacion a la figura del
desistimiento tacito prevista en el numeral 1° del articulo 317 del Cédigo General
Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO




Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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CONSTANCIA - Florencia, Caquetd, 30 de noviembre de 2023, en la fecha se deja
constancia que una vez revisado el proceso no se ha realizado la notificacion a la
demandada LINA PATRICIA RODRIGUEZ RAMQOS. Pasa al Despacho de la sefora

Juez
=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: SNEIDER PARRA LOPEZ
DEMANDADO: LINA PATRICIA RODRIGUEZ RAMOS
RADICADO: 18001400300220230034500

AUTO DE SUSTANCIACION N° 1584

Vista la constancia secretarial que antecede y, una vez verificado el expediente se
observa que no se ha efectuado la notificacion personal a la demandada LINA
PATRICIA RODRIGUEZ RAMOS, por tanto, se procedera a requerir a la parte actora
para que dentro del término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion del
presente auto por estado, proceda a realizar la notificacién de la demandada, so
pena de dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

DISPONE

REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de treinta (30)
dias siguientes a la notificacién del presente auto por estado, notifique a la
demandada LINA PATRICIA RODRIGUEZ RAMOS, del auto de mandamiento de
pago, de conformidad con los articulos 290 y ss del Cédigo de General del Proceso
o en la forma prevista en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, para efectos de
continuar con el trdmite del presente proceso. So pena de dar aplicacion a la figura
del desistimiento tacito prevista en el numeral 1° del articulo 317 del Cddigo
General Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO




Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: WILSON ANGEL LOZANO
DEMANDADO:  JULIAN GERARDO ALVAREZ VEGA
RADICACION: 18001400300220230039700

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1611

Procede el despacho a dictar el auto de que trata el articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto interlocutorio No. 882 del 14 de agosto de 2023, este Despacho, librd
orden de pago por la via ejecutiva a favor de WILSON ANGEL LOZANO, para que,
en el término de notificacidon del aludido proveido, pagaran las sumas de dinero a
que en él se refiere, o para que propusieran excepciones.

El demandado JULIAN GERARDO ALVAREZ VEGA, se notifico de forma personal
de la demanda en el Juzgado y dentro del término legal para contestar y
excepcionar, guardé silencio, conforme lo sefiala la constancia secretarial de fecha
4 de diciembre de 2023.

Por consiguiente, agotado el tramite procesal y sin observarse nulidades que

invaliden lo actuado, es procedente continuar con la ejecucién en aplicacién del art.
440 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, este despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién en contra de JULIAN
GERARDO ALVAREZ VEGA, tal como fue ordenado en el auto de mandamiento de
pago en este proceso.

SEGUNDO: ORDENAR la liquidacion del crédito e intereses y costas como lo prevé
el articulo 446 del Cdodigo General del Proceso.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada dentro del proceso de la
referencia. En consecuencia y de conformidad con el art. 366 del Cdédigo General
del Proceso y articulo quinto, numeral 4 del Acuerdo 10554 de 2016, se FIJA el 5%
como AGENCIAS EN DERECHO, equivalente a la suma de $70.000, a favor de la
parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO




Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE
DEMANDADO: ORTOSERVIPEREIRA S.A.S.
GLORIA IDALID GIRALDO DE AGUIRRE
RADICADO: 18001400300220230058700

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1593

Seria del caso proceder a decidir sobre librar mandamiento de pago de la presente
demanda ejecutiva singular, si no fuera porque se advierte que no se reune los
siguientes presupuestos:

1. El presupuesto legal contemplado en el numeral 4° del articulo 82 del Cédigo
General del Proceso, toda vez que, las pretensiones no estan expresadas
con precisién y claridad, y acorde a las probanzas allegadas; teniendo en
cuenta que, al solicitar el pago de los intereses corrientes, si bien, no es
obligatorio enunciar el valor de los mismos, si se debe indicar el periodo de
causacion, es decir, entre qué dias o desde qué dia se genera dicha
acreencia dineraria y hasta que fecha se hace efectivo su pago.

2. No se observa que el profesional de derecho haya indicado bajo el poder de
quien, si suyo o de su poderdante se encuentra el titulo valor objeto de la
presente demanda, al tenor de lo establecido en el articulo 245 del C.G.P.,
“Las partes deberan aportar el original del documento cuando estuviere en su
poder, salvo causa justificada. Cuando se allegue copia, el aportante debera
indicar en déonde se encuentra el original, si tuviere conocimiento de ello.”

No obstante, de lo expuesto, se precisa que si bien es claro al documento objeto
de ejecucidén se le omitira la presentacion en original en el proceso como requisito
per se para librar mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester,
por parte del demandante o aportante indicar en la demanda en donde se
encuentra el original y en el caso concreto deberd, bajo la gravedad de juramento
afirmar que el titulo valor se encuentra en su poder, fuera de circulacion comercial
y que asi permanecera durante el tramite del proceso hasta su culminacién o
terminacion, so pena de incurrir en desacato.

Ante la ausencia de tales requisitos, inexorablemente debe inadmitirse la presente
demanda al tenor de lo dispuesto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
y Ley 2213 de 2022, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del
dia siguiente a la notificacidon del presente auto, subsane la presente demanda,
conforme lo consagra la norma antes descrita, so pena de rechazo.

Ha de indicarse, que las modificaciones con fines de subsanacion deberan
integrarse en la demanda en un solo escrito, el cual debera cumplir todos los
requisitos del articulo 82 y subsiguientes del Cédigo General del Proceso, so pena
de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
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RESUELVE:

PRIMERO. - INADMITIR la presente demanda, conforme lo esgrimido
precedentemente.

SEGUNDO. - CONCEDER el término de cinco (5) dias contados a partir del dia
siguiente a la notificacién de este proveido, para que la parte actora subsane los
defectos senalados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

DANIELA

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002

Florencia - Caqueta
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Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: COOPERATIVA AVANZA
DEMANDADO: ANA JOAQUINA VASQUEZ GONZALEZ
RADICADO: 18001400300220230060100

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1594

Procede este despacho a resolver sobre la admision de la demanda, previo las
siguientes,
CONSIDERACIONES

La demanda presentada por la COOPERATIVA AVANZA, a través de apoderado
judicial, en contra de ANA JOAQUINA VASQUEZ GONZALEZ, contiene los
requisitos establecidos en los articulos 82, 84 y 424 del Cédigo General del Proceso,
y los titulos valores base de recaudo ejecutivo cumplen con los presupuestos
sefialados en el articulo 422 ibidem, ademas lo previsto en los articulos 621 y 709
del Codigo de Comercio, por cuanto los titulos valores allegados consistentes en los
pagaré Nos. 117935 y 131522, contienen una obligacidn clara, expresa y exigible
en suma liquida de dinero a favor del ejecutante y a cargo de la demandada.

Por lo antes expuesto, de conformidad con los articulos 430, 431 y 432 del C. G. P,,
el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia
a favor del COOPERATIVA AVANZA, para iniciar la presente demanda en contra
de ANA JOAQUINA VASQUEZ GONZALEZ, por las siguientes sumas de dinero:

PAGARE No. 117935:

e $3.882.007, correspondiente a las 7 cuotas vencidas y no pagadas del
referido titulo valor, mas los intereses moratorios segln la Resolucidn
expedida por la Superintendencia Financiera, desde el dia siguiente a la fecha
de vencimiento de cada una y hasta que se verifique el pago total de la
obligacion conforme a los arts. 884 del Cédigo del Comercio, 111 de la Ley
510/99, 305 del C. Penal y 180, 424 y 431 del Cédigo General del Proceso.

e $551.049, por concepto de intereses corrientes causados sobre las cuotas,
liguidados desde el 01 de abril de 2023 al 01 de octubre de 2023.

e $3.029.743, por concepto de capital insoluto, mas los intereses moratorios
segun la Resolucién expedida por la Superintendencia Financiera, desde el
dia siguiente a la fecha en la cual se hizo uso de la clausula aceleratoria y
hasta cuando se verifique el pago total de la obligacién conforme a los arts.
884 del Cédigo del Comercio, 111 de la Ley 510/99, 305 del C. Penal y 180,
424 y 431 del Cédigo General del Proceso.
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PAGARE No. 131522:

e $1.491.589, correspondiente a las 5 cuotas vencidas y no pagadas del
referido titulo valor, mas los intereses moratorios segln la Resolucion
expedida por la Superintendencia Financiera, desde el dia siguiente a la fecha
de vencimiento de cada una y hasta que se verifique el pago total de la
obligaciéon conforme a los arts. 884 del Cddigo del Comercio, 111 de la Ley
510/99, 305 del C. Penal y 180, 424 y 431 del Cédigo General del Proceso.

e $138.451, por concepto de intereses corrientes causados sobre las cuotas,
liguidados desde el 20 de junio de 2023 al 20 de octubre de 2023.

e $2.202.744, por concepto de capital insoluto, mas los intereses moratorios
segun la Resolucidon expedida por la Superintendencia Financiera, desde el
dia siguiente a la fecha en la cual se hizo uso de la cldusula aceleratoria y
hasta cuando se verifique el pago total de la obligacién conforme a los arts.
884 del Codigo del Comercio, 111 de la Ley 510/99, 305 del C. Penal y 180,
424 y 431 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este proveido personalmente a la parte demandada,
de conformidad con los articulos 290 a 293 del Cddigo General del Proceso o en la
forma prevista en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone
de un término de cinco (5) dias para pagar y diez (10) dias para excepcionar,
términos que correran conjuntamente a partir del dia siguiente a la notificacién de
esta decision; igualmente, hagasele entrega de copia de la demanda y de sus
anexos para efectos del traslado.

TERCERO: Sobre costas se resolvera oportunamente.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica al Dr. ANDRES FELIPE PEREZ ORTIZ,
identificado con cedula de ciudadania N° 1.094.923.293 y tarjeta profesional N°
257.717 del C.S.]., para actuar como endosatario en procuracion dentro del
presente proceso.

QUINTO: ACEPTAR la renuncia a términos elevada por la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO
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CONSTANCIA. - Florencia, Caqueta, 01 de diciembre de 2023. Se pasan las
diligencias a Despacho de la sefora Juez por inactividad.

=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria
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Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: MIGUEL ANTONIO CLAROS PERDOMO
DEMANDADO: JOSE ANTONIO PENAGOS

CARLOS JULIO CALDERON RENZA
RADICADO: 18001400300220160042500

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1620

I.ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho de manera oficiosa a resolver dentro del proceso de la
referencia si hay lugar a decretar la terminacién por desistimiento tacito de que
trata el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P., previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

1. El 8 de septiembre de 2016, fue repartido el proceso ejecutivo singular de
minima cuantia de la referencia, correspondiéndole al Juzgado Segundo Civil
Municipal bajo la secuencia N° 1919.

2. Mediante providencia del 14 de septiembre de 2016, se avocd conocimiento de
las presentes diligencias y se libr6 mandamiento de pago a favor de MIGUEL
ANTONIO CLAROS PERDOMO

3. Posteriormente, el 30 de junio de 2017, se ordend seguir adelante con la
ejecucion en contra de JOSE ANTONIO PENAGOS y CARLOS JULIO CALDERON
RENZA.

4. Consecuentemente, el 14 de agosto de 2019, se impartié aprobacion a la ultima
liquidacién de crédito presentada por el extremo demandante de conformidad con

lo indicado en el Art 446 del C.G.P.

III. CONSIDERACIONES

1. Marco normativo y jurisprudencial

La figura del Desistimiento Tacito es “"una forma anormal de terminacién del proceso, que se
sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un tramite, y de la cual depende la continuacién del proceso, pero no la cumple en un




determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el abuso de los

derechos procesales @

Al respecto, el desistimiento tacito se encuentra regulado en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, establece:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento técito se aplicara en los siguientes
eventos:

se decretara la terminacion por desistimiento tacito

(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticiéon de parte
o de oficio, sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) aios. (Negrilla fuera de texto)

(..)

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacidon de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;”

Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC11192 de 2020
sefiald:

"...dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso busca solucionar la parélisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracién de justicia, la «actuacién» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccién de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, « [s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién de la
controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de
la norma comentada, ya que ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos,
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal
y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir
en cada caso cual es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento»”.

Por otro lado, el Ministerio de Justicia y del Derecho, expidié el Decreto 564 de
2020, en el marco de estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica en todo
el territorio nacional, adopté medidas para garantizar los derechos de los usuarios
del sistema de justicia disponiéndose lo siguiente:

! Sentencia C-1186/08 Referencia: expedientes D-7312 D-7322. Actores: Nelson Eduardo Jiménez Rueda y Franky Urrego Ortiz. Demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley 1194 de 2008. Magistrado Ponente Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA



"Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracion de procesos. Se suspenden los términos
procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado
a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo
Superior de la Judicatura.”

Posteriormente, el Consejo Superior de la Judicatura, dentro del uso de sus
facultades constitucionales y legales expidid el Acuerdo PCSJA20-11567 “Por
medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales
y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”
y el Acuerdo PCSJA20-11581 de 2020 “Por el cual se dictan disposiciones
especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020”, en los cuales se dispuso:

"Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. La suspension de términos
judiciales y administrativos en todo el pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020 de
conformidad con las reglas establecidas en el presente Acuerdo.”

En conclusidn, se decreta la terminacién por desistimiento tacito, en aquellos casos
que el proceso cuente con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
gue ordena seguir adelante la ejecucién, ademas de que este inactivo por mas de
dos afios, conforme lo dispone el literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, sin desestimar la suspension de términos judiciales prevista
en el Decreto 564 de 2020.

2. Caso Concreto
Descendiendo al caso Sub Examine, es menester por parte de este Despacho
Judicial verificar de manera oficiosa si opera o no la figura de desistimiento tacito.

Al respecto, se procede a revisar el expediente de la referencia y se avizora que la
ultima actuacion registrada en el proceso, data del 14 de agosto de 2019,
igualmente, una vez revisado el buzén de entrada del correo institucional del
Juzgado, no se evidencia que a la fecha se haya recepcionado alguna clase de
solicitud o impulso procesal para el presente proceso.

Por lo anterior, al tratarse de un proceso ejecutivo singular con sentencia que
ordena seguir adelante la ejecucién e inactivo por un término superior a dos afios,
sin que la parte actora haya realizado alguna actuacién procesal dentro del
proceso, se torna procedente decretar la terminacion del proceso por
desistimiento.

Con fundamento en lo anterior el Despacho procedera a decretar el desistimiento
tacito de acuerdo al 317 numeral 20 literal b del Cédigo General del Proceso y en
consecuencia se ordenara la terminacion del proceso y el levantamiento de las
medidas cautelares.

Por lo anterior expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

IV. RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la terminacidon por desistimiento tacito del presente
proceso ejecutivo, instaurado por MIGUEL ANTONIO CLAROS PERDOMO en
contra de JOSE ANTONIO PENAGOS y CARLOS JULIO CALDERON RENZA.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del proceso de la referencia mediante providencias del 14 de septiembre



de 2016, 21 de octubre de 2016 y 3 de abril de 2017, librandose los oficios
correspondientes. Ademas, en el evento que se avizore remanentes, por
Secretaria, pongase a disposicion lo aqui embargado en favor de la autoridad
correspondiente.

TERCERO. - REMITASE los oficios de desembargo a las entidades pertinentes, a
través del Centro de Servicios para los Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad.

CUARTO. - ORDENAR el desglose del titulo base de ejecucién, con la constancia
que el proceso fue terminado por haber operado la figura del desistimiento tacito.

QUINTO. - sin condena en costas

SEXTO. - ORDENESE el archivo de las diligencias previa desanotacién en los libros
radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

DANIELA

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002

Florencia - Caqueta
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CONSTANCIA. - Florencia, Caqueta, 01 de diciembre de 2023. Se pasan las
diligencias a Despacho de la sefora Juez por inactividad.

=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria
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Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: GERARDO SAMBONI MACIAS
DEMANDADO: JEHISON SMITH RISCANEVO JAIME
RADICADO: 18001400300220160047100

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1621

I.ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho de manera oficiosa a resolver dentro del proceso de la
referencia si hay lugar a decretar la terminacién por desistimiento tacito de que
trata el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P., previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

1. El 30 de septiembre de 2016, fue repartido el proceso ejecutivo singular de
minima cuantia de la referencia, correspondiéndole al Juzgado Segundo Civil
Municipal bajo la secuencia N° 2123.

2. Mediante providencia del 13 de octubre de 2016, se avocd conocimiento de las
presentes diligencias y se libr6 mandamiento de pago a favor de GERARDO
SAMBONI MACIAS.

3. Posteriormente, el 29 de junio de 2017, se ordend seguir adelante con la
ejecucion en contra de JEHISON SMITH RISCANEVO JAIME.

4. Consecuentemente, el 29 de septiembre de 2017, se impartidé aprobacion a la
liquidacién de crédito presentada por el extremo demandante de conformidad con
lo indicado en el Art 446 del C.G.P.

III. CONSIDERACIONES

1. Marco normativo vy jurisprudencial

La figura del Desistimiento Tacito es “una forma anormal de terminacién del proceso, que se
sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un tramite, y de la cual depende la continuacion del proceso, pero no la cumple en un

determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el abuso de los
Ill

derechos procesales

! Sentencia C-1186/08 Referencia: expedientes D-7312 D-7322. Actores: Nelson Eduardo Jiménez Rueda y Franky Urrego Ortiz. Demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley 1194 de 2008. Magistrado Ponente Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA




Al respecto, el desistimiento tacito se encuentra regulado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso, establece:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento técito se aplicard en los siguientes
eventos:

se decretara la terminacion por desistimiento tacito

(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habré condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) afos. (Negrilla fuera de texto)

(..)

g) Decretado el desistimiento tdcito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admisién de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;”

Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC11192 de 2020
sefalo:

"...dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cdédigo General del
Proceso busca solucionar la paréalisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, « [s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién de la
controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de
la norma comentada, ya que ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos,
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal
y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir
en cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento»”.

Por otro lado, el Ministerio de Justicia y del Derecho, expidié el Decreto 564 de
2020, en el marco de estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica en todo
el territorio nacional, adopté medidas para garantizar los derechos de los usuarios
del sistema de justicia disponiéndose lo siguiente:

"Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracién de procesos. Se suspenden los términos
procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado



a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo
Superior de la Judicatura.”

Posteriormente, el Consejo Superior de la Judicatura, dentro del uso de sus
facultades constitucionales y legales expidid el Acuerdo PCSJA20-11567 “Por
medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales
y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”
y el Acuerdo PCSJA20-11581 de 2020 “Por el cual se dictan disposiciones
especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020”, en los cuales se dispuso:

"Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. La suspension de términos
judiciales y administrativos en todo el pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020 de
conformidad con las reglas establecidas en el presente Acuerdo.”

En conclusidn, se decreta la terminacién por desistimiento tacito, en aquellos casos
que el proceso cuente con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
gue ordena seguir adelante la ejecucién, ademas de que este inactivo por mas de
dos afios, conforme lo dispone el literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, sin desestimar la suspension de términos judiciales prevista
en el Decreto 564 de 2020.

2. Caso Concreto
Descendiendo al caso Sub Examine, es menester por parte de este Despacho
Judicial verificar de manera oficiosa si opera o no la figura de desistimiento tacito.

Al respecto, se procede a revisar el expediente de la referencia y se avizora que la
Ultima actuacion registrada en el proceso, data del 20 de septiembre de 2018,
igualmente, una vez revisado el buzdén de entrada del correo institucional del
Juzgado, no se evidencia que a la fecha se haya recepcionado alguna clase de
solicitud o impulso procesal para el presente proceso.

Por lo anterior, al tratarse de un proceso ejecutivo singular con sentencia que
ordena seguir adelante la ejecucién e inactivo por un término superior a dos afios,
sin que la parte actora haya realizado alguna actuacién procesal dentro del
proceso, se torna procedente decretar la terminacion del proceso por
desistimiento.

Con fundamento en lo anterior el Despacho procedera a decretar el desistimiento
tacito de acuerdo al 317 numeral 20 literal b del Cédigo General del Proceso y en
consecuencia se ordenara la terminacion del proceso y el levantamiento de las
medidas cautelares.

Por lo anterior expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

IV. RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la terminacidon por desistimiento tacito del presente
proceso ejecutivo, instaurado por GERARDO SAMBONI MACIAS en contra de
JEHISON SMITH RISCANEVO JAIME.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del proceso de la referencia mediante providencia del 13 de octubre de
2016, librandose los oficios correspondientes. Ademas, en el evento que se avizore
remanentes, por Secretaria, pdngase a disposicion lo aqui embargado en favor de
la autoridad correspondiente.



TERCERO. - REMITASE los oficios de desembargo a las entidades pertinentes, a
través del Centro de Servicios para los Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad.

CUARTO. - ORDENAR el desglose del titulo base de ejecucién, con la constancia
que el proceso fue terminado por haber operado la figura del desistimiento tacito.

QUINTO. - sin condena en costas

SEXTO. - ORDENESE el archivo de las diligencias previa desanotacién en los libros
radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

DANIELA

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
CESIONARIO: REINTEGRA S.A.S.
DEMANDADO: FERNEY POLANIA OLARTE
RADICADO: 18001400300220170013000

AUTO DE SUSTANCIACION N° 1497

El Dr. Omar Enrique Montafio Rojas, apoderado judicial de la parte demandante,
presenta escrito, allegado a este despacho el 25 de julio de 2023, a través de
correo electrénico, en el cual presenta renuncia al poder conferido dentro del
tramite de la referencia.

Al respecto, el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, establece: "La renuncia
no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de
renuncia en el juzgado, acompafado de la comunicacion enviada al poderdante en tal
sentido”.

En consecuencia, se advierte por parte de este despacho que la renuncia
presentada por el Dr. Omar Enrique Montafio Rojas, cumple con lo dispuesto en
la norma en comento, por tanto, se aceptara la renuncia presentada por el
profesional del derecho.

Por lo expuesto, la suscrita Juez Segunda Civil Municipal de Florencia,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por el Dr. OMAR ENRIQUE
MONTANO ROJAS, como apoderado judicial de la parte demandante, dentro del
proceso de la referencia, por lo antes expuesto.

NOTIFIQUESE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

DERLY



Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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CONSTANCIA. - Florencia, Caqueta, 01 de diciembre de 2023. Se pasan las
diligencias a Despacho de la sefiora Juez por inactividad.

=
Der uli Diaz Duero

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: MOTOS CAQUETA LTDA
DEMANDADO: HEIDY LIZZETTE GARCIA

JHON JALVER PERDOMO GOMEZ.
RADICADO: 18001400300220170015100

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1622

I.ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho de manera oficiosa a resolver dentro del proceso de la
referencia si hay lugar a decretar la terminacién por desistimiento tacito de que
trata el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P., previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

1. El 23 de marzo de 2017, fue repartido el proceso ejecutivo singular de minima
cuantia de la referencia, correspondiéndole al Juzgado Segundo Civil Municipal
bajo la secuencia N° 3552.

2. Mediante providencia del 21 de abril de 2017, se avocd conocimiento de las
presentes diligencias y se libr6 mandamiento de pago a favor de MOTOS CAQUETA
LTDA.

3. Posteriormente, el 25 de enero de 2018, se ordend seguir adelante con la
ejecucion en contra de HEIDY LIZZETTE GARCIA y JHON JALVER PERDOMO
GOMEZ.

III. CONSIDERACIONES

1. Marco normativo y jurisprudencial

La figura del Desistimiento Tacito es “una forma anormal de terminacién del proceso, que se
sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un tramite, y de la cual depende la continuacion del proceso, pero no la cumple en un
determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el abuso de los

derechos procesales”

Al respecto, el desistimiento tacito se encuentra regulado en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, establece:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento técito se aplicara en los siguientes
eventos:

se decretara la terminacién por desistimiento tacito

(..)

! Sentencia C-1186/08 Referencia: expedientes D-7312 D-7322. Actores: Nelson Eduardo Jiménez Rueda y Franky Urrego Ortiz. Demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley 1194 de 2008. Magistrado Ponente Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA




2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habré condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) aifos. (Negrilla fuera de texto)

(..)

g) Decretado el desistimiento tdcito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tdcito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;”

Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC11192 de 2020
sefiald:

"..dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cdédigo General del
Proceso busca solucionar la paréalisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpe>» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, « [s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucion de la
controversia, derechos de peticidon intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de
la norma comentada, ya que ademadas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos,
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal
y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir
en cada caso cual es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento»”.

Por otro lado, el Ministerio de Justicia y del Derecho, expidié el Decreto 564 de
2020, en el marco de estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica en todo
el territorio nacional, adopté medidas para garantizar los derechos de los usuarios
del sistema de justicia disponiéndose lo siguiente:

"Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracién de procesos. Se suspenden los términos
procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cddigo
General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado
a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo
Superior de la Judicatura.”

Posteriormente, el Consejo Superior de la Judicatura, dentro del uso de sus
facultades constitucionales y legales expidid el Acuerdo PCSJA20-11567 “Por
medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales
y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”
y el Acuerdo PCSJA20-11581 de 2020 "“Por el cual se dictan disposiciones
especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020”, en los cuales se dispuso:

"Articulo 1. Levantamiento de la suspensién de términos judiciales. La suspensién de términos
judiciales y administrativos en todo el pais se levantard a partir del 1 de julio de 2020 de
conformidad con las reglas establecidas en el presente Acuerdo.”

En conclusidn, se decreta la terminacién por desistimiento tacito, en aquellos casos
que el proceso cuente con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
que ordena seguir adelante la ejecucion, ademas de que este inactivo por mas de
dos anos, conforme lo dispone el literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cédigo



General del Proceso, sin desestimar la suspension de términos judiciales prevista
en el Decreto 564 de 2020.

2. Caso Concreto
Descendiendo al caso Sub Examine, es menester por parte de este Despacho
Judicial verificar de manera oficiosa si opera o no la figura de desistimiento tacito.

Al respecto, se procede a revisar el expediente de la referencia y se avizora que la
Ultima actuacién registrada en el proceso, data del 1 de febrero de 2018,
igualmente, una vez revisado el buzén de entrada del correo institucional del
Juzgado, no se evidencia que a la fecha se haya recepcionado alguna clase de
solicitud o impulso procesal para el presente proceso.

Por lo anterior, al tratarse de un proceso ejecutivo singular con sentencia que
ordena seguir adelante la ejecucién e inactivo por un término superior a dos afios,
sin que la parte actora haya realizado alguna actuacién procesal dentro del
proceso, se torna procedente decretar la terminacion del proceso por
desistimiento.

Con fundamento en lo anterior el Despacho procedera a decretar el desistimiento
tacito de acuerdo al 317 numeral 20 literal b del Cédigo General del Proceso y en
consecuencia se ordenara la terminacién del proceso y el levantamiento de las
medidas cautelares.

Por lo anterior expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

IV. RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la terminacion por desistimiento tacito del presente
proceso ejecutivo, instaurado por MOTOS CAQUETA LTDA en contra de HEIDY
LIZZETTE GARCIA y JHON JALVER PERDOMO GOMEZ.

SEGUNDO. -ORDENAR el desglose del titulo base de ejecucidn, con la constancia
que el proceso fue terminado por haber operado la figura del desistimiento tacito.

TERCERO. - sin condena en costas
CUARTO. - ORDENESE el archivo de las diligencias previa desanotacion en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

AAAAAAA

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal



Civil 002
Florencia - Caqueta
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CONSTANCIA. - Florencia, Caqueta, 01 de diciembre de 2023. Se pasan las
diligencias a Despacho de la sefora Juez por inactividad.

=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: GLOBAL GROUP EDITORES S.A.S
DEMANDADO: ALEXANDER GOMEZ SUAREZ
RADICADO: 18001400300220170031700

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1622

I.ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho de manera oficiosa a resolver dentro del proceso de la
referencia si hay lugar a decretar la terminacién por desistimiento tacito de que
trata el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P., previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

1. El 08 de junio de 2017, fue repartido el proceso ejecutivo singular de minima
cuantia de la referencia, correspondiéndole al Juzgado Segundo Civil Municipal
bajo la secuencia N° 4196.

2. Mediante providencia del 16 de agosto de 2017, se avocd conocimiento de las
presentes diligencias y se libré6 mandamiento de pago a favor de GLOBAL GROUP
EDITORES S.A.S.

3. Posteriormente, el 15 de marzo de 2018, se ordend seguir adelante con la
ejecucion en contra de ALEXANDER GOMEZ SUAREZ.

4. Consecuentemente, el 2 de agosto de 2018, se aceptd la renuncia al poder
presentado por el abogado Juan Carlos Moreno Perez.

III. CONSIDERACIONES

1. Marco normativo vy jurisprudencial

La figura del Desistimiento Tacito es “una forma anormal de terminacién del proceso, que se
sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un tramite, y de la cual depende la continuacion del proceso, pero no la cumple en un

determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el abuso de los
Ill

derechos procesales

! Sentencia C-1186/08 Referencia: expedientes D-7312 D-7322. Actores: Nelson Eduardo Jiménez Rueda y Franky Urrego Ortiz. Demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley 1194 de 2008. Magistrado Ponente Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA




Al respecto, el desistimiento tacito se encuentra regulado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso, establece:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento técito se aplicard en los siguientes
eventos:

se decretara la terminacion por desistimiento tacito

(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habré condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucién, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) aifos. (Negrilla fuera de texto)

(..)

g) Decretado el desistimiento tdcito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacién de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;”

Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC11192 de 2020
sefalo:

"...dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso busca solucionar la paréalisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracion de justicia, la <«actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpe>» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, « [s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucion de la
controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de
la norma comentada, ya que ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos,
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal
y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir
en cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento»”.

Por otro lado, el Ministerio de Justicia y del Derecho, expidié el Decreto 564 de
2020, en el marco de estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica en todo
el territorio nacional, adopté medidas para garantizar los derechos de los usuarios
del sistema de justicia disponiéndose lo siguiente:

"Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracidon de procesos. Se suspenden los términos
procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado
a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo
Superior de la Judicatura.”



Posteriormente, el Consejo Superior de la Judicatura, dentro del uso de sus
facultades constitucionales y legales expidid el Acuerdo PCSJA20-11567 “Por
medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales
y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”
y el Acuerdo PCSJA20-11581 de 2020 “Por el cual se dictan disposiciones
especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020”, en los cuales se dispuso:

"Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. La suspension de términos
judiciales y administrativos en todo el pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020 de
conformidad con las reglas establecidas en el presente Acuerdo.”

En conclusidn, se decreta la terminacién por desistimiento tacito, en aquellos casos
que el proceso cuente con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
gue ordena seguir adelante la ejecucién, ademas de que este inactivo por mas de
dos afios, conforme lo dispone el literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, sin desestimar la suspension de términos judiciales prevista
en el Decreto 564 de 2020.

2. Caso Concreto
Descendiendo al caso Sub Examine, es menester por parte de este Despacho
Judicial verificar de manera oficiosa si opera o no la figura de desistimiento tacito.

Al respecto, se procede a revisar el expediente de la referencia y se avizora que la
Ultima actuacion registrada en el proceso, data del 10 de agosto de 2018,
igualmente, una vez revisado el buzén de entrada del correo institucional del
Juzgado, no se evidencia que a la fecha se haya recepcionado alguna clase de
solicitud o impulso procesal para el presente proceso.

Por lo anterior, al tratarse de un proceso ejecutivo singular con sentencia que
ordena seguir adelante la ejecucidn e inactivo por un término superior a dos afios,
sin que la parte actora haya realizado alguna actuacién procesal dentro del
proceso, se torna procedente decretar la terminacion del proceso por
desistimiento.

Con fundamento en lo anterior el Despacho procedera a decretar el desistimiento
tacito de acuerdo al 317 numeral 20 literal b del Cédigo General del Proceso y en
consecuencia se ordenara la terminacion del proceso y el levantamiento de las
medidas cautelares.

Por lo anterior expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

IV. RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la terminacidon por desistimiento tacito del presente
proceso ejecutivo, instaurado por GLOBAL GROUP EDITORES S.A.S en contra
de ALEXANDER GOMEZ SUAREZ.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del proceso de la referencia mediante providencia del 16 de agosto de 2017,
librdndose los oficios correspondientes. Ademas, en el evento que se avizore
remanentes, por Secretaria, pdngase a disposicion lo aqui embargado en favor de
la autoridad correspondiente.

TERCERO. - REMITASE los oficios de desembargo a las entidades pertinentes, a
través del Centro de Servicios para los Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad.



CUARTO. - ORDENAR el desglose del titulo base de ejecucién, con la constancia
que el proceso fue terminado por haber operado la figura del desistimiento tacito.

QUINTO. - sin condena en costas

SEXTO. - ORDENESE el archivo de las diligencias previa desanotacién en los libros
radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

DANIELA

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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CONSTANCIA. - Florencia, Caqueta, 22 de noviembre de 2023. Se pasan las
diligencias a Despacho de la sefiora Juez por inactividad.

=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A.
DEMANDADO: RAUL PENAGOS CORREA
RADICADO: 18001400300220170038800

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1483

I.ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho de manera oficiosa a resolver dentro del proceso de la
referencia si hay lugar a decretar la terminacidon por desistimiento tacito de que
trata el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P., previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

1. El 12 de julio de 2017, fue repartido el proceso ejecutivo singular de Unica
instancia, correspondiéndole al Juzgado Segundo Civil Municipal bajo la secuencia
N° 4541.

2. Mediante providencia del 3 de agosto de 2017, se avocd conocimiento de las
presentes diligencias y se libr6 mandamiento de pago a favor del BANCO DE
BOGOTA S.A.

3. A través de auto del 22 de febrero de 2019, se ordend seguir adelante con la
ejecucion en contra de RAUL PENAGOS CORREA.

4. Este Despacho en auto del 27 de enero de 2020, aprobd la liquidacién del crédito
presentada por la parte demandante.

III. CONSIDERACIONES

1. Marco normativo y jurisprudencial

La figura del Desistimiento Tacito es “una forma anormal de terminacién del proceso, que se
sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un tramite, y de la cual depende la continuacién del proceso, pero no la cumple en un




determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el abuso de los
derechos procesales™

Al respecto, el desistimiento tacito se encuentra regulado en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, establece:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento técito se aplicara en los siguientes
eventos:

se decretara la terminacion por desistimiento tacito

(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte
o de oficio, sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) aios. (Negrilla fuera de texto)”

Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC11192 de 2020
sefialo:

"..dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cdédigo General del
Proceso busca solucionar la parélisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracion de justicia, la <«actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién de la
controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de
la norma comentada, ya que ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos,
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal
y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir
en cada caso cual es la «actuacién eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento»”.

Por otro lado, el Ministerio de Justicia y del Derecho, expidié el Decreto 564 de
2020, en el marco de estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica en todo
el territorio nacional, adopté medidas para garantizar los derechos de los usuarios
del sistema de justicia disponiéndose lo siguiente:

"Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracién de procesos. Se suspenden los términos
procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado
a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspensidon que disponga el Consejo
Superior de la Judicatura.”

Posteriormente, el Consejo Superior de la Judicatura, dentro del uso de sus
facultades constitucionales y legales expidid el Acuerdo PCSJA20-11567 “Por
medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales
y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”
y el Acuerdo PCSJA20-11581 de 2020 “Por el cual se dictan disposiciones

! Sentencia C-1186/08 Referencia: expedientes D-7312 D-7322. Actores: Nelson Eduardo Jiménez Rueda y Franky Urrego Ortiz. Demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley 1194 de 2008. Magistrado Ponente Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA



especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020”, en los cuales se dispuso:

"Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. La suspension de términos
judiciales y administrativos en todo el pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020 de
conformidad con las reglas establecidas en el presente Acuerdo.”

En conclusidn, se decreta la terminacién por desistimiento tacito, en aquellos casos
que el proceso cuente con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
que ordena seguir adelante la ejecucion, ademas de que este inactivo por mas de
dos afios, conforme lo dispone el literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, sin desestimar la suspensién de términos judiciales prevista
en el Decreto 564 de 2020.

2. Caso Concreto
Descendiendo al caso sub examine, es menester por parte de este Despacho
Judicial verificar de manera oficiosa si opera o no la figura de desistimiento tacito.

Al respecto, se procede a revisar el expediente de la referencia y se avizora que la
Ultima actuacién registrada en el proceso, data del 27 de enero de 2020,
igualmente, una vez revisado el buzédn de entrada del correo institucional del
Juzgado, no se evidencia que a la fecha se haya recepcionado alguna clase de
solicitud o impulso procesal para el presente proceso.

Por lo anterior, al tratarse de un proceso ejecutivo singular con sentencia que
ordena seguir adelante la ejecucién e inactivo por un término superior a dos afios,
sin que la parte actora haya realizado alguna actuacién procesal dentro del
proceso, se torna procedente decretar la terminacidn del proceso por
desistimiento.

Con fundamento en lo anterior el Despacho procedera a decretar el desistimiento
tacito de acuerdo al 317 numeral 20 literal b del Cédigo General del Proceso y en
consecuencia se ordenara la terminacion del proceso y el levantamiento de las
medidas cautelares.

Por lo anterior expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

IV. RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la terminacidon por desistimiento tacito del presente
proceso ejecutivo, instaurado por el BANCO DE BOGOTA S.A. en contra de RAUL
PENAGOS CORREA.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del proceso de la referencia mediante providencia N° 1705 del 3 de agosto
de 2017, librandose los oficios correspondientes. Ademas, en el evento que se
avizore remanentes, por Secretaria, pongase a disposicion lo aqui embargado en
favor de la autoridad correspondiente.

TERCERO. - REMITASE los oficios de desembargo a las entidades pertinentes, a
través del Centro de Servicios para los Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad.

CUARTO. - ORDENAR el desglose del titulo base de ejecucion, con la constancia
que el proceso fue terminado por haber operado la figura del desistimiento tacito.

QUINTO. - sin condena en costas



SEXTO. - ORDENESE el archivo de las diligencias previa desanotacién en los libros
radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

AG

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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CONSTANCIA. - Florencia, Caqueta, 01 de diciembre de 2023. Se pasan las
diligencias a Despacho de la sefora Juez por inactividad.

=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
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s JUo,,

e ,‘(

. .
2 -
n o
b}

< <

%, o“O
C4 pg ©

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: JOSE AREVALO MONTANO
DEMANDADO: WILSON ORLANDO VANEGAS.
RADICADO: 18001400300220170039300

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1613

I.ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho de manera oficiosa a resolver dentro del proceso de la
referencia si hay lugar a decretar la terminacién por desistimiento tacito de que
trata el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P., previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

1. El 13 de julio de 2017, fue repartido el proceso ejecutivo singular de minima
cuantia de la referencia, correspondiéndole al Juzgado Segundo Civil Municipal
bajo la secuencia N° 4545.

2. Mediante providencia del 04 de agosto de 2017, se avocd conocimiento de las
presentes diligencias y se libré mandamiento de pago a favor de JOSE AREVALO
MONTANO.

3. Posteriormente, el 27 de julio de 2018, se ordend seguir adelante con la
ejecucion en contra de WILSON ORLANDO VANEGAS..

4. Consecuentemente, el 08 de noviembre de 2019, se impartié aprobacion a la
Ultima liquidacion de crédito presentada por el extremo demandante de
conformidad con lo indicado en el Art 446 del C.G.P.

5. Finalmente, mediante calendada el 19 de abril de 2021, se aceptd la renuncia

al poder presentada por la Dra. RUDY LORENA AMADO BAUTISTA.

III. CONSIDERACIONES

1. Marco normativo y jurisprudencial

La figura del Desistimiento Tacito es “una forma anormal de terminacién del proceso, que se
sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un tramite, y de la cual depende la continuacién del proceso, pero no la cumple en un




determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el abuso de los

derechos procesales @

Al respecto, el desistimiento tacito se encuentra regulado en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, establece:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento técito se aplicara en los siguientes
eventos:

se decretara la terminacion por desistimiento tacito

(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticiéon de parte
o de oficio, sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) aios. (Negrilla fuera de texto)

(..)

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacidon de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;”

Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC11192 de 2020
sefiald:

"...dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso busca solucionar la parélisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracién de justicia, la «actuacién» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccién de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, « [s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién de la
controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de
la norma comentada, ya que ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos,
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal
y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir
en cada caso cual es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento»”.

Por otro lado, el Ministerio de Justicia y del Derecho, expidié el Decreto 564 de
2020, en el marco de estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica en todo
el territorio nacional, adopté medidas para garantizar los derechos de los usuarios
del sistema de justicia disponiéndose lo siguiente:

! Sentencia C-1186/08 Referencia: expedientes D-7312 D-7322. Actores: Nelson Eduardo Jiménez Rueda y Franky Urrego Ortiz. Demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley 1194 de 2008. Magistrado Ponente Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA



"Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracion de procesos. Se suspenden los términos
procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado
a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo
Superior de la Judicatura.”

Posteriormente, el Consejo Superior de la Judicatura, dentro del uso de sus
facultades constitucionales y legales expidid el Acuerdo PCSJA20-11567 “Por
medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales
y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”
y el Acuerdo PCSJA20-11581 de 2020 “Por el cual se dictan disposiciones
especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020”, en los cuales se dispuso:

"Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. La suspension de términos
judiciales y administrativos en todo el pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020 de
conformidad con las reglas establecidas en el presente Acuerdo.”

En conclusidn, se decreta la terminacién por desistimiento tacito, en aquellos casos
que el proceso cuente con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
gue ordena seguir adelante la ejecucién, ademas de que este inactivo por mas de
dos afios, conforme lo dispone el literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, sin desestimar la suspension de términos judiciales prevista
en el Decreto 564 de 2020.

2. Caso Concreto
Descendiendo al caso Sub Examine, es menester por parte de este Despacho
Judicial verificar de manera oficiosa si opera o no la figura de desistimiento tacito.

Al respecto, se procede a revisar el expediente de la referencia y se avizora que la
ultima actuacion registrada en el proceso, data del 19 de abril de 2021,
igualmente, una vez revisado el buzén de entrada del correo institucional del
Juzgado, no se evidencia que a la fecha se haya recepcionado alguna clase de
solicitud o impulso procesal para el presente proceso.

Por lo anterior, al tratarse de un proceso ejecutivo singular con sentencia que
ordena seguir adelante la ejecucién e inactivo por un término superior a dos afos,
sin que la parte actora haya realizado alguna actuacién procesal dentro del
proceso, se torna procedente decretar la terminacion del proceso por
desistimiento.

Con fundamento en lo anterior el Despacho procedera a decretar el desistimiento
tacito de acuerdo al 317 numeral 20 literal b del Cédigo General del Proceso y en
consecuencia se ordenara la terminacion del proceso y el levantamiento de las
medidas cautelares.

Por lo anterior expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

IV. RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la terminacidon por desistimiento tacito del presente
proceso ejecutivo, instaurado por JOSE AREVALO MONTANO en contra de
WILSON ORLANDO VANEGAS.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del proceso de la referencia mediante providencia del 04 de agosto de 2017.



No obstante, por existir embargo de remanentes visto a folio 20 del cuaderno de
medidas cautelares en favor del proceso bajo al radicado No.
18001400300220180057900 siendo demandante FERNEY GOMEZ LUNA, contra
el aqui demandado WILSON ORLANDO VANEGAS, que se tramita ante el
Juzgado Primero Civil Municipal de Florencia, librense los oficios correspondientes
y poéngase a disposicion lo aqui embargado en favor de la autoridad
correspondiente.

TERCERO. - REMITASE los oficios de desembargo a las entidades pertinentes, a
través del Centro de Servicios para los Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad.

CUARTO. - ORDENAR el desglose del titulo base de ejecucion, con la constancia
gue el proceso fue terminado por haber operado la figura del desistimiento tacito.

QUINTO. - sin condena en costas

SEXTO. - ORDENESE el archivo de las diligencias previa desanotacién en los libros
radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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CONSTANCIA. - Florencia, Caqueta, 01 de diciembre de 2023. Se pasan las
diligencias a Despacho de la sefora Juez por inactividad.

=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL
DEMANDADO: ALEXANDER LIZCANO FIERRO
RADICADO: 18001400300220170045100

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1612

I.ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho de manera oficiosa a resolver dentro del proceso de la
referencia si hay lugar a decretar la terminacién por desistimiento tacito de que
trata el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P., previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

1. El 10 de agosto de 2017, fue repartido el proceso ejecutivo singular de minima
cuantia de la referencia, correspondiéndole al Juzgado Segundo Civil Municipal
bajo la secuencia N° 4792.

2. Mediante providencia del 04 de septiembre de 2017, se avocd conocimiento de
las presentes diligencias y se libr6 mandamiento de pago a favor de BANCO CAJA
SOCIAL.

3. Posteriormente, el 19 de noviembre de 2018, se ordend seguir adelante con la
ejecucion en contra de ALEXANDER LIZCANO FIERRO.

4. Consecuentemente, el 12 de febrero de 2019, se impartié aprobacion a la
liquidacién de crédito presentada por el extremo demandante de conformidad con
lo indicado en el Art 446 del C.G.P.

III. CONSIDERACIONES

1. Marco normativo vy jurisprudencial

La figura del Desistimiento Tacito es “una forma anormal de terminacién del proceso, que se
sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un tramite, y de la cual depende la continuacion del proceso, pero no la cumple en un

determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el abuso de los
Ill

derechos procesales

! Sentencia C-1186/08 Referencia: expedientes D-7312 D-7322. Actores: Nelson Eduardo Jiménez Rueda y Franky Urrego Ortiz. Demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley 1194 de 2008. Magistrado Ponente Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA




Al respecto, el desistimiento tacito se encuentra regulado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso, establece:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento técito se aplicard en los siguientes
eventos:

se decretara la terminacion por desistimiento tacito

(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) afos. (Negrilla fuera de texto)

(..)

g) Decretado el desistimiento tdcito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admisién de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;”

Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC11192 de 2020
sefalo:

"...dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cdédigo General del
Proceso busca solucionar la paréalisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, « [s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién de la
controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de
la norma comentada, ya que ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos,
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal
y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir
en cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento»”.

Por otro lado, el Ministerio de Justicia y del Derecho, expidié el Decreto 564 de
2020, en el marco de estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica en todo
el territorio nacional, adopté medidas para garantizar los derechos de los usuarios
del sistema de justicia disponiéndose lo siguiente:

"Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracién de procesos. Se suspenden los términos
procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y los términos de duracién del proceso del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado



a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo
Superior de la Judicatura.”

Posteriormente, el Consejo Superior de la Judicatura, dentro del uso de sus
facultades constitucionales y legales expidid el Acuerdo PCSJA20-11567 “Por
medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales
y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”
y el Acuerdo PCSJA20-11581 de 2020 “Por el cual se dictan disposiciones
especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020”, en los cuales se dispuso:

"Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. La suspension de términos
judiciales y administrativos en todo el pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020 de
conformidad con las reglas establecidas en el presente Acuerdo.”

En conclusidn, se decreta la terminacién por desistimiento tacito, en aquellos casos
que el proceso cuente con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
gue ordena seguir adelante la ejecucién, ademas de que este inactivo por mas de
dos afios, conforme lo dispone el literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, sin desestimar la suspension de términos judiciales prevista
en el Decreto 564 de 2020.

2. Caso Concreto
Descendiendo al caso Sub Examine, es menester por parte de este Despacho
Judicial verificar de manera oficiosa si opera o no la figura de desistimiento tacito.

Al respecto, se procede a revisar el expediente de la referencia y se avizora que la
Ultima actuacion registrada en el proceso, data del 12 de febrero de 2019,
igualmente, una vez revisado el buzén de entrada del correo institucional del
Juzgado, no se evidencia que a la fecha se haya recepcionado alguna clase de
solicitud o impulso procesal para el presente proceso.

Por lo anterior, al tratarse de un proceso ejecutivo singular con sentencia que
ordena seguir adelante la ejecucién e inactivo por un término superior a dos afos,
sin que la parte actora haya realizado alguna actuacién procesal dentro del
proceso, se torna procedente decretar la terminacion del proceso por
desistimiento.

Con fundamento en lo anterior el Despacho procedera a decretar el desistimiento
tacito de acuerdo al 317 numeral 20 literal b del Cédigo General del Proceso y en
consecuencia se ordenara la terminacion del proceso y el levantamiento de las
medidas cautelares.

Por lo anterior expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

IV. RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la terminacidon por desistimiento tacito del presente
proceso ejecutivo, instaurado por BANCO CAJA SOCIAL en contra de
ALEXANDER LIZCANO FIERRO.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del proceso de la referencia mediante providencia del 04 de septiembre de
2017, comunicada mediante oficio No. 2291 del 06 de septiembre de 2017,
librdndose los oficios correspondientes. Ademas, en el evento que se avizore
remanentes, por Secretaria, pdngase a disposicion lo aqui embargado en favor de
la autoridad correspondiente.



TERCERO. - REMITASE los oficios de desembargo a las entidades pertinentes, a
través del Centro de Servicios para los Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad.

CUARTO. - ORDENAR el desglose del titulo base de ejecucién, con la constancia
que el proceso fue terminado por haber operado la figura del desistimiento tacito.

QUINTO. - sin condena en costas

SEXTO. - ORDENESE el archivo de las diligencias previa desanotacién en los libros
radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

DANIELA

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A
DEMANDADO: ANDERSON GIRALDO NEIRA
RADICACION: 18001400300220180035300

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1741

Procede el despacho a dictar el auto de que trata el articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto interlocutorio No. 994 de fecha 18 de junio del afio 2018, este
despacho, libré orden de pago por la via ejecutiva a favor de BANCO DE
OCCIDENTE S.A, en contra de ANDERSON GIRALDO NEIRA, para que, dentro
del término de notificacion del aludido proveido, pagara las sumas de dinero a que
en él se refiere, o para que propusieran excepciones.

La parte actora, cumplié con los requisitos establecidos con el Cédigo General del
Proceso, respecto del envio de la citacién para notificacién personal de la parte
demandada ANDERSON GIRALDO NEIRA, a través de empresa de correo
certificado, tal como consta en el expediente, la cual fue debidamente entregada;
de igual manera procedié a enviar notificacidon por aviso; y una vez vencido el
término de ley para manifestarse, oponerse o realizar el pago de la obligacién,
sobre la demanda y el mandamiento de pago librado en providencia emanada por
este despacho, la demandada guardé silencio.

Por consiguiente, agotado el tramite procesal y sin observarse nulidades que
invaliden lo actuado, es procedente continuar con la ejecucidon en aplicacion del
articulo el 440 del Cddigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, esta Judicatura,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en contra del demandado
ANDERSON GIRALDO NEIRA, tal como fue ordenado en el auto de mandamiento
de pago en este proceso.

SEGUNDO: ORDENAR la liquidacion del crédito e intereses y costas como lo prevé
el articulo 446 del Cddigo General del Proceso.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada dentro del proceso de la
referencia. En consecuencia y de conformidad con el art. 366 del Cédigo General
del proceso vy el articulo quinto, numeral 4 del Acuerdo 10554 de 2016, se FIJA el
5% como AGENCIAS EN DERECHO, equivalente a la suma de $1.470.474,95, a
favor de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO




Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: ANDRES FELIPE BEDOYA PINEDA
DEMANDADO: YOJAN ORLAY PEREZ RAMIREZ
RADICACION: 18001400300220190067100

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1610

Procede el despacho a dictar el auto de que trata el articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto interlocutorio No. 1682 de fecha 11 de septiembre de 2018, este
despacho, libré orden de pago por la via ejecutiva a favor de ANDRES FELIPE
BEDOYA PINEDA, en contra de YOJAN ORLAY PEREZ RAMIREZ, para que,
dentro del término de notificacidén del aludido proveido, pagara las sumas de dinero
a que en él se refiere, o para que propusieran excepciones.

La parte actora, cumplié con los requisitos establecidos con el Cédigo General del
Proceso y la Ley 2213 de 2022, respecto del envio de la notificaciéon personal a la
parte demandada YOJAN ORLAY PEREZ RAMIREZ, a través de correo electronico
yojan.perez3335@correo.policia.gov.co, con acuse de recibido del 3 de octubre de
2023; y una vez vencido el término de Ley para que se manifestara, opusiera o
realizara el pago de la obligacién, sobre la demanda y el mandamiento de pago
librado en providencia emanada por este despacho, éste guardd silencio.

Por consiguiente, agotado el tramite procesal y sin observarse nulidades que
invaliden lo actuado, es procedente continuar con la ejecucion en aplicacion del
articulo el 440 del Cddigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, este despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en contra de la parte
demandada YOJAN ORLAY PEREZ RAMIREZ, tal como fue ordenado en el auto
de mandamiento de pago en este proceso.

SEGUNDO: ORDENAR la liquidacion del crédito e intereses y costas como lo prevé
el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada dentro del proceso de la
referencia. En consecuencia y de conformidad con el art. 366 del Cédigo General
del Proceso y articulo quinto, numeral 4 del Acuerdo 10554 de 2016, se FIJA el 5%
como AGENCIAS EN DERECHO, equivalente a la suma de $110.000, a favor de la
parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO



mailto:YOJAN.PEREZ3335@CORREO.POLICIA.GOV.CO
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: ALVARO AUGUSTO CORREA CLAROS
DEMANDADO: EDWIN ALBERTO VALDES RODRIGUEZ
RADICACION: 18001400300220220023100

AUTO INTERLOCUTORIO N° 747

Procede el despacho a dictar el auto de que trata el articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto interlocutorio No. 747 de fecha 16 de junio de 2022, este despacho,
libré orden de pago por la via ejecutiva a favor de ALVARO AUGUSTO CORREA
CLAROS, en contra de EDWIN ALBERTO VALDES RODRIGUEZ, para que, dentro
del término de notificacidén del aludido proveido, pagara las sumas de dinero a que
en él se refiere, o para que propusieran excepciones.

La parte actora, cumplié con los requisitos establecidos con el Cédigo General del
Proceso y la Ley 2213 de 2022, respecto del envio de la notificaciéon personal a la
parte demandada EDWIN ALBERTO VALDES RODRIGUEZ, a través de correo
electrénico valdescaguetacd@gmail.com, con acuse de recibido del 8 de noviembre
de 2023; y una vez vencido el término de Ley para que se manifestara, opusiera o
realizara el pago de la obligacién, sobre la demanda y el mandamiento de pago
librado en providencia emanada por este despacho, éste guardd silencio.

Por consiguiente, agotado el tramite procesal y sin observarse nulidades que
invaliden lo actuado, es procedente continuar con la ejecucion en aplicacion del
articulo el 440 del Cddigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, este despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en contra de la parte
demandada EDWIN ALBERTO VALDES RODRIGUEZ, tal como fue ordenado en
el auto de mandamiento de pago en este proceso.

SEGUNDO: ORDENAR la liquidacion del crédito e intereses y costas como lo prevé
el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada dentro del proceso de la
referencia. En consecuencia y de conformidad con el art. 366 del Cédigo General
del Proceso y articulo quinto, numeral 4 del Acuerdo 10554 de 2016, se FIJA el 5%
como AGENCIAS EN DERECHO, equivalente a la suma de $1.500.000, a favor de la
parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO
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FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: WILDER MINA CAMACHO
DEMANDADO: PIEDAD QUIMBAYA MARTINEZ
RADICADO: 18001400300220220040900

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1598

I.ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho de manera oficiosa a resolver dentro del proceso de la
referencia si hay lugar a decretar la terminacién por desistimiento tacito de que
trata el articulo 317 del C.G.P., previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

1. El 18 de agosto de 2022, fue repartido el proceso ejecutivo singular de minima
cuantia, correspondiéndole al Juzgado Segundo Civil Municipal bajo la secuencia
N° 19122.

2. Mediante providencia N° 1216 del 20 de septiembre de 2022, se avocd
conocimiento de las presentes diligencias y se libr6 mandamiento de pago a

favor del sefior WILDER MINA CAMACHO.

III. CONSIDERACIONES

1. Marco normativo y jurisprudencial

La figura del Desistimiento Tacito es “"una forma anormal de terminacién del proceso,
gue se sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a
cargo de la parte que promovié un tramite, y de la cual depende la continuacion del
proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no
solo la desidia sino también el abuso de los derechos procesales™

Al respecto, el desistimiento tacito se encuentra regulado en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, establece:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicard en los
siguientes eventos:
se decretara la terminacion por desistimiento tacito

(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita
o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la
ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a
cargo de las partes. (Negrilla fuera de texto)

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.

! Sentencia C-1186/08 Referencia: expedientes D-7312 D-7322. Actores: Nelson Eduardo Jiménez Rueda y Franky Urrego Ortiz. Demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley 1194 de 2008. Magistrado Ponente Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA
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Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC11192 de 2020
sefald:

"...dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso busca solucionar la parélisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, « [s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucion de
la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o causa
petendi» carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-
2020, reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos
numerales de la norma comentada, ya que ademads que alli se afirma que el «literal c» aplica
para ambos, mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia,
lealtad procesal y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es
necesario distinguir en cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de
desistimiento».

En conclusidon, se decreta la terminacién por desistimiento tacito, en aquellos
casos que el proceso permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque
no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, conforme lo dispone el numeral 2° del articulo 317
del Cédigo General del Proceso.

2. Caso Concreto

Descendiendo al caso sub examine, es menester por parte de este Despacho
Judicial verificar de manera oficiosa si opera o no la figura de desistimiento
tacito.

Al respecto, se procede a revisar el expediente de la referencia y se avizora que
la Ultima actuacién registrada en del proceso, data del 20 de septiembre de
2022, igualmente, una vez revisado en buzdn de entrada del correo institucional
del Juzgado encuentra que a la fecha no se ha recepcionado ninguna clase de
solicitud o impulso procesal para el presente proceso.

Por lo anterior, al tratarse de un proceso ejecutivo singular sin sentencia
ejecutoriada o auto que ordene seguir adelante la ejecucion, el cual se encuentra
inactivo por mas de un (1) afo, sin que la parte actora haya realizado las
gestiones pertinentes para su normal desarrollo, tal como la notificacién personal
del mandamiento de pago a los demandados, se torna procedente decretar la
terminacion del proceso desistimiento.

Con fundamento en lo anterior, el Despacho procedera a decretar el
desistimiento tacito de acuerdo al 317 numeral 2° del Cdédigo General del

Proceso, y, en consecuencia, se ordena la terminacién del proceso.

Por lo anterior expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,
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IV. RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacidon por desistimiento tacito del presente
proceso ejecutivo, instaurado por el sefor WILDER MINA CAMACHO, contra
PIEDAD QUIMBAYA MARTINEZ.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
en proveido N° 1216 del 20 de septiembre de 2022. Ademas, en el evento que
se avizore remanentes, por Secretaria, pdngase a disposicién lo aqui embargado
en favor de la autoridad correspondiente.

TERCERO: LIBRESE los oficios correspondientes y comuniquese lo anterior a
las respectivas entidades, a través del Centro de Servicios para los Juzgados
Civiles y de Familia de esta ciudad.

CUARTO: sin condena en costas.

QUINTO: ORDENESE el archivo de las diligencias previa desanotacién en el
sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

DANIELA

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2993clce826ddae2846f0a9d6d38548ch2ea5b7a0137946fa2ddd0ba60533071
Documento generado en 06/12/2023 03:29:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: LUIS ARMANDO CABRERA MURCIA
DEMANDADO: DANNY FERNANDO TORRES FLOREZ
RADICADO: 2022-00419-00

AUTO DE SUSTANCIACION N° 1573

El Dr. ALVARO REBOLLEDO CABRERA, apoderado judicial de la parte demandante
dentro del proceso de referencia, presenta escrito recibido por este despacho el 8 de
noviembre de 2023, a través de correo electrénico, mediante el cual, solicita el
emplazamiento del demandado, toda vez que, la citacién para notificacién personal
practicada al demandado, fue devuelta con la observacion de direccidén “"desconocido”
y sin ser entregada.

De conformidad con la anterior solicitud, el Juzgado procede a revisar las diligencias
de notificacién personal del demandando, y, teniendo cuenta la nota de devolucidn
de la empresa de correo certificado, se ordenard el emplazamiento conforme lo
indicado en el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

DISPONE:

PRIMERO.- EMPLAZAR al demandado DANNY FERNANDO TORRES FLOREZ,
conforme lo dispone el articulo 108 del C.G. del P., en concordancia con el articulo
10 de la Ley 2213 de 2022, para que dentro del término de quince (15) dias,
comparezca por si o por medio de apoderado, a recibir notificacion del auto de
mandamiento de pago fechado 11 de noviembre de 2022, so pena que, ante la no
comparecencia dentro del término concedido, se proceda a nombrarle curador Ad-
litem.

SEGUNDO.- PUBLIQUESE su emplazamiento en el Registro Nacional de personas
emplazadas conforme lo indicado en el art. 10 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

Firmado Por:



Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002

Florencia - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6149952701021396f7774d1d27¢c965bch874f20115afc421a615578be7e89¢c43
Documento generado en 06/12/2023 04:59:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA - Florencia, Caquetd, 30 de noviembre de 2023, en la fecha se deja
constancia que una vez revisado el proceso no se ha realizado la notificacion a la
demandada MARIA EMMA CHAMBO BAUTISTA. Pasa al Despacho de la sefiora Juez

Yuli D|az Duero
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

ah JUD,

: \4
n
2 o
C

é‘

QA DE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: COOPERATIVA AVANZA
DEMANDADO: MARIA EMMA CHAMBO BAUTISTA
RADICADO: 18001400300220220051300

AUTO DE SUSTANCIACION N° 1591

Vista la constancia secretarial que antecede y, una vez verificado el expediente se
observa que no se ha efectuado la notificacion personal a la demandada MARIA
EMMA CHAMBO BAUTISTA, por tanto, se procedera a requerir a la parte actora
para que dentro del término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion del
presente auto por estado, proceda a realizar la notificacidon de la demandada, so
pena de dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

DISPONE

REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de treinta (30)
dias siguientes a la notificacién del presente auto por estado, notifique a la
demandada MARIA EMMA CHAMBO BAUTISTA, del auto de mandamiento de pago,
de conformidad con los articulos 290 y ss del Codigo de General del Proceso o en
la forma prevista en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, para efectos de
continuar con el trdmite del presente proceso. So pena de dar aplicacion a la figura
del desistimiento tacito prevista en el numeral 1° del articulo 317 del Cddigo
General Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO




Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA - Florencia, Caquetd, 30 de noviembre de 2023, en la fecha se deja
constancia que una vez revisado el proceso no se ha realizado la notificacion a la
demandada BLANCA ROJAS VARGAS. Pasa al Despacho de la sefiora Juez

=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria
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Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: SNEIDER PARRA LOPEZ
DEMANDADO: BLANCA ROJAS VARGAS
RADICADO: 18001400300220230003500

AUTO DE SUSTANCIACION N° 1590

Vista la constancia secretarial que antecede y, una vez verificado el expediente se
observa que no se ha efectuado la notificacién personal a la demandada BLANCA
ROJAS VARGAS, por tanto, se procederd a requerir a la parte actora para que
dentro del término de treinta (30) dias siguientes a la notificacién del presente
auto por estado, proceda a realizar la notificacién de la demandada, so pena de
dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

DISPONE

REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de treinta (30)
dias siguientes a la notificacién del presente auto por estado, notifique a la
demandada BLANCA ROJAS VARGAS, del auto de mandamiento de pago, de
conformidad con los articulos 290 y ss del Cédigo de General del Proceso o en la
forma prevista en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, para efectos de continuar
con el tramite del presente proceso. So pena de dar aplicacion a la figura del
desistimiento tacito prevista en el numeral 1° del articulo 317 del Cdédigo General
Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO




Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: JOSE CAMILO TORRES OSSA
RADICADO: 18001400300220140045000

AUTO DE SUSTANCIACION N©° 1572

El Dr. NELSON CALDERON MOLINA, apoderado judicial de la parte demandante,
presenta escrito, allegado a este despacho el 25 de julio de 2023, a través de
correo electrénico, en el cual presenta renuncia al poder conferido dentro del
tramite de la referencia.

Al respecto, el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, establece: "La renuncia
no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de
renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacién enviada al poderdante en tal
sentido”.

En consecuencia, se advierte por parte de este despacho que la renuncia
presentada por el Dr. NELSON CALDERON MOLINA, cumple con lo dispuesto en
la norma en comento, por tanto, se aceptara la renuncia presentada por el
profesional del derecho.

Por lo expuesto, la suscrita Juez Segunda Civil Municipal de Florencia,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por el Dr. NELSON

CALDERON MOLINA, como apoderado judicial de la parte demandante, dentro del

proceso de la referencia, por lo antes expuesto.

NOTIFIQUESE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

DERLY



Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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CONSTANCIA. - Florencia, Caqueta, 01 de diciembre de 2023. Se pasan las
diligencias a Despacho de la sefora Juez por inactividad.

=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria
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Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: MARIA RUTH OSORIO CARRERA
RADICADO: 18001400300220150049500

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1614

I.ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho de manera oficiosa a resolver dentro del proceso de la
referencia si hay lugar a decretar la terminacién por desistimiento tacito de que
trata el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P., previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

1. El 23 de julio de 2015, fue repartido el proceso ejecutivo singular de minima
cuantia de la referencia, correspondiéndole al Juzgado Segundo Civil Municipal
bajo la secuencia N° 4763.

2. Mediante providencia del 28 de julio de 2015, se avocé conocimiento de las
presentes diligencias y se libr6 mandamiento de pago a favor de BANCO DE
BOGOTA.

3. Posteriormente, el 25 de noviembre de 2016, se ordend seguir adelante con la
ejecucion en contra de MARIA RUTH OSORIO CARRERA.

4. Consecuentemente, el 27 de julio de 2017, se impartid6 aprobaciéon a la
liquidacién de crédito presentada por el extremo demandante de conformidad con
lo indicado en el Art 446 del C.G.P.

III. CONSIDERACIONES

1. Marco normativo vy jurisprudencial

La figura del Desistimiento Tacito es “una forma anormal de terminacién del proceso, que se
sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un tramite, y de la cual depende la continuacion del proceso, pero no la cumple en un




determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el abuso de los

derechos procesales @

Al respecto, el desistimiento tacito se encuentra regulado en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, establece:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento técito se aplicara en los siguientes
eventos:

se decretara la terminacion por desistimiento tacito

(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) aios. (Negrilla fuera de texto)

(..)

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacidon de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;”

Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC11192 de 2020
sefiald:

"...dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso busca solucionar la parélisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracién de justicia, la «actuacién» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccién de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, « [s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién de la
controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de
la norma comentada, ya que ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos,
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal
y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir
en cada caso cual es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento»”.

Por otro lado, el Ministerio de Justicia y del Derecho, expidié el Decreto 564 de
2020, en el marco de estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica en todo
el territorio nacional, adopté medidas para garantizar los derechos de los usuarios
del sistema de justicia disponiéndose lo siguiente:

! Sentencia C-1186/08 Referencia: expedientes D-7312 D-7322. Actores: Nelson Eduardo Jiménez Rueda y Franky Urrego Ortiz. Demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley 1194 de 2008. Magistrado Ponente Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA



"Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracion de procesos. Se suspenden los términos
procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado
a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo
Superior de la Judicatura.”

Posteriormente, el Consejo Superior de la Judicatura, dentro del uso de sus
facultades constitucionales y legales expidid el Acuerdo PCSJA20-11567 “Por
medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales
y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”
y el Acuerdo PCSJA20-11581 de 2020 “Por el cual se dictan disposiciones
especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020”, en los cuales se dispuso:

"Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. La suspension de términos
judiciales y administrativos en todo el pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020 de
conformidad con las reglas establecidas en el presente Acuerdo.”

En conclusidn, se decreta la terminacién por desistimiento tacito, en aquellos casos
que el proceso cuente con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
gue ordena seguir adelante la ejecucién, ademas de que este inactivo por mas de
dos afios, conforme lo dispone el literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, sin desestimar la suspension de términos judiciales prevista
en el Decreto 564 de 2020.

2. Caso Concreto
Descendiendo al caso Sub Examine, es menester por parte de este Despacho
Judicial verificar de manera oficiosa si opera o no la figura de desistimiento tacito.

Al respecto, se procede a revisar el expediente de la referencia y se avizora que la
ultima actuacién registrada en el proceso, data del 25 de mayo de 2018,
igualmente, una vez revisado el buzén de entrada del correo institucional del
Juzgado, no se evidencia que a la fecha se haya recepcionado alguna clase de
solicitud o impulso procesal para el presente proceso.

Por lo anterior, al tratarse de un proceso ejecutivo singular con sentencia que
ordena seguir adelante la ejecucién e inactivo por un término superior a dos afos,
sin que la parte actora haya realizado alguna actuacién procesal dentro del
proceso, se torna procedente decretar la terminacion del proceso por
desistimiento.

Con fundamento en lo anterior el Despacho procedera a decretar el desistimiento
tacito de acuerdo al 317 numeral 20 literal b del Cédigo General del Proceso y en
consecuencia se ordenara la terminacion del proceso y el levantamiento de las
medidas cautelares.

Por lo anterior expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

IV. RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la terminacidon por desistimiento tacito del presente
proceso ejecutivo, instaurado por BANCO DE BOGOTA en contra de MARIA
RUTH OSORIO CARRERA.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del proceso de la referencia mediante providencia del 28 de julio de 2015,



librdndose los oficios correspondientes. Ademas, en el evento que se avizore
remanentes, por Secretaria, pongase a disposicidon lo aqui embargado en favor de
la autoridad correspondiente.

TERCERO. - REMITASE los oficios de desembargo a las entidades pertinentes, a
través del Centro de Servicios para los Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad.

CUARTO. - ORDENAR el desglose del titulo base de ejecucién, con la constancia
que el proceso fue terminado por haber operado la figura del desistimiento tacito.

QUINTO. - sin condena en costas

SEXTO. - ORDENESE el archivo de las diligencias previa desanotacién en los libros
radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

DANIELA

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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CONSTANCIA. - Florencia, Caqueta, 01 de diciembre de 2023. Se pasan las
diligencias a Despacho de la sefora Juez por inactividad.

=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BORIS FRANKLIN CABALLERO RODRIGUEZ
DEMANDADO: YORLENY PERDOMO RODRIGUEZ
RADICADO: 18001400300220150052100

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1615

I.ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho de manera oficiosa a resolver dentro del proceso de la
referencia si hay lugar a decretar la terminacién por desistimiento tacito de que
trata el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P., previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

1. El 06 de agosto de 2015, fue repartido el proceso ejecutivo singular de minima
cuantia de la referencia, correspondiéndole al Juzgado Segundo Civil Municipal
bajo la secuencia N° 4907.

2. Mediante providencia del 12 de agosto de 2015, se avocd conocimiento de las
presentes diligencias y se libr6 mandamiento de pago a favor de BORIS FRANKLIN
CABALLERO RODRIGUEZ.

3. Posteriormente, el 29 de septiembre de 2016, se ordend seguir adelante con la
ejecucion en contra de YORLENY PERDOMO RODRIGUEZ.

4. Consecuentemente, el 17 de noviembre de 2017, se impartié aprobacion a la
liquidacién de crédito presentada por el extremo demandante de conformidad con
lo indicado en el Art 446 del C.G.P.

III. CONSIDERACIONES

1. Marco normativo vy jurisprudencial

La figura del Desistimiento Tacito es “una forma anormal de terminacién del proceso, que se
sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un tramite, y de la cual depende la continuacion del proceso, pero no la cumple en un




determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el abuso de los

derechos procesales @

Al respecto, el desistimiento tacito se encuentra regulado en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, establece:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento técito se aplicara en los siguientes
eventos:

se decretara la terminacion por desistimiento tacito

(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticiéon de parte
o de oficio, sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) aios. (Negrilla fuera de texto)

(..)

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacidon de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;”

Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC11192 de 2020
sefiald:

"...dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracién de justicia, la <«actuacién» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccién de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, « [s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién de la
controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de
la norma comentada, ya que ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos,
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal
y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir
en cada caso cual es la «actuacién eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento»”.

Por otro lado, el Ministerio de Justicia y del Derecho, expidié el Decreto 564 de
2020, en el marco de estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica en todo
el territorio nacional, adopté medidas para garantizar los derechos de los usuarios
del sistema de justicia disponiéndose lo siguiente:

! Sentencia C-1186/08 Referencia: expedientes D-7312 D-7322. Actores: Nelson Eduardo Jiménez Rueda y Franky Urrego Ortiz. Demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley 1194 de 2008. Magistrado Ponente Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA



"Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracion de procesos. Se suspenden los términos
procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado
a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo
Superior de la Judicatura.”

Posteriormente, el Consejo Superior de la Judicatura, dentro del uso de sus
facultades constitucionales y legales expidid el Acuerdo PCSJA20-11567 “Por
medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales
y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”
y el Acuerdo PCSJA20-11581 de 2020 “Por el cual se dictan disposiciones
especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020”, en los cuales se dispuso:

"Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. La suspension de términos
judiciales y administrativos en todo el pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020 de
conformidad con las reglas establecidas en el presente Acuerdo.”

En conclusidn, se decreta la terminacién por desistimiento tacito, en aquellos casos
que el proceso cuente con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
gue ordena seguir adelante la ejecucién, ademas de que este inactivo por mas de
dos afios, conforme lo dispone el literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, sin desestimar la suspension de términos judiciales prevista
en el Decreto 564 de 2020.

2. Caso Concreto
Descendiendo al caso Sub Examine, es menester por parte de este Despacho
Judicial verificar de manera oficiosa si opera o no la figura de desistimiento tacito.

Al respecto, se procede a revisar el expediente de la referencia y se avizora que la
ultima actuacién registrada en el proceso, data del 06 de diciembre de 2017,
igualmente, una vez revisado el buzén de entrada del correo institucional del
Juzgado, no se evidencia que a la fecha se haya recepcionado alguna clase de
solicitud o impulso procesal para el presente proceso.

Por lo anterior, al tratarse de un proceso ejecutivo singular con sentencia que
ordena seguir adelante la ejecucién e inactivo por un término superior a dos afos,
sin que la parte actora haya realizado alguna actuacién procesal dentro del
proceso, se torna procedente decretar la terminacion del proceso por
desistimiento.

Con fundamento en lo anterior el Despacho procedera a decretar el desistimiento
tacito de acuerdo al 317 numeral 20 literal b del Cédigo General del Proceso y en
consecuencia se ordenara la terminacion del proceso y el levantamiento de las
medidas cautelares.

Por lo anterior expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

IV. RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la terminacidon por desistimiento tacito del presente
proceso ejecutivo, instaurado por BORIS FRANKLIN CABALLERO RODRIGUEZ
en contra de YORLENY PERDOMO RODRIGUEZ.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del proceso de la referencia mediante providencia del 12 de agosto de 2015,



librdndose los oficios correspondientes. Ademas, en el evento que se avizore
remanentes, por Secretaria, pongase a disposicidon lo aqui embargado en favor de
la autoridad correspondiente.

TERCERO. - REMITASE los oficios de desembargo a las entidades pertinentes, a
través del Centro de Servicios para los Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad.

CUARTO. - ORDENAR el desglose del titulo base de ejecucidn, con la constancia
que el proceso fue terminado por haber operado la figura del desistimiento tacito.

QUINTO. - sin condena en costas

SEXTO. - ORDENESE el archivo de las diligencias previa desanotacién en los libros
radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

DANIELA

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002

Florencia - Caqueta
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CONSTANCIA. - Florencia, Caqueta, 01 de diciembre de 2023. Se pasan las
diligencias a Despacho de la sefora Juez por inactividad.

=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: ESPERANZA ACOSTA IBANEZ
DEMANDADO: HUGO DIAZ REYES

MARIA OTILIA VALENCIA NORENA
RADICADO: 18001400300220150069500

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1616

I.ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho de manera oficiosa a resolver dentro del proceso de la
referencia si hay lugar a decretar la terminacién por desistimiento tacito de que
trata el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P., previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

1. El 20 de octubre de 2015, fue repartido el proceso ejecutivo singular de minima
cuantia de la referencia, correspondiéndole al Juzgado Segundo Civil Municipal
bajo la secuencia N° 5802.

2. Mediante providencia del 22 de octubre de 2015, se avocd conocimiento de las
presentes diligencias y se libr6 mandamiento de pago a favor de ESPERANZA
ACOSTA IBANEZ.

3. Posteriormente, el 10 de octubre de 2016, se ordend seguir adelante con la
ejecucion en contra de HUGO DIAZ REYES y MARIA OTILIA VALENCIA NORENA.

4. Consecuentemente, el 24 de marzo de 2016, se impartié aprobacién a la
liquidacién de crédito presentada por el extremo demandante de conformidad con

lo indicado en el Art 446 del C.G.P.

III. CONSIDERACIONES

1. Marco normativo y jurisprudencial

La figura del Desistimiento Tacito es “"una forma anormal de terminacién del proceso, que se
sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un tramite, y de la cual depende la continuacién del proceso, pero no la cumple en un
determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el abuso de los

derechos procesales”

! Sentencia C-1186/08 Referencia: expedientes D-7312 D-7322. Actores: Nelson Eduardo Jiménez Rueda y Franky Urrego Ortiz. Demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley 1194 de 2008. Magistrado Ponente Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA




Al respecto, el desistimiento tacito se encuentra regulado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso, establece:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicaré en los siguientes
eventos:

se decretara la terminacion por desistimiento tacito

(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habré condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) aifos. (Negrilla fuera de texto)

(..)

g) Decretado el desistimiento tdcito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admisién de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;”

Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC11192 de 2020
sefalo:

"...dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cdédigo General del
Proceso busca solucionar la paréalisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, « [s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién de la
controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de
la norma comentada, ya que ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos,
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal
y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir
en cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento»”.

Por otro lado, el Ministerio de Justicia y del Derecho, expidié el Decreto 564 de
2020, en el marco de estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica en todo
el territorio nacional, adopté medidas para garantizar los derechos de los usuarios
del sistema de justicia disponiéndose lo siguiente:

"Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracién de procesos. Se suspenden los términos
procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado



a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo
Superior de la Judicatura.”

Posteriormente, el Consejo Superior de la Judicatura, dentro del uso de sus
facultades constitucionales y legales expidid el Acuerdo PCSJA20-11567 “Por
medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales
y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”
y el Acuerdo PCSJA20-11581 de 2020 “Por el cual se dictan disposiciones
especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020”, en los cuales se dispuso:

"Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. La suspension de términos
judiciales y administrativos en todo el pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020 de
conformidad con las reglas establecidas en el presente Acuerdo.”

En conclusidn, se decreta la terminacién por desistimiento tacito, en aquellos casos
que el proceso cuente con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
gue ordena seguir adelante la ejecucién, ademas de que este inactivo por mas de
dos afios, conforme lo dispone el literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, sin desestimar la suspension de términos judiciales prevista
en el Decreto 564 de 2020.

2. Caso Concreto
Descendiendo al caso Sub Examine, es menester por parte de este Despacho
Judicial verificar de manera oficiosa si opera o no la figura de desistimiento tacito.

Al respecto, se procede a revisar el expediente de la referencia y se avizora que la
Ultima actuaciéon registrada en el proceso, data del 05 de abril de 2017,
igualmente, una vez revisado el buzdén de entrada del correo institucional del
Juzgado, no se evidencia que a la fecha se haya recepcionado alguna clase de
solicitud o impulso procesal para el presente proceso.

Por lo anterior, al tratarse de un proceso ejecutivo singular con sentencia que
ordena seguir adelante la ejecucién e inactivo por un término superior a dos afos,
sin que la parte actora haya realizado alguna actuacién procesal dentro del
proceso, se torna procedente decretar la terminacion del proceso por
desistimiento.

Con fundamento en lo anterior el Despacho procedera a decretar el desistimiento
tacito de acuerdo al 317 numeral 20 literal b del Cédigo General del Proceso y en
consecuencia se ordenara la terminacion del proceso y el levantamiento de las
medidas cautelares.

Por lo anterior expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

IV. RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la terminacidon por desistimiento tacito del presente
proceso ejecutivo, instaurado por ESPERANZA ACOSTA IBANEZ en contra de
HUGO DIAZ REYES y MARIA OTILIA VALENCIA NORENA.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del proceso de la referencia mediante providencia del 22 de octubre de
2015, comunicada mediante oficio No. 2905 del 23 de octubre de 2015, librandose
los oficios correspondientes. Ademas, en el evento que se avizore remanentes, por
Secretaria, péngase a disposicion lo aqui embargado en favor de la autoridad
correspondiente.



TERCERO. - REMITASE los oficios de desembargo a las entidades pertinentes, a
través del Centro de Servicios para los Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad.

CUARTO. - ORDENAR el desglose del titulo base de ejecucién, con la constancia
que el proceso fue terminado por haber operado la figura del desistimiento tacito.

QUINTO. - sin condena en costas

SEXTO. - ORDENESE el archivo de las diligencias previa desanotacién en los libros
radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

DANIELA

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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CONSTANCIA. - Florencia, Caqueta, 01 de diciembre de 2023. Se pasan las
diligencias a Despacho de la sefora Juez por inactividad.

=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria
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RAMA JUDICIAL

s JUo,,

e ,‘(

. .
2 -
n o
b}

< <

%, o“O
C4 pg ©

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BENITO BOTACHE GONZALEZ
DEMANDADO: JAVIER GASCA

RADICADO: 18001400300220150071100

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1617

I.ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho de manera oficiosa a resolver dentro del proceso de la
referencia si hay lugar a decretar la terminacién por desistimiento tacito de que
trata el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P., previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

1. El 28 de octubre de 2015, fue repartido el proceso ejecutivo singular de minima
cuantia de la referencia, correspondiéndole al Juzgado Segundo Civil Municipal
bajo la secuencia N° 5869.

2. Mediante providencia del 23 de noviembre de 2015, se avocd conocimiento de
las presentes diligencias y se libré mandamiento de pago a favor de BENITO
BOTACHE GONZALEZ.

3. Posteriormente mediante sentencia No 065, el 26 de julio de 2016, se ordend
seguir adelante con la ejecucidon en contra de JAVIER GASCA.

4. Consecuentemente, el 23 de septiembre de 2016, se impartié aprobacion a la
liquidacién de crédito presentada por el extremo demandante de conformidad con
lo indicado en el Art 446 del C.G.P.

III. CONSIDERACIONES

1. Marco normativo y jurisprudencial
La figura del Desistimiento Tacito es “una forma anormal de terminacién del proceso, que se

sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un tramite, y de la cual depende la continuacion del proceso, pero no la cumple en un




determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el abuso de los

derechos procesales @

Al respecto, el desistimiento tacito se encuentra regulado en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, establece:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento técito se aplicara en los siguientes
eventos:

se decretara la terminacion por desistimiento tacito

(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) aios. (Negrilla fuera de texto)

(..)

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacidon de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;”

Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC11192 de 2020
sefiald:

"...dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso busca solucionar la parélisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracién de justicia, la <«actuacién» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccién de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, « [s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién de la
controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de
la norma comentada, ya que ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos,
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal
y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir
en cada caso cual es la «actuacién eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento»”.

Por otro lado, el Ministerio de Justicia y del Derecho, expidié el Decreto 564 de
2020, en el marco de estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica en todo
el territorio nacional, adopté medidas para garantizar los derechos de los usuarios
del sistema de justicia disponiéndose lo siguiente:

! Sentencia C-1186/08 Referencia: expedientes D-7312 D-7322. Actores: Nelson Eduardo Jiménez Rueda y Franky Urrego Ortiz. Demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley 1194 de 2008. Magistrado Ponente Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA



"Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracion de procesos. Se suspenden los términos
procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado
a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo
Superior de la Judicatura.”

Posteriormente, el Consejo Superior de la Judicatura, dentro del uso de sus
facultades constitucionales y legales expidid el Acuerdo PCSJA20-11567 “Por
medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales
y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”
y el Acuerdo PCSJA20-11581 de 2020 “Por el cual se dictan disposiciones
especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020”, en los cuales se dispuso:

"Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. La suspension de términos
judiciales y administrativos en todo el pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020 de
conformidad con las reglas establecidas en el presente Acuerdo.”

En conclusidn, se decreta la terminacién por desistimiento tacito, en aquellos casos
que el proceso cuente con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
gue ordena seguir adelante la ejecucién, ademas de que este inactivo por mas de
dos afios, conforme lo dispone el literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, sin desestimar la suspension de términos judiciales prevista
en el Decreto 564 de 2020.

2. Caso Concreto
Descendiendo al caso Sub Examine, es menester por parte de este Despacho
Judicial verificar de manera oficiosa si opera o no la figura de desistimiento tacito.

Al respecto, se procede a revisar el expediente de la referencia y se avizora que la
ultima actuacion registrada en el proceso, data del 20 de noviembre de 2017,
igualmente, una vez revisado el buzén de entrada del correo institucional del
Juzgado, no se evidencia que a la fecha se haya recepcionado alguna clase de
solicitud o impulso procesal para el presente proceso.

Por lo anterior, al tratarse de un proceso ejecutivo singular con sentencia que
ordena seguir adelante la ejecucién e inactivo por un término superior a dos afos,
sin que la parte actora haya realizado alguna actuacién procesal dentro del
proceso, se torna procedente decretar la terminacion del proceso por
desistimiento.

Con fundamento en lo anterior el Despacho procedera a decretar el desistimiento
tacito de acuerdo al 317 numeral 20 literal b del Cédigo General del Proceso y en
consecuencia se ordenara la terminacion del proceso y el levantamiento de las
medidas cautelares.

Por lo anterior expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Florencia,

IV. RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la terminacidon por desistimiento tacito del presente
proceso ejecutivo, instaurado por BENITO BOTACHE GONZALEZ en contra de
JAVIER GASCA.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del proceso de la referencia mediante providencia del 16 de mayo de 2016,



librdndose los oficios correspondientes. Ademas, en el evento que se avizore
remanentes, por Secretaria, pongase a disposicidn lo aqui embargado en favor de
la autoridad correspondiente.

TERCERO. - REMITASE los oficios de desembargo a las entidades pertinentes, a
través del Centro de Servicios para los Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad.

CUARTO. - ORDENAR el desglose del titulo base de ejecucién, con la constancia
que el proceso fue terminado por haber operado la figura del desistimiento tacito.

QUINTO. - sin condena en costas

SEXTO. - ORDENESE el archivo de las diligencias previa desanotacién en los libros
radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

KERLY TATIANA BARRERA CASTRO

DANIELA

Firmado Por:
Kerly Tatiana Barrera Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Florencia - Caqueta
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CONSTANCIA. - Florencia, Caqueta, 01 de diciembre de 2023. Se pasan las
diligencias a Despacho de la sefora Juez por inactividad.

=
Derly Yuli Diaz Duero

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
FLORENCIA CAQUETA

Florencia, Caqueta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: GEANY CASTRO RAMIREZ
DEMANDADO: JHON FREDY BEDOYA
RADICADO: 18001400300220160014900

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1618
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