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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL 

MANIZALES    CALDAS 

 

 

En la fecha de hoy nueve (09) de marzo de dos mil veintidós 

(2022), a las siete y treinta de la mañana (7:30 am), se corre 

traslado a la parte demandante por el término de TRES (03) días, 

de las excepciones de mérito, que fuera presentado por el  

demandado JOSÉ  GUSTAVO  VÉLEZ  SANZ en calidad de heredero 

testamentario y albacea de los bienes de la señora MARIA MARINA 

VÉLEZ VEGA, a través de apoderado judicial dentro del presente 

proceso VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL 

EXTRACONTRACTUAL promovido  por ROSA GALVEZ DE MUÑOZ en 

contra   de ALEXANDER  VELEZ  CASTAÑEDA  y  JOSE  GUSTAVO  

VÉLEZ SANZ  (HEREDEROS  DETERMINADOS  DE  MARIA  MARINA  

VELEZ  VEGA)  y HEREDEROS INDETERMINADOS, con radicado No. 

17001-4003-012-2020-00388-00.  

  

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los artículos 391 y 

110 del C.G. del Proceso.  
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SEÑORES : 
JUZGADO DOCE  CIVIL MUNICIPAL   
Manizales - Caldas  
  
  
 
CESAR AUGUSTO CIFUENTES ARCILA  mayor y vecino de la  ciudad 
de Manizales , identificado como aparece al pie de mi  firma, obrando 
como apoderado del señor JOSE GUSTAVO VELEZ SANZ, mayor de edad, 
identificado con c.c. 10232.590 con vecindad residencia y domicilio en 
la ciudad de Manizales, quien obra como demandado y quien actúa en 
calidad de calidad de albacea testamentario de la señora MARIA MARINA 
VELEZ VEGA  ; según testamento adjunto  en el proceso de la referencia 
, de la manera mas respetuosa me permito DAR CONTESTACION A LA 
DEMANDA y presentar excepciones de merito o de fondo  , estando den-
tro del tiempo  legal para ello ,  en los siguientes términos de conformi-
dad a lo narrado por mi poderdante: 
 
   

.  
 
1.  A LOS  HECHOS 
 
 
 EL  HECHO UNO,   Y DOS son ciertos  
 
 EL HECHO TRES, parcialmente cierto , toda vez que es una asevera-
ción de la parte demandante mas no es un hecho probado  
 
EL HECHO CUARTO es parcialmente cierto , toda vez que si se pre-
sento ante la inspección octava, lo demás  es una aseveración de la 
parte demandante mas no es un hecho probado  
 
AL HECHO CINCO      : es parcialmente cierto, PASO A EXPLICAR toda 
vez  ese concepto no fue el único emitido dentro de la querella  de policia 
y además el quejoso no fue hallado responsable   
 
EL HECHO SEXTO  es parcialmente cierto, y paso a explicar  toda vez 
que el togado de la contraparte no esta teniendo en cuenta el verbo 
principal de la parte resolutiva  fue recomendar no posee  ni el signifi-
cado ni el efecto jurídico que pretende darle que es de responsabilidad. 
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EL HECHO SEPTIMO   es parcialmente cierto, y paso a explicar ES UNA 
CITA del togado fuera de contexto   no posee  ni el significado ni el 
efecto jurídico que pretende darle que es de responsabilidad. 
 
LOS HECHOS   OCTAVO ,  no me consta y me atengo a lo que se 
pruebe en el proceso. Además dicho concepto no fue controvertido y es 
diferente a lo manifestado por la Inspección octava por ser posterior y 
no hace parte del mismo. 
 
LOS HECHOS NOVENO, DECIMO, DECIMO PRIMERO Y DECIMO 
SEGUNDO no me constan y me atengo a lo que se pruebe en el proceso  
Son posteriores a la segunda instancia de la querella de policía , por lo 
tanto no han sido controvertidos dentro de un proceso.  
    
EL HECHO DECIMO TERCERO es cierto  
 
 
 
 
2. CONTESTACION  A  LAS PRETENSIONES  
 
LUEGO DE SOLICITARLE SEÑOR JUEZ SE CONDENE EN COSTAS  
A LA PARTE DEMANDANTE ME OPONGO A LA PRIMERA PRETEN-
SION, toda vez que los daños y perjuicios mencionados  por el abogado 
de la demandante son solo una afirmación,; deben ser probados y sobre 
los mismos ya existió un proceso de carácter policivo que descarto  toda 
responsabilidad de mi poderdante.  
 
 
 IGUALMENTE ME OPONGO A LA PRETENSION SEGUNDA , por-
que como se manifestó anteriormente todo daño debe probarse y ade-
más en este caso en concreto, debe demostrarse que el mismo o es 
causado por el demandado o proviene de la  propiedad. En el proceso 
llevado a cabo en la inspección octava   de policía ya se descartó dicha 
responsabilidad. Tanto que en la parte resolutiva se exime de responsa-
bilidad por violación al  art 77 numeral dos de la ley 1801 del 2016, que 
son los mismos por los cuales el demandante presenta el proceso verbal 
sumario y de ser hechos distintos tienen la misma causa y sobre estos 
mismos hechos se pronunció en segunda instancia la secretaria de go-
bierno confirmando  la decisión de la Inspección. 
 
IGUALMENTE ME OPONGO A LA PRETENSION TERCERA ,  por 
considerarse que la misma debe probarse y además en este caso en 
concreto, debe demostrarse que existe un daño y es responsabilidad de 
la demandada  En el proceso llevado a cabo en la inspección octava de  
de policía , que son los mismos por los cuales el demandante presenta 
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el proceso verbal sumario la decisión de la inspección fue recomendar 
que Debra realizar todas las gestiones pertinentes  y tendientes a con-
ducir las aguas que sean recolectadas en el patio parte trasera del talud 
a una tubería de desagüe. 
 
El concepto emitido por el ingeniero citado por la parte demandante es 
diferente a lo manifestado en recomendación de laInspeccion octava de 
policía y ratificado por la  secretaria de gobierno en segunda instancia. 
Por lo tanto no puede tener la misma fuerza de ley un concepto privado 
que debe ser avalado judicialmente y con derecho a ser controvertido 
teniendo en cuenta que el mismo fue posterior al procedimiento policivo. 
 
 
IGUALMENTE ME OPONGO A LA PRETENSION CUARTA  ,  por 
considerar que  en este caso en concreto, debe demostrarse que existe 
un daño y el mismo  es responsabilidad de la demandada   
 

 
3. EXCEPCIONES DE MERITO 

 
me permito señor respetuosamente señor juez presentar las siguientes 
excepciones de mérito frente a la siguiente demanda : 
 

A. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION Y  
 
La siguiente excepción tiene como base los siguientes 
fundamentos : 
 
 

En segunda instancia la secretaria de gobierno manifiesta que de con-
formidad con la unidad de gestión de riesgo con fecha 3 de julio de 
2019. NO SE PUEDE INFERIR QUE LAS QUE LAS HUMEDADES DE 
LAS CASAS VECINAS SEAN ORIGINADAS POR AGUAS PROVE-
NIENTEWS DE LA CASA UBICADA EN LA CARRERA 16 NRO 15-
50 . 
 
Así mismo el inspector octavo manifestó:” … que la parte quejosa en 
esta oportunidad quien debe tener la carga procesal no lo hizo pues el 
despacho concluye que hubo ausencia probatoria en el sentido de que 
no se aportó prueba  de un estudio  o caracterización   de las aguas que 
están generando la humedad. 
 
Igualmente   la parte demandada debe considerar si las humedades son 
provenientes de haber realizado arreglos en su propiedad por debajo del 
nivel de calle lo que se llama popularmente bajos Y DEBE TENER EN 
CUENTA  que en dicho sector de la ciudad, donde se encuentran ubica-
dos los inmuebles;  todas las casas  poseen una antigüedad que debe 
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tenerse en cuenta. No solo es la casa  de la demandante y la demandada 
que pueden presentar problemas. Es todo ese sector lo cual implica la 
constante remodelación de dichas casas. 
 
De otra parte no queda   claro de conformidad con las pretensiones de 
la demandante  si el presente proceso es una obligación de hacer ; toda 
vez que lo referente a la responsabilidad civil extracontractual ya fue 
dirimido . y tampoco es aplicable toda vez que tanto como la Inspección 
Octava como la secretaría de gobierno recomendaron,  no ordenaron  

 
A. NULIDAD DEL PROCESO POR INDEBIDA NOTIFICACION  

 
La siguiente excepción tiene como base los siguientes fundamen-
tos : 

 
 Y Profundizando un poco mas :  LA SEÑORA MARÍA MARINA  VELEZ 
VEGA   no fue vinculada en calidad de propietaria en dicho proce-
dimiento policivo, desde el principio ,  por lo tanto lo resuelto allí no 
tiene carácter vinculante 
 
 Con la muerte de la señora MARÍA MARINA VELEZ VEGA  el señor JOSE 
GUSTAVO VELEZ SANZ acude al presente proceso en calidad de albacea 
, toda vez que no se ha efectuado el  RESPECTIVO PROCESO DE SUCE-
SION , pero da la casualidad que la calidad de tenedor detentada ante-
riormente  tampoco lo obliga por ser la propietaria quien debiera asumir 
dicha responsabilidad. 
 
 A mi entender debe entonces la parte demandante comenzar de nuevo 
el siguiente proceso ; vinculando  Y NOTIFICANDO CORRECTAMENTE  a 
los propietarios del inmueble. 
 
 

C.  PRESCRIPCION 
 

 
La siguiente excepción tiene como base los siguientes fundamen-
tos : 
 
 
Debe considerar el despacho si de conformidad con lo expresado en la que-
rella de policía en la respectiva audiencia de tramite el tiempo que llevan los 
perjuicios ya están prescritos para iniciar una acción legal frente a la legisla-
ción civil de conformidad a lo preceptuado por la figura de la prescripción 
contemplada en el código civil  ; toda vez que  de acuerdo a los interrogatorios 
realizados esa figura se presenta en el presente proceso.    
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FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
artículos 73 y sgtes del C.P.G , 85 y sgtes , 90 , y sgtes ,  y  sgtes. 
todo lo referente al proceso ejecutivo del código general del proceso  
C.G.P. y demás normas legales uy constitucionales aplicables para este 
tipo de caso  
 
 
 
PRUEBAS 
 
 
 INTERROGATORIO DE PARTE  

 
solicito el interrogatorio de parte de la demandante la señora ROSA  
GALVES DE MUÑOZ  ------identificada con C.C.  nro 24.821.232 para que 
se pronuncie sobre los hechos y pretensiones de la misma . Pretendo 
provocar confesión. el interrogatorio se llevará a acabo de conformidad 
por lo dispuesto por el código general del proceso  
 
 

 
 DOCUMENTALES 

 
 
solicito se tengan como tales : 

 

 Copia testamento MARIA MARINA VELEZ VEGA  
 

 
 DE OFICIO  

 
 Las demás que consideren necesarias para el caso presente. 
 
Prueba trasladada o por informe  
 
Solcito que el Despacho que el Despacho requiera a la Inspeccion Oc-
tava de policía de Manizales para que remita al Juzgado copia del pro-
ceso policivo llevado a cabo  
 
ANEXOS 
 
Me permito anexar  
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 Poder para actuar de conformidad con el decreto 806 del 2020 
vía electrónica otorgado por mi poderdante desde su correo elec-
trónico 

 copia testamento MARIA MARINA VELEZ VEGA  
 
 
 
NOTIFICACIONES 
 
 
El suscrito y el poderdante en su  Despacho o en  la calle 16 nro 15-54  
de esta ciudad.  
Celulares : JOSE GUSTAVO VELEZ SANZ 3105405054 
                CESAR AUGUSTO CIFUENTES ARCILA 3117785037 
Correos electrónicos  
JOSE GUSTAVO VELEZ SANZ : 
omaira.ariasgalvis@gmail.com 
CESAR AUGUSTO CIFUENTES ARCILA:  
 cesaraugustocifuentes@gmail.com 
 
La ejecutante y su poderdante me atengo a las manifestadas  en la di-
rección aportada en la demanda principal 
 
 
 
Atentamente, 
 
 

 
 ________________________________ 
CESAR AUGUSTO CIFUENTES ARCILA  
C.C. 75.079.039 DE MANIZALES  
T.P 145003 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

mailto:omaira.ariasgalvis@gmail.com
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