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Manizales, julio 21 de 2020

Senores
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
Manizales - Caldas

E.S.D
Radicado: 2019-00531-00
Proceso: SIMULACION ABSOLUTA

Demandante: JAIME TORO FLOREZ
C.C. 17.061.073

Demandados: ESTEBAN FELIPE TORO GALLEGO
C.C. 1.053.821.896
NATALIA DEL PILAR TORO GALLEGO
C.C. 1.053.765.282

Ref: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO RECURSO
DE APELACION

ALEJANDRO DUQUE OSORIO, mayor de edad, domiciliado en Manizales
Caldas, identificado con la cédula de ciudadania No. 16.072.289 de Manizales
Caldas y portador de la Tarjeta Profesional No. 202.604 del C. S. de La J.,
actuando como apoderado judicial de los sefiores ESTEBAN FELIPE TORO
GALLEGO y NATLAIA DEL PILAR TORO GALLEGO, demandante en el proceso
de la referencia, por medio del presente escrito me permito con el mayor respeto
instaurar recurso de reposicion y en subsidio recurso de apelacién en contra del
auto proferido el despacho el 17 de julio de 2020 y notificado por estado
electronico el 21 de julio de la misma calenda, mediante el cual solo se me
reconoce pernoseria para actuar del sefior ESTEBAN FELIPE TORO GALLEGO y
sin hacer manifestacion de la sefiora NATALIA DEL PILAR TORO GALLEGO; asi
mismo no se tuvo como contestada la demanda por ambos demandados.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

El auto que se recurre solo me reconocidé pernoseria para actuar como abogado
del sefior ESTEBAN FELIPE TORO GALLEGO, dejando sin defensa tecnica a la
sefiora NATALIA DEL PILAR TORO GALLEGO, conforme a lo anterior vale la pena
aclararle al despacho que el dia 12 de marzo de 2020 a las 11:39 a.m., se radico
la conetstacién de la demanda dentro del término para hacerlo respecto de la
sefiora NATALIA DEL PILAR TORO GALLEGO (anexo recibido de contestaciéon de
demanda ante el centro de servicios judiciales para los Juzgados Civiles y de
Familia de Manizales de 21 folios y CD), dentro de dicha contestacién a folio 17
del escirto referenciado, se encuentra el poder debidamente firmado vy
autenticado ante la Notaria 4 del circulo de Manizales por parte de la la sefiora
TORO GALLEGO; es decir, no solo se tiene poder para actuar como apoderado
judicial de la sefiora en mencion sino que tambien se contesto la demanda dentro
del termino estipluado para ello.
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De igual forma, se contesto la demanda por parte del sefior ESTEBAN FELIPE
TORO GALLEGO el dia 12 de marzo a las 11:40 a.m., (anexo contestacion de
demanda ante el centro de servicios judiciales para los Juzgados Civiles y de
Familia de Manizales de 22 folios y CD), y dentro de ese escrito a folio a folios
17 y 18 se ecnuentra el poder debidamente autenticado y apostillado; lo anterior
con el fin que se tuviera. Notificado por conducta conluyente el sefior TORO
GALLEGO vy de igual forma se tuviera por conetstada la demanda.

Es decir, sefiora JUEZ que no solo se tiene poder para actuar como apdoerado
de lo sefiores ESTEBAN FELIPE Y NATALIA DEL PILAR TORO GALLEGO, sino que
a su vez la demanda fue cionetstada por ambos en los terminos y las normas
previstas para el efecto.

Le ruego sefiora juez reponer el auto del 17 de julio de 2020 y notificado por
estado electronico el dia 21 de julio de 2020 y en su lugar reconocerme
pernoseria judicial de ambos demandados y tener por contestada la demanda
por parte de los sefiores ESTEBAN FELIPE Y NATALIA DEL PILAR TORO GALLEGO,
y de no ser posible conceder el recurso de apelaciudén paraq eu sea el superior
jerarquico quien dirima la presente controversia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Articulos 318 Y 320 del Cddigo General del Proceso y demdas normas
concordantes o complementarias.

PRETENSIONES

Primera: Reponer en el auto de fecha 17 de julio de 2020 y notificado por estado
electronico el dia 21 de julio de 2020, para que en su lugar se me reconozca
pernoseria judicial de ambos demandados y de igual forma tener por contestada
la demanda por parte de los sefiores ESTEBAN FELIPE Y NATALIA DEL PILAR
TORO GALLEGO.

Segunda: En caso de no reponer el auto citado anteriomente conceder el
recurso de apelacién para que sea el superior jerarquico quien decida sobre la
situacién en comento.

Tercera: En caso de reponer el auto, le ruego sefiora JUEZ continuar con el
tramite procesal correspondiente.
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ANEXOS

e Copia de la contestacién de la demanda por parte del sefor ESTEBAN
FELIPE TORO GALLEGO (22 FOLIOS)

e Copia de la contestacion de la demanda por parte de la sefnora NATALIA
DEL PILAR TORO GALLEGO (21 FOLIOS).

AMBAS CONTESTACIONES POSEEN EL RECIBIDO CON FECHA Y HORA DEL

CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES PARA LOS JUZGADOS CIVILES Y DE
FAMILIA

Cordialmente;

N«C’b\\& £ 0 .

ALEJANDRO DUQUE OSORIO
C.C. 16.072.289 de Manizales
T.P. 202.604 del C. Sde la ]
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Manizales, 12 de marzo de 2020
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL L2HAR204m1 113
Manizales Caldas
£SD
Radicado: 2019-531-00
pDemandante: JAIME TORO FLOREZ
Demandados: NATALIA DEL PILAR TORO GALLEGO Y ESTEBAN
FELIPE TORO GALLEGO
Ref: CONTESTACION DE DEMANDA - EXCEPCIONES DE
FONDO

ALEJANDRO DUQUE OSORIO, mayor de edad, domiciliado en Manizales Caldas,
identificado con la cédula de ciudadania No. 16.072.289 de Manizales Caldas y
portador de la Tarjeta Profesional No. 202.604 del C. S. de La J., actuando como
apoderado judicial de la sefiora NATALIA DEL PILAR TORO GALLEGO,
demandada en el proceso de la referencia, por medio del presente escrito me
permito dar contestacion a la demanda, para lo cual me pronunci6 asi:

EN CUANTO A LOS HECHOS FUNDAMENTO DE LA ACCION

Al hecho 1: Parcialmente cierto; en cuanto a la duracion de la Union Marital entre
el demandante y la sefiora Martha Gallego Mufioz, la misma ceso en el mes de
agosto del afio 2017 y no como afirma el demandante, de cuya union nacieron los
jovenes ESTEBAN FELIPE TORO GALLEGO Y NATALIA DEL PILAR TORO

GALLEGO.

Al hecho 2: Es cierto.
Al hecho 3: Es cierto.

Al hecho 4: Parcialmente cierto; toda vez que, si bien la sefiora Martha Gallego

Mufoz reconocio en el proceso de la referencia que el sefior Jaime Toro Florez, por

su voluntad ha decidido colocar a nombre de sus hijos bienes inmuebles no es .
menos cierto que también afirmo que el sefor Jaime Toro Florez lo ha hecho en

mutuo consenso y con su pleno conocimiento.
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Al hecho 5: Si es i
) clerto, sin embargo, como se Indica anteriormente, tal decision
siempre fue en mutuo consenso con la sefiora Martha Gallego |

L

Al hecho 6. Si es cierto.

Al hecho 7: Parcialmente cierto, Ios poderes fueron revocados porque los
demandantes tuvieron conocimiento de que el sefior JAIME TORO, pretendia en
virtuq del poder general conferido por ellos, traspasar los bienes que e,stén anombre
de mis representados ESTEBAN FELIPE TORO GALLEGO Y NATALIA DEL PILAR
TORO GALLEGO, para defraudar a la sociedad patrimonial entre compafieros
permanentes sostenida con la sefiora Martha Gallego. |

Al hecho 8: Si es cierto.
Al hecho 9: Si es cierto.
Al hecho 10: Si es cierto, conforme a certificados de tradicion aliegados.

Al hecho 11: Es cierto, sin embargo, es importante aclarar que por ser una forma
de entregar a sus hijos en vida parte de su patrimonio, el sefior JAIME TORO, fue
quien sufrago todos los gastos correspondientes a la compra de los inmuebles
objeto de esta demanda y consecuencialmente fue quien pacto todo lo referente a
precio y condiciones de la venta, mis representados solo se limitaron a firmar la
respectiva escritura pUblica y a recibir lo que su padre en mutuo consentimiento con
su madre Martha Gallego quiso disponer que estuviese en sus nombres.

Al hecho 12: Es cierto.

Al hecho 13: Es cierto.

Al hecho 14: No es cierto; es totalmente falso, el acto juridico mediante el cual mis
representados adquirieron los inmuebles objeto de la presente demanda, no encaja
dentro del supuesto factico que preve la norma juridica que rige la simulacion, toda
vez que lo que se busca a través de la simulacion es defraudar a un tercero, y en
ningn momento fue esa la intencion de mis representados con el negocio juridico

celebrado.

De todo el libelo genitor se desprende que la intencion del sefior JAIME TORO
FLOREZ, como se hace saber es colocar algunos inmuebles a nombre de sus hijos,
asi lo indica en el hecho tres, cuatro, cinco, once, doce, trece, de la demanda, pues
reiterativamente pone de manifiesto que fue por “SU DISPOSICION”, que los bienes

inmuebles objeto de la demanda estuviesen a nombre de sus hijos.
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[SETJET_::\ Celxoﬁs;:: rebpresenlaci(bn que el demandante alegue una supuesta
) _ cabeza de mis representados, extrafieza que radica en el hecho
equg el demandante JAIME TORO FLOREZ, afirma que la compraventa y toda l¢
negociacion, fue concertada por el de “FORMA LIBRE ayN0 S

LORVA LIBRE y SIN EL
i(f::;i;::::‘lMIENT(:{} DE dSUS HIJOS", ante lo cual se genera Ia siguiente

e ¢a quién se defraud juridi

g demanga? 0 con el negocio juridico celebrado objeto de la

Lejos de una simulacion estamos en presencia de un negocio juridico, por medio
del cual el demandante, JAIME TORO FLOREZ, decidié por su voluntad LIBRE Y
CONSCIENTE, adquirir los referidos bienes inmuebles y que estuviesen en cabeza
de sus hijos, conservando el su Administracion y disposicién, para lo cual fue
otorgado poder general por parte de mis representados.

Aunado a lo anterior el demandante JAIME TORO FLOREZ, alega y reconoce
especificamente en el hecho 3 de la presente demanda, que ha dispuesto por SU
VOLUNTAD, adquirir bienes para colocarlos a nombre de sus hijos NATALIA DEL
PILAR Y ESTEBAN FELIPE, de lo cual se evidencia que tales disposiciones son
parte del actuar comercial del demandante y que lo ha hecho en diversas
oportunidades y con otros bienes distintos a los que son objeto de la presente
demanda, ante lo cual se genera para esta representacion la siguiente interrogante
¢ Cual es la verdadera intencion del demandante al adquirir bienes inmuebles y
colocarlos a nombre de sus hijos?, en el mismo sentido ¢, porque el demandante
solo alega simulacién respecto de estos inmuebles si con anterioridad ya ha
realizado la misma operacién comercial? ¢ Se estaria el demandante defraudando

a si mismo?

El demandante JAIME TORO FLOREZ, afirma que el negocio juridico que se llevo |
a cabo mediante contrato de compraventa contenido en la escritura publica 8296 ‘
del 16 de octubre de 2013 es “simulado”, y trata de subsumirlo dentro de la figura
juridica de la simulacion alegando que mis representados no pagaron el precio de
la referida venta, lo cual no es un elemento que por si solo permita configurar la

simulacion.

Es importante aclarar, que si bien el sefior JAIME TORO FLOREZ, fue quien
suministro la totalidad del dinero de la referida compraventa, mis representados para

el afio 2013, fecha del negocio juridico celebrado no tenian la capacidad economica
azon por la cual su padre decidio

bre, pues, aunque carecian de
pacidad necesaria para celebrar

suficiente para adquirir estos inmuebles, T
libremente adquirirlos y colocarlos a su nom
capacidad econémica suficiente si tenian la ca

negocios juridicos.
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El fin Uitimo del negocio juridico celebrado el dia 16 de octubre de 2013, era como
en reiteradas oportunidades se lo manifesto el sefior JAIME TORO FLOREZ a quien
para ese momento fuera su compafiera la sefiora Martha Gallego, dejar en vida
un patrimonio a sus hijos, teniendo el demandante el poder de administracion y
disposicion de los mismos y quien se beneficiaba de sus frutos.

Al hecho 15: No es cierto, los indicios que alega el demandante para desvirtuar la
legalidad del negocio juridico celebrado no acreditan en forma alguna la figura
juridica de la simulacion toda vez que:

- En relacion al parentesco existente entre el demandante y mis
representados, no es este un elemento que revista de ilegalidad el negocio
juridico celebrado, toda vez que el sefior JAIME TORO FLOREZ, manifiesta que
actud siempre de forma CONSCIENTE Y LIBRE, no alegd que hubo vicios en su
consentimiento, por lo tanto, en forma alguna mis poderdantes se aprovecharon
del vinculo que los une con el aqui demandante, toda vez que se acogieron a las
disposiciones de su padre, quien concertd precio y porcentajes de la referida
compraventa.

- En relacién a la capacidad economica de mis representados, es cierto que
para el momento de la compraventa (afio 2013) no era suficiente para adquirir los
bienes inmuebles objeto de esta demanda, no es menos cierto que los mismos
si tenian capacidad fiscal y juridica para realizar el negocio juridico y a ser la
voluntad de su padre dejarles en vida un patrimonio se realizo de esa forma y

bajo esas condiciones.

- En relacion al pago del precio de la referida compraventa, es cierto que el
sefior JAIME TORO, fue quien sufrago la totalidad mismo y cubrio los porcentajes
adquiridos por sus hijos, y es en razén de lo que el mismo demandante como
padre de mis representados les manifesto que tenia la intencion de adquirir unos
inmuebles y darles porcentajes sobre los mismos y porque es una operacion
comercial que ya se habia hecho con otros bienes y porque queria procurarles

un patrimonio.

- En relacion al otorgamiento de los poderes generales que fueron dados por

mis representados al demandante obedece al actuar comercial del sefior JAIME

TORO FLOREZ, quien como manifiesta en la presente demanda es comerciante

y se dedica a la compra de bienes inmuebles, por lo tanto, adquiria los mismos X
dejaba un porcentaje a sus hijos y era quien se encargaba de la administracion y

disposicion, era quien recibia los frutos que pudiese percibir de aquellos, se

encargaba de realizar los trdmites y cualquier negocio juridico que recayera sobre

los bienes, en razén de que sus hijos viajaban constantemente al exterior.
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- Enrelacion a la plena administracion del inmueble objeto de esta demanda
por parte del demandante, es cierto, es el sefior JAIME TORO, quien Ia;
ostentaba, precisamente por lo narrado anteriormente, mis representados
NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, solo tuvieron la participacion que su
padre por voluntad libre les dio, y es lo que hacen los padres procurar un
patrimonio para sus hijos.

- En relacion a la manifestacion de la sefiora MARTHA GALLEGO, ante el
Juzgado Sexto de familia de Manizales, referente a que algunos de los predios
se encuentran a nombre de los demandados, solo evidencia que es una conducta
que realiza el sefior JAIME TORO dentro de su rubro comercial, 0 se pregunta
esta representacion jporque razén el demandante dispone que sus hijos
NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, figuren como propietarios de los
bienes que adquiere con su propio peculio?

- Enrelacion a la declaracion que rindio el sefior JAIME TORO FLOREZ, ante
el Juzgado Sexto de familia de Manizales, en donde reconoce gque algunos
predios se encuentran a nombre de sus hijos ESTEBAN FELIPE Y NATALIA DEL
PILAR, no constituye un indicio del cual podamos inferir que hubo una supuesta
simulacion, por el contrario, el demandante esta reconociendo que dentro del giro
ordinario de sus negocios adquiere bienes inmuebles y por SU VOLUNTAD,
dispone que sus hijos figuren como propietarios de los mismos.

- Enrelacion ala declaracién que rindieron las sefioras YOLANDA ACEVEDO
DUQUE Y NELLY RAMIREZ, ante el Juzgado Sexto de familia de Manizales, en
donde dan fe de que los sefores ESTEBAN FELIPE Y NATALIA DEL PILAR
tenian a su nombre varias propiedades que “legalmente eran de su padre”, no
constituye un indicio del cual podamos inferir que hubo una supuesta simulacion
en el presente caso, por el contrario, se debe aclarar que si las propiedades |
estaban a nombre de mis representados era por voluntad expresa del |
demandante realizandose las referidas compraventas mediante escrituras
publicas de forma legal por lo cual mis representados legalmente han fungido

como propietarios.

- Enrelacion al domicilio que por mas de 10 afios ha tenido mi representado

ESTEBAN FELIPE, por fuera del territorio colombiano no es un indicio del cual
podamos inferir que hubo una supuesta simulacion en el presente caso, puesto
almente ajeno a la voluntad que ha tenido su padre JAIME
oner que estén a su nombre, el cual
d de su progenitor y porque el mismo
dejarles en vida un patrimonio.

que es un hecho tot
TORO de adquirir bienes inmuebles y disp
ha aceptado tal disposicion por ser la volunta
le has manifestado que es su decision procurar
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- En relacion a que mi representado ESTEBAN FELIPE no tiene como fuente
de sus ingresos y de su sustento los percibidos por las propiedades que estan a
su nombre y que son objeto de la presente demanda, es cierto, y se aclara
nuevamente que esas propiedades forman parte del patrimonio de mi
representado y funge como propietario por disposicion del demandante JAIME
TORO, toda vez que la voluntad del demandante ha sido dejar en vida a sus hijos
bienes adquiridos por él, con la condicion de que en vida sea el quien los

administre y disponga de sus frutos.

e mi representada NATALIA DEL PILAR, no cuenta con la

- Enrelacion a qu
o no constituye

capacidad econdmica que le permita acreditar su poder adquisitiv
un indicio del cual podamos inferir que hubo una supuesta simulacion en el
presente caso, pues los negocios juridicos celebrados por mi representada estan
revestidos de total legalidad al tener NATALIA DEL PILAR toda la capacidad que
se requiere para celebrar negocios juridicos, tuviese o no ingresos propios mi

ara poder haber adquirido parte de los inmuebles objeto de esta

poderdante p
en por libre

demanda, tenia capacidad fiscal y juridica y fue su padre qui
consentimiento dispuso que fuese propietaria de los mismos.

- En relacion a las declaraciones que hicieron mis representados NATALIA

DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, ante el Juzgado Sexto de familia de Manizales,
no son prueba de la supuesta simulacion que alega el demandante, mis
poderdantes manifestaron la realidad de lo que ha sido el actuar comercial de su
padre desde hace muchos afios, el sefior JAIME TORO, se ha dedicado a la

compra, venta y arriendo de bienes inmuebles y siempre por su voluntad ha
querido que sus hijos NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, adquieran
parte de su patrimonio, pudiendo el demandante libremente en vida disponer de

ellos, pero cuyo fin tltimo era procurar que sus hijos en un futuro contaran con

un patrimonio.

Es cierto que el demandante era quien se encargaba de la administracion de
los bienes en lo que figuraban como propietarios mis representados y la razon de
ser es la que ya se ha expuesto, el sefior JAIME TORO, era quien se encargaba
de hacer negocios con esos bienes en primer lugar porque forma parte de sus
actividades comerciales y en segundo lugar porque de mutuo acuerdo se acordo
que seria el demandante quien tuviese la administracion y disposicion de los
mismos, debido a la imposibilidad de mis poderdantes de estar presentes para el
otorgamiento de escrituras pUblicas y/o cualquier otro tramite.
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- Es ilégico el proceder del demandante al incoar la presente accion,
catalogando de SIMULADO, un negocio Juridico que fue concertado en todas sus
condiciones por el sefior JAIME TORO con toda su voluntad y su consentimiento
como bien lo expresa con la presente demanda y se pregunta esta representacion
¢ Porque el demandante considera que la compraventa del afio 2013 en la que
fungen como copropietarios mis representados es simulada solo después de que
le fueron revocados los poderes generales?, antes no era simulada? ¢bajo qué
criterio diferencial cambio de parecer el demandante? ¢ Son simuladas todas las
ventas en las que el demandante ha dispuesto gue sus hijos sean propietarios
de bienes adquiridos por é1?

Al hecho 16: No es cierto, es totalmente falso, el sefior JAIME TORO, sigué
administrando y percibiendo los frutos de los inmuebles objeto de la presente

demanda, no se ha visto perjudicado en forma alguna en la administracion de los
mismos.

Al hecho 17: Es cierto.
Al hecho 18: Es cierto.
Al hecho 19: Es cierto.
Al hecho 20: Es cierto.
Al hecho 21: No es cierto.

Al hecho 22: Es cierto.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones solicitadas por la parte
demandante, a excepcion de la pretension segunda, por considerar que, mi
representada no ha incurrido en incumplimiento de contrato manifestando
categoricamente que:

Pretensiones del libelo introductor:

A la pretensién Primera: Que no sea declarada la simulacion absoluta, sobre la
Escritura Publica Nro. 8.296 de 16 de octubre de 2013, toda vez que el negocio
juridico no fue simulado como alega el demandante, la real voluntad fue que mis
representados NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE adquirieran el porcentaje
comprado por LIBRE Y CONSIENTE disposicion del demandante y mis
representados y asi fue concertado por el sefior JAIME TORO, quien ademas
siempre ha manifestado que desea dejarle en vida un patrimonio a sus hijos. . )
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A la pretension Segunda: Que no sea declarada, la intencion de adquisicion por
parte del sefior JAIME TORO, fue garantizar el patrimonio de sus hijos, NATALIA
DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, para lo cual decidio con libre y absoluto
consentimiento adquirir en nombre propio y en representacion de mis poderdantes
los inmuebles objeto de esta demanda y destinarlos a su uso y disfrute en vida.

A la pretension Tercera: Que no sea declarada, toda vez que l0s porcenta{es
adquiridos por mis representados fueron concertados de forma libre por e’I sepor
JAIME TORO, y no existe una estipulacion privada diferente a la realidad juridica
que se plasmo en la Escritura Publica de fecha 16 de octubre de 2013.

A la pretension Cuarta: Que no sea declarada, toda vez que no existe simulacion

en el presente caso y la escritura publica debe permanecer tal y como fue .
concertada por todas las partes, maxime que con el negocio juridico contenido en

la escritura publica no se quiso defraudar a ningUn acreedor.

A la pretension Quinta: Que no sea declarada, toda vez que mis representados
son legitimamente los copropietarios de los referidos bienes inmuebles en los

porcentajes comprados.

A la pretension Sexta: Que no sea declarada, en virtud de que sean aceptadas
las excepciones propuestas en el presente escrito.

EXCEPCIONES DE FONDO CONTRA LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

1. INADECUADA ACCION.

La parte demandante, pretende hacer valer la accion de Simulaciéon como medio
para dejar sin efectos la escritura publica celebrada el dia 16 de octubre de 2013,
alegando que el negocio juridico fue simulado, sin embargo, deja de lado los
elementos que deben tenerse en cuenta para incoar la accion de Simulacién, para
lo cual me permito citar extracto jurisprudencial de la Corte Constitucional en

Sentencia T-574/16:
(...) ACTO DE SIMULACION-Elementos

La simulacion se produce cuando las partes de manera
simultanea celebran publicamente un negocio juridico o
contrato, y al mismo tiempo y de manera oculta realizan una
contra estipulacion privada que altera lo pactado en el acto
publico, todo o en parte. Es decir, que existe una disconformidad
entre el querer de las partes (voluntad real) y su declaracion
(voluntad declarada), que se refleja en la celebracion de un acto
juridico que tiene dos caras, una falsa que se hace de manera
publica y otra veraz que es la oculta. (...)
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Las circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodean el negocio Juridico objeto de
la presente demanda no pueden en formla alguna subsumirse dentro del supuesto
factico que prevé la figura de la simulacion, toda vez que el demandante JAIME
TORO, como apoderado de sus hijos NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE,
celebro el negocio juridico con la expresa voluntad dg .quel sus hijos fungieran como
copropietarios de los bienes inmuebles que se adquirieron mediante compra venta

al sefor

En el presente caso, no existe una disconformidad entre el querer de las partes y la
voluntad declarada, la voluntad en ese momento fue adquirir los bienes inmuebles
y que el demandante y mis representadgs fuesen los copropietarios de los mismos
y asi quedod declarado en la referida escritura publica, sin en que en algin momento

se celebrara una estipulacion privada.

Lo que se estipuld previo a la compraventa es que mis representados otorgarian
poder general al sefior JAIME TORO, para que esté se hiciera cargo de la
administracion de los bienes adquiridos por los poderdantes.

Si bien el dinero para la adquisicion de los bienes inmuebles objeto de esta
demanda fue sufragado totalmente por el demandante no es una circunstancia que
permita inferir que hubo simulacion, por el contrario obedece a la expresa voluntad
de un padre que quiso que sus hijos NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE,
participaran del negocio juridico celebrado en calidad de compradores.

Existe una sola realidad en el presente caso y es que el sefior Jaime Toro, celebro
y en nombre propio y en representacion de sus hijos un negocio juridico cuya
intencidn fue la compraventa de bienes inmuebles, para si y para sus hijos )
NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, los cuales estarian bajo su
administracién por la imposibilidad fisica de mis representados de poder realizar

tramites con los mismos.

La accion de simulacién es una accion rescisoria con la que se busca evitar que el
deudor, mediante simulacién de negocios juridicos, defraude a su acreedor, para lo
cual se solicita al juez que declare la simulacion del negocio juridico celebrado.

Respecto a la simulacion, la sala de casacion civil de la corte suprema de justicia
en sentencia del 9 de julio de 2002, expediente 6411 ha dicho:

(...) Como es sabido, cuando se habla de simulacion no se alude a un
vicio en los negocios juridicos, sino a una forma especial de
concertarios conforme a la cual las partes consciente y
deliberadamente disfrazan la voluntad real de lo acordado (...)

En el presente caso no esta probado cual es la realidad disfrazada que se
pretende hacer valer con la presente demanda, el demandante tenia la
intencién de procurar un patrimonio y futuro para sus hijos y por ello se
plasmo esa voluntad en la escritura publica de fecha 16 de octubre de 2013
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(...) En la doctrina se alude a ciertas condiciones que debe reunir la
simulacion; asi el profesor De La Morandiere hace referencia a las
siguientes: Primera. Las partes deben estar de acuerdo sobre el
contrato que ellas celebran en realidad (...). Segunda. El acto secreto
debe ser contemporaneo del acto aparente. La simulacion debe ser
distinguida del acto posterior que revoca o modifica un acto anterior
realmente convenido. Tercera. El acto modificatorio es secreto: su
existencia no debe ser revelada por el acto aparente, asi la
declaracién de encargo, por la que una persona declara hacer una
oferta por cuenta de otro sin dar a conocer inmediatamente el nombre
de esta tltima, no contiene una verdadera simulacién. EI mismo autor
sefiala que la simulacion puede recaer sobre diversos elementos del
contrato. Sobre el objeto (...), sobre la causa (...), sobre la persona

e

RDONA

La simulacion debe reunir unas condiciones las cuales ha decantado Ia
jurisprudencia en sentencia C-741 del 2004, de la siguiente manera:

de uno de los contratantes (...)

El demandante en reiteradas oportunidades ha reconocido que existen otros bienes
que ha destinado para que sean propiedad de sus hijos NATALIA DEL PILAR Y
ESTEBAN FELIPE, aunado a que ha expresado que su voluntad era contribuir al .
crecimiento econdémico de mis representados, lo cual no es un secreto, es una
manifestacion que ha hecho el sefior JAIME TORO, a personas allegadas a su nucleo

familiar, por lo tanto, NO EXISTE UN ACTO OCULTO O APARENTE.

Solicito sefior juez, que se declare la presente excepcion.

2. FALTA DE PRUEBA INDICIARIA PARA ALEGAR SIMULACION

La parte demandante con el libelo genitor hace descripcion de una serie de indicios
para alegar simulacién del negocio juridico contenido en la Escritura Publica de
fecha 16 de octubre de 2013, sin embargo, ninguno de los indicios enunciados
permite de forma clara que se configure simulacion respecto de mis representados.

El sefior JAIME TORO, pone de presente como indicio el parentesco habido con
mis representados, sin embargo, no es indicio suficiente que permita determinar que
hubo intencion de defraudar y asi lo ha estipulado la Corte Suprema de Justicia en v
Sala de Casacion Civil en sentencia SC16281-2016, Radicacion n® 68081-31-03-
002-2007-00005-01, de fecha dieciocho (18) de noviembre de dos mil dieciséis

(2016):
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(...) SIMULACION ABSOLUTA-De negocios celebrados por el padre
a favor del menor de sus hijos. El vinculo consanguineo entre los
contratantes es insuficlente __para_coleglr el énimo de
defraudar(...)

(...) A pesar de que uno de los patrones de la simulacion absoluta es
que la titularidad del dominio se radique en una persona de confianza
de quien ficticiamente transfiere, por lo que no s extrafio que se
acuda al grupo familiar cercano con ese fin, eso no quiere decir que

toda negociacion entre parientes quede cubierta con un manto
de duda por esa sola razén (...)

Inclusive, los lazos de afecto pueden incidir en que los términos de las
transacciones sean mas benéficos de lo acostumbrado, en ellas se
tomen menos precauciones de lo normal o estén encaminadas a
brindar un apoyo o colaboracién reciproco o unilateral, ya sea
para facilitar la_conformacion de un capital o superar crisis
financieras de un allegado, gue antes que censurable se inspira
en altos principios de orden superior, si se tiene en cuenta que el
articulo 42 de la Constitucion Politica impone la «proteccion integral
de la familia» por el Estado y la sociedad.

Es por esto que las ventas entre consanguineos deben ser analizadas
a fondo, sin que el animo favorecedor del enajenante se convierta en
un determinante de desprendimiento total, eso si, siempre y cuando
no se rebasen los limites que impone la ley en el campo civil y
mercantil.

La parte demandante alega falta de capacidad econdémica de mis representados
NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, lo cual no es cierto toda vez que mis
poderdantes si tenian capacidad econémica y fiscal incluso antes de la fecha de la
compraventa del 16 de octubre de 2013 y contaban con un record de propiedades a su
nombre, por lo tanto, no es un indicio que genere simulacion respecto de mis

representados.

Un indicio de la simulacién contractual seria la falta de pago del precio de la referida
compraventa, lo cual no opera en el presente caso, puesto que se pago la totalidad del

precio.

Un indicio de la simulacion contractual seria la falta de tradicion del bien objeto de
compraventa y efectivamente el bien esta bajo la posesion y dominio del demandante y
de mis representados, quienes si bien otorgaron poder para su administracion ostentan
la propia sobre los mismos.

La presente demanda no reune los indicios necesarios para alegar simulacion respecto ;a2 de2

del negocio juridico demandado.
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3. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA

Debe declararse falta de legitimacion en la causa por Activa, toda vez que el
sefior JAIME TORO, no es un acreedor al cual se haya defraudac;o con el negocio
juridico celebrado, por lo tanto, no esta legitimado para iniciar la presente accién
judicial, para lo cual debe'tener en cuenta lo establecido por la Corte Suprema de
Justicia en Sala de Casacion Civil Nro. $C16669-2016, Radicacién n° 11001-31-
03-027-2005-00668-01, de fecha dieciocho (18) de noviembre de dos mil

dieciséis (2016):

(...) toda vez que para gue surja en éste «el interés que lo habilite

ara demandar la simulacion, es necesario que sea actualmente

titular_de un derecho cuyo ejercicio se halle impedido 0

perturbado por el acto ostensible, y que la conservacion de ese
acto le cause un perjuicio’ (G.J. tomo CXiX, pag. 149)» (CJS SC,
30 Nov. 2011, Rad. 2000-00229-01), de ahi que dicho presupuesto
«debe analizarse y deducirse para cada caso especial sobre las
circunstancias y modalidades de la relacion procesal que se trate,

porque es ésta un conflicto de intereses juridicamente regulado y no

pudiendo haber interés sin interesado, se impone la consideracion
personal del actor, su posicion juridica, para poder determinar,

singularizéndolo con respecto a él, el interés que legitima su accion”»

(G.J. LXXIIl, pag. 212).

2 1 Tratandose de los acreedores, su legitimacion ad causam en
la accion de simulacion es extraordinaria y deriva de su interés
en el litigio vinculado a la relacion juridica ajena que es objeto de
a extincion (en casos de simulacion absoluta) o
persigue, en tanto el interés
ado

la_ demanda, cuy

reforma (en simulaciones relativas)
juridico para obrar «se lo otorga el perjuicio cierfo y actual irrog
por el ‘acuerdo simulado’, ya sea porque le imposibilite u obstaculice
la satisfaccion total o parcial de la ‘obligacion’, o por la disminucion

o el desmejoramiento de los ‘activos patrimoniales’ del deudor (CSJ

SC, 2 Ago. 2013, Rad. 2003-00168-01).
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El tercero acreedor del enajenante simulado_puede, por
consiquiente, denunciar la simulacion que roduce afectacion

sobre su derecho de crédito, jmpugnando el acto de

or ha fingido la disminucion de

enajenacion con el que su deud

d no ha enajenado nada y los

su_patrimonio, cuando en realida
siendo prenda de la acreencia

bienes objeto de ese contrato siguen

(..

Es importante aclarar que el sefior JAIME TORO, no es un tercero acreedor, que
pueda denunciar que ha sido defraudado por el negocio juridico celebrado en
fecha 16 de octubre de 2013,y mas aln porque ese supuesto interés que predica

tener esta vinculado a la relacion juridica objeto de la demanda.

El sefior JAME TORO, actualmente sigue siendo el propietario del 20% de los

inmuebles objeto de esta demanda, y mis representados no han manifestado su
voluntad de querer traspasar el porcentaje que tienen de los referidos inmuebles a
un tercero, por lo tanto, el sefior JAIME TORO, es quien sigue ejerciendo la
administracion de los mismos y sigue beneficiandose de sus frutos.

Siendo el demandante JAIME TORO, quien concert el negocio juridico objeto de
la presente demanda y no existiendo un tercero acreedor al que se quiso defraudar
con la referida venta se pregunta esta representacion si existe la posibilidad de

poderse defraudar a si mismo?.

El sefior JAIME TORO no acttia como tercero afectado por las compraventas que
se pretenden hacer ver como un acto simulado, por el contrario el demandante
actu6 como un simple apoderado para adquirir bienes a nombre de sus hijos; no
se puede alegar entonces la simulacion, habida cuenta que éste era conocer que
estaba ejerciendo actos juridicos por otros a traves de poder debidamente
otorgado que entre otras facultades, tenia la de adquirir bienes.

4. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

Toda vez que los sefiores NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE TORO
GALLEGO, no pueden ser sujetos se simulacion por cuanto tenian la capacidad
Fiscal juridica y legal para celebrar el negocio juridico objeto de esta demanda y
porque el acto juridico que se celebré obedecio a la REAL VOLUNTAD de las )

partes, no existiendo una realidad aparente u oculta.

Aunado a lo anterior, quien pretende la accion de simulacién rio puede incoarla
alegando una negocio juridice falso, toda vez que éste como apoderado de los
aqui demandados tenia pleno conocimiento que estaba adquiriendo bienes para
terceras personas, que no solo asi lo manifesto en la escirura publica
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obejto de las compraventas sino tamblen el poder que hizo valer el sefior JAIME
TORO para poder hacer esos actos juridicos a nombre de sus hijos, por lo que
ahora no puede decir que existia algun tipo de acuerdo entre comprador y
vendedores para dejarlo en indefension a él, ya que directamente el sefior TORO
fue quien firmo y llevo a cabo la negociacion de los inmuebles.

Solicito sefior juez, que se declare la presente excepcion.

5. PRESCRIPCION

Que se declare fa prescripeion de cualquier derecho que surja con ocasion de este
proceso.

Solicito sefior juez, que se declare la presente excepcion.

6. TEMERIDAD Y MALA FE

El demandante, JAIME TORO, con la interposicion de esta demanda obra de mala

fe, toda vez que el negocio juridico celebrado el 16 de octubre de 2013, fue

concertado en su totalidad por la voluntad del demandante, quien en ningin “
momento manifestd a mis representados que la voluntad era una distinta a la

estipulada en el referido negocio juridico.

Que se declare la presente excepcion.

7. LA GENERICA |

Las que se demuestren en el desarrollo del proceso.

Que se declare la presente excepcion.

PRUEBAS

DOCUMENTALES:

o Copia de la declaracion de renta de la sefiora NATALIA DEL PILAR TORO
GALLEGO del afio 2012.

e Copia de la declaracién de renta de la sefiora NATALIA DEL PILAR TORO
GALLEGO del afio 2013.

o Copia de la declaracion de renta de la sefiora NATALIA DEL PILAR TORO
GALLEGO del afic 2014.

¢ Copia de la declaracion de renta de la sefiora NATALIA DEL PILAR TORO
GALLEGO del afio 2015.
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INTERROGATORIO DE PARTE:

Solicito se decret.e el interrogatorio de parte que debera absolver, al sefior JAIME
TORO FLOBEZ, identificado con cédula de ciudadania Nro. 17.061.073. en la fecha
en la cual ’dlsponga el despacho. Para que absuelva en la diligencia pertinente el
cuestionario que le haré en la fecha y hora que el Juzgado lo estime pertinente.

TESTIMONIALES:

golicito Senor juez decretar y recepcionar el testimonio de:

1. JHONATHAN N!UNOZ MEJIA, identificado con cedula de ciudadania Nro.
75.107.204, de Manizales-Caldas, con domicilio en Cerros de la Alambra Casa 93

Manizales-Caldas, Teléfono. 8745181, quien redird testimonio sobre las
circunstancias de tiempo, modo y lugar bajo las cuales fue concertado el negocio
juridico contenido en la escritura publica de fecha 16 de octubre de 2016, sobre la
intencion del demandante JAIME TORO al momento de la referida compraventa y
sobre la capacidad econémica y fiscal de mis representados NATALIA DEL PILAR
Y ESTEBAN FELIPE y sobre los demas hechos que le conste de la presente

demanda.

2. MARTHA GALLEGO MUNOZ, identificado con cedula de ciudadania Nro.
30.308.681, de Manizales-Caldas, con domicilio en Carrera 18, 1A14, Manizales-
Caldas, Teléfono. 8900273, quien redira testimonio sobre las circunstancias de

tiempo, modo y lugar bajo las cuales fue concertado el negocio juridico contenido !
en la escritura publica de fecha 16 de octubre de 2016, sobre la intencion del |

demandante JAIME TORO al momento de la referida compraventa y sobre la
ad economica y fiscal de mis representados NATALIA DEL PILAR Y

capacid
e le conste de la presente

ESTEBAN FELIPE y sobre los demas hechos qu

demanda.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Art 53 de la Constitucion Politica de Colombia, articulos 85 y 98 del Decreto Ley
1211 de 1990 y demas normas concordantes o complementarias.

PRETENSIONES

Primera: Exonerar a los demandados de las pretensiones enunciadas en el escrito
genitor, aceptando las excepciones propuestas.

Segunda: Condenar a la parte demandante a las costas y agencias en derecho.
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ANEXOS gARDONA

¢ Poder conferido al suscrito.
» Los enunciados en el acapite de pruebas.

NOTIFICACIONES

suscrito Calle 22 # 22 - 26 Edificio del Comercio Of. 710 de Manizales Caldas. Tel.
8804518. Alejandrodugueo20@gmail.com

Cordialmente;

JANDRO BOQUPFOSORIO
. 16.072.289 defMlanizales

T.P. 202.604 del C. S de la J
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Manizales, 27 de febrero de 2020

Seflores e
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL e
MANIZALES - CALDAS

E.S.D.

Asunto: PODER ESPECIAL

NATALIA DEL PILAR TORO GALLEGO, mayor de edad, domiciliada en el municipio de
Manizales Caldas, identificada con cédula de ciudadania No. 1.053.765.282 de Manizales,
Manifiesto a ustedes muy respetuosamente, que confiero poder especial, amplio y
suficiente al doctor ALEJANDRO DUQUE OSORIO, mayor de edad y también de esta
vecindad identificado con la cedula de ciudadania No. 16.072.289, expedida en Manizales
y portador de fa Tarjeta Profesional No. 202.604, expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, PARA QUE CONTESTE, EXCEPCIONE Y LLEVE HASTA SU TERMINACION, el

proceso de SIMULACION ABSOLUTA, incoado por el sefior JAIME TORO FLOREZ, en contra
de los sefiores NATALIA DEL PILAR TORO GALLEGO y ESTEBAN FELIPE TORO GALLEGO,

BAJO EL RADICADO 2019-00531-00.

Mi apoderado cuenta con las facultades inherentes para el ejercicio del présente poder, en
especial las de recibir, transigir, sustituir, desistir, renunciar, reasumis, conciliar y en general
todas aquellas necesarias para el buen cumplimiento de su gestion, en los términos del
Art. 77 del Codigo General del Proceso.

Sirvase, reconocerle personerfa en los términos y para los fines aqui sefialados.
NOTARIA CUARTA DE MANIZALES | |
RECONOCIMIENTO DE CONTENIDO FIRMA Y HUELLA
o PR i P
e
s ] .li- I PR h

Atentamente;

~N-=0onN

, Ante el Notario Cuarto de Manizales Caldas, N
. Ny
y Comparecio: @?I
NATALIA DEL PILAR TORO GALLEGO NATALIA DEL PILAR TORO GALLEGO/ -
CC 1053765282 - 7

Manifesté que el contenido de

documento es ciertoy que el .g}}la )
derecho digitalizado y convert ‘r.{ g N

cédigo bidimensional, asi comd
firma puesta al final del documentiyg AW
i son las suyas. Se firma hoy: =
Acepto; Y V. 2710212020 05578 p.m.

Elaboré. ORCG

l DUARDO ALBERTO CIFUENTES RAMIREZ .-
W) NOTARIO CUARTO I

EJANGBO DUQUE OSORIO
c.C. 16.072.289 de Manizales, Caldas
T.P. No. 202.604 del C. 5. delal.
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Manizales, 12 de marzo de 2020

Seiiores

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
Manizales—Caldas 12HAR 20021 1200
E.S.D
Radicado: 2019-531-00
Demandante: JAIME TORO FLOREZ : ’
Demandados: NATALIA DEL PILAR TORO GALLEGO Y ESTEBAN
FELIPE TORO GALLEGO
Ref: CONTESTACION DE DEMANDA - EXCEPCIONES DE

FONDO

ALEJANDRO DUQUE OSORIO, mayor de edad, domiciliado en Manizales Caldas,
identificado con la cédula de ciudadania No. 16.072.289 de Manizales Caldas y

portador de la Tarjeta Profesional No. 202.604 del C. S. de La J., actuando como
apoderado judicial del sefior ESTEBAN FELIPE TORO GALLEGO, demandado en
el proceso de la referencia, por medio del presente- escrito me permito dar

contestacion a la demanda, para lo cual me pronuncio asi:

EN CUANTO A LOS HECHOS FUNDAMENTO DE LA ACCION

Al hecho 1: Parcialmente cierto; en cuanto a la duracion de la Unién Marital entre
el demandante y la sefiora Martha Gallego Mufoz, la misma ceso en el mes de
agosto del afio 2017 y no como afirma el demandante, de cuya union nacieron los
jovenes ESTEBAN FELIPE TORO GALLEGO Y NATALIA DEL PILAR TORO

GALLEGO.

Al hecho 2: Es cierto.

Al hecho 3: Es cierto.

Al hecho 4: Parcialmente cierto; toda vez que, si bien la senora Martha Gallego
Munoz reconocié en el proceso de la referencia que el sefor Jaime Toro Florez, por
su voluntad ha decidido colocar a nombre de sus hijos bienes inmuebles no es
menos cierto que también afirmé que el sefor Jaime Toro Florez lo ha hecho en

mutuo consenso y con su pleno conocimiento.
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Al hecho 5: Si es cierto, sin embargo, como se indica anteriormente, tal decision
siempre fue en mutuo consenso con la sefiora Martha Gallego

Al hecho 6. Si es cierto.

Al hecho 7: Parcialmente cierto, los poderes fueron revocados porque los
demandantes tuvieron conocimiento de que el sefor JAIME TORO, pretendia en
virtud del poder general conferido por ellos, traspasar los bienes que estan a nombre
de mis representados ESTEBAN FELIPE TORO GALLEGO Y NATALIA DEL PILAR
TORO GALLEGO, para defraudar a la sociedad patrimonial entre companeros
permanentes sostenida con la sefiora Martha Gallego.

Al hecho 8: Si es cierto.

Al hecho 9: Si es cierto.

Al hecho 10: Si es cierto, conforme a certificados de tradicion allegados.

Al hecho 11: Es cierto, sin embargo, €s importante aclarar que por ser una forma ‘
de entregar a sus hijos en vida parte de su patrimonio, el sefior JAIME TORO, fue
quien sufrago todos los gastos correspondientes a la compra de los inmuebles
objeto de esta demanda y consecuencialmente fue quien pacto todo lo referente a |
s de la venta, mis representados solo se limitaron a firmar la .

precio y condicione
adre en mutuo consentimiento con

respectiva escritura publica y a recibir lo quesup
su madre Martha Gallego quiso disponer que estuviese en sus nombres.

Al hecho 12: Es cierto.

Al hecho 13: Es cierto.

cierto; es totalmente falso, el acto juridico mediante el cual mis

es objeto de la presente demanda, no encaja
la norma juridica que rige la simulacion, toda
la simulacién es defraudar a un tercero, y en
de mis representados con el negocio juridico

Al hecho 14: No es
representados adquirieron los inmuebl
dentro del supuesto factico que preve
vez que lo que se busca a través de
ningun momento fue esa la intencion

celebrado.

De todo el libelo genitor se desprende que la intencion del sefior JAIME TORO
FLOREZ, como se hace saber €s colocar algunos inmuebles a nombre de sus hijos,

asi lo indica en el hecho tres, cuatro, cinco, once, doce, trece, de la demanda, pues

reiterativamente pone de manifiesto que fue por “SU DISPOSICION”, que los bienes

inmuebles objeto de la demanda estuviesen a nombre de sus hijos.
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Extrafia a esta representacion que el demandante alegue una supuesta
SIMULACION en cabeza de mis representados, extrafieza que radica en el hecho

de qUt‘e el demandante JAIME TORO FLOREZ, afirma que la compraventa y toda la )
negociacion, fue concertada por el de “FORMA LIBRE y SIN EL
'CONSENTIMIENTO DE SUS HIJOS”, ante lo cual se genera la siguiente
interrogante ¢a quién se defraudo con el negocio juridico celebrado objeto de la

presente demanda?

Lejos de una simulacion estamos en presencia de un negocio juridico, por medio
del cual el demandante, JAIME TORO FLOREZ, decidio por su voluntad LIBRE Y
CONSCIENTE, adquirir los referidos bienes inmuebles y que estuviesen en cabeza
de sus hijos, conservando el su Administracion y disposicion, para lo cual fue

otorgado poder general por parte de mis representados.

Aunado a lo anterior el demandante JAIME TORO FLOREZ, alega y reconoce
especificamente en el hecho 3 de la presente demanda, que ha dispuesto por SU
VOLUNTAD, adquirir bienes para colocarlos a nombre de sus hijos NATALIA DEL
PILAR Y ESTEBAN FELIPE, de lo cual se evidencia que tales disposiciones son
parte del actuar comercial del demandante y que lo ha hecho en diversas
oportunidades y con otros bienes distintos a los que son objeto de la presenté
demanda, ante lo cual se genera para esta representacion la siguiente interrogante
¢/ Cual es la verdadera intencién del demandante al adquirir bienes inmuebles y
colocarlos a nombre de sus hijos?, en el mismo sentido ¢ porque el demandante
solo alega simulacion respecto de estos inmuebles si con anterioridad ya ha
realizado la misma operacién comercial? ¢ Se estaria el demandante defraudando

a si mismo?

El demandante JAIME TORO FLOREZ, afirma que el negocio juridico que se llevod
a cabo mediante contrato de compraventa contenido en la escritura publica 8296
del 16 de octubre de 2013 es “simulado”, y trata de subsumirlo dentro de la figura
juridica de la simulacion alegando que mis representados no pagaron el precio de
la referida venta, lo cual no es un elemento que por si solo permita configurar la

simulacion.

Es importante aclarar, que si bien el sefior JAIME TORO FLOREZ, fue quien
suministro la totalidad del dinero de la referida compraventa, mis representados para
el afio 2013, fecha del negocio juridico celebrado no tenian la capacidad econémica
suficiente para adquirir estos inmuebles, razon por la cual su padre decidio
libremente adquirirlos y colocarlos a su nombre, pues, aunque carecian de
capacidad econémica suficiente si tenian la capacidad necesaria para celebrar

negocios juridicos.
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El fin Gltimo del negocio juridico celebrado el dia 16 de octubre de 2013, era como
en reiteradas oportunidades se lo manifesto el sefior JAIME TORO FLOREZ a quien
para ese momento fuera su compaiiera la sefiora Martha Gallego, dejar en vida
un patrimonio a sus hijos, teniendo el demandante el poder de administracion y
disposicion de los mismos y quien se beneficiaba de sus frutos.

Al hecho 15: No es cierto, los indicios que alega el demandante para desvirtuar la
legalidad del negocio juridico celebrado no acreditan en forma alguna la figura
juridica de la simulacién toda vez que:

- En relacion al parentesco existente entre el demandante y mis
representados, no es este un elemento que revista de ilegalidad el negocio
juridico celebrado, toda vez que el sefior JAIME TORO FLOREZ, manifiesta que
actud siempre de forma CONSCIENTE Y LIBRE, no alegé que hubo vicios en su
consentimiento, por lo tanto, en forma alguna mis poderdantes se aprovecharon
del vinculo que los une con el aqui demandante, toda vez que se acogieron a las
disposiciones de su padre, quien concerté precio y porcentajes de la referida
compraventa.

- En relacién a la capacidad econdmica de mis representados, es cierto que
para el momento de la compraventa (afio 2013) no era suficiente para adquirir los
bienes inmuebles objeto de esta demanda, no es menos cierto que los mismos
si tenian capacidad fiscal y juridica para realizar el negocio juridico y a ser la
voluntad de su padre dejarles en vida un patrimonio se realiz6 de esa forma y
bajo esas condiciones.

- En relacion al pago del precio de la referida compraventa, es cierto que el
sefior JAIME TORO, fue quien sufrago la totalidad mismo y cubri6 los porcentajes
adquiridos por sus hijos, y es en razon de lo que el mismo demandante como
padre de mis representados les manifestd que tenia la intencion de adquirir unos
inmuebles y darles porcentajes sobre los mismos y porque es una operacion
comercial que ya se habia hecho con otros bienes y porque queria procurarles
un patrimonio.

- Enrelacion al otorgamiento de los poderes generales que fueron dados por
mis representados al demandante obedece al actuar comercial del senor JAIME
TORO FLOREZ, quien como manifiesta en la presente demanda es comerciante
y se dedica a la compra de bienes inmuebles, por lo tanto, adquiria los mismos
dejaba un porcentaje a sus hijos y era quien se encargaba de la administracion y
disposicion, era quien recibia los frutos que pudiese percibir de aquellos, se
encargaba de realizar los tramites y cualquier negocio juridico que recayera sobre
los bienes, en razén de que sus hijos viajaban constantemente al exterior.
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- Enrelacion a la plena administracion del inmueble objeto de esta demanda
por parte del demandante, es clerto, es el sefior JAIME TORO, quien Ia’
ostentaba, precisamente por lo narrado anteriormente, mis representados
NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, solo tuvieron la participacion que su
padre por voluntad libre les dio, y es lo que hacen los padres procurar un
patrimonio para sus hijos.

- En relacién a la manifestacion de la sefiora MARTHA GALLEGO, ante el
Juzgado Sexto de familia de Manizales, referente a que algunos de los predios
se encuentran a nombre de los demandados, solo evidencia que es una conducta
que realiza el sefior JAIME TORO dentro de su rubro comercial, 0 se pregunta
esta representacion ¢porque razon el demandante dispone que sus hijos
NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, figuren como propietarios de los
bienes que adquiere con su propio peculio?

- En relacion a la declaracion que rindi6 el sefior JAIME TORO FLOREZ, ante

el Juzgado Sexto de familia de Manizales, en donde reconoce que algunos

predios se encuentran a nombre de sus hijos ESTEBAN FELIPE Y NATALIA DEL

PILAR, no constituye un indicio del cual podamos inferir que hubo una supuesta

simulacion, por el contrario, el demandante esta reconociendo que dentro del giro ’
ordinario de sus negocios adquiere bienes inmuebles y por SU VOLUNTAD,

dispone que sus hijos figuren como propietarios de los mismos.

- Enrelacién a la declaracién que rindieron las sefioras YOLANDA ACEVEDO

DUQUE Y NELLY RAMIREZ, ante el Juzgado Sexto de familia de Manizales, en
donde dan fe de que los sefiores ESTEBAN FELIPE Y NATALIA DEL PILAR
tenian a su nombre varias propiedades que “legalmente eran de su padre”, no

del cual podamos inferir que hubo una supuesta simulacion

constituye un indicio
i las propiedades

en el presente caso, por el contrario, se debe aclarar que s
estaban a nombre de mis representados era por voluntad expresa del
demandante realizandose las referidas compraventas mediante escrituras
publicas de forma legal por lo cual mis representados legalmente han fungido

como propietarios.

. En relacién al domicilio que por mas de 10 afios ha tenido mi representado

ESTEBAN FELIPE, por fuera del territorio colombiano no es un indicio del cual
podamos inferir que hubo una supuesta simulacion en el presente caso, puesto
que es un hecho totalmente ajeno a la voluntad que ha tenido su padre JAIME
TORO de adquirir bienes inmuebles y disponer que estén a su nombre, el cual
ha aceptado tal disposicion por ser la voluntad de su progenitor y porque el mismo
le has manifestado que es su decision procurar dejarles en vida un patrimonio.
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En relacion a que mi representado ESTEBAN FELIPE no tiene como fuente

e su sustento los percibidos por las propiedades que estan a
anda, es cierto, y se aclara

de sus ingresos y d
su nombre y que son objeto de la presente dem
nuevamente que esas propiedades forman parte del patrimonio de mi

representado y funge como propietario por disposicion del demandante JAIME
TORO, toda vez que la voluntad del demandante ha sido dejar en vida a sus hijos
bienes adquiridos por €l, con la condicion de que en vida sea el quien los

administre y disponga de sus frutos.

A DEL PILAR, no cuenta con la

- En relacién a que mi representada NATALI
stituye

capacidad economica que le permita acreditar su poder adquisitivo no con
un indicio del cual podamos inferir que hubo una supuesta simulacion en el
presente caso, pues los negocios juridicos celebrados por mi representada estan
revestidos de total legalidad al tener NATALIA DEL PILAR toda la capacidad que
se requiere para celebrar negocios juridicos, tuviese 0 no ingresos propios mi
poderdante para poder haber adquirido parte de los inmuebles objeto de esta
demanda, tenia capacidad fiscal y juridica y fue su padre quien por libre

consentimiento dispuso que fuese propietaria de los mismos.

ron mis representados NATALIA

do Sexto de familia de Manizales,
demandante, mis

- En relacién a las declaraciones que hicie

DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, ante el Juzga
no son prueba de la supuesta simulacion que alega el
poderdantes manifestaron la realidad de lo que ha sido el actuar comercial de su
padre desde hace muchos afios, el sefior JAIME TORO, se ha dedicado a la

compra, venta y arriendo de bienes inmuebles y siempre por su voluntad ha
querido que sus hijos NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, adquieran
parte de su patrimonio, pudiendo el demandante libremente en vida disponer de )
ellos, pero cuyo fin Gltimo era procurar que sus hijos en un futuro contaran con

un patrimonio.

cargaba de la administracion de
tados y la razon de
uien se encargaba

- Es cierto que el demandante era quien se en
los bienes en lo que figuraban como propietarios mis represen
ser es la que ya se ha expuesto, el sefior JAIME TORO, era q
de hacer negocios con es0s bienes en primer lugar porque forma parte de sus
actividades comerciales y en segundo lugar porque de mutuo acuerdo se acordo
que seria el demandante quien tuviese la administracion y disposicién de los
mismos, debido a la imposibilidad de mis poderdantes de estar presentes para el

otorgamiento de escrituras publicas ylo cualquier otro tramite.
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- Es llogico el proceder del demandante al incoar la presente accion,
catalogando de SIMULADO, un negocio jurfdico que fue concertado en todas sus
condiciones por el sefior JAIME TORO con toda su voluntad y su consentimiento
como bien lo expresa con la presente demanda y se pregunta esta representacion
¢ Porque el demandante considera que la compraventa del afio 2013 en la que
fungen como copropletarios mis representados es simulada solo después de que
le fueron revocados los poderes generales?, antes no era simulada? ¢bajo que
criterio diferencial cambio de parecer el demandante? ;Son simuladas todas las

ventas en las que el demandante ha dispuesto que sus hijos sean propietarios
de bienes adquiridos por él?

Al hecho 16: No es cierto, es totalmente falso, el sefior JAIME TORO, sigue
administrando y percibiendo los frutos de los inmuebles objeto de la presente

demanda, no se ha visto perjudicado en forma alguna en la administracién de los
mismos. : '

Al hecho 17: Es cierto.
Al hecho 18: Es cierto.
Al hecho 19: Es cierto.
Al hecho 20: Es cierto.
Al hecho 21: No es cierto.

Al hecho 22: Es cierto.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones solicitadas por la parte
demandante, a excepcion de la pretension segunda, por considerar que, mi

representada no ha incurrido en incumplimiento de contrato manifestando
categoricamente que:

Pretensiones del libelo introductor:

A la pretension Primera: Que no sea declarada la simulacion absoluta, sobre la
Escritura Pablica Nro. 8.296 de 16 de octubre de 2013, toda vez que el negocio
juridico no fue simulado como alega el demandante, la real voluntad fue que mis
representados NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE adquirieran el porcentaje
comprado por LIBRE Y CONSIENTE disposicion del demandante y mis
representados y asi fue concertado por el sefior JAIME TORO, quien ademas
siempre ha manifestado que desea dejarle en vida un patrimonio a sus hijos.
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A la pretension Segunda: Que no sea declarada, la intencion de adquisicion por
parte del sefior JAIME TORO, fue garantizar el patrimonio de sus hijos, NATALIA
DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, para lo cual decididé con libre y absoluto
consentimiento adquirir en nombre propio y en representacion de mis poderdantes
los inmuebles objeto de esta demanda y destinarlos a su uso y disfrute en vida.

A la pretension Tercera: Que no sea declarada, toda vez que los porcentajes
adquiridos por mis representados fueron concertados de forma libre por el sefior
JAIME TORO, y no existe una estipulacion privada diferente a la realidad juridica
que se plasmo en la Escritura Publica de fecha 16 de octubre de 2013.

A la pretension Cuarta: Que no sea declarada, toda vez que no existe simulacion -
en el presente caso y la escritura publica debe permanecer tal y como fue

concertada por todas las partes, méxime que con el negocio juridico contenido en

la escritura publica no se quiso defraudar a ningin acreedor.

A la pretension Quinta: Que no sea declarada, toda vez que mis representados
son legitimamente los copropietarios de los referidos bienes inmuebles en los
porcentajes comprados.

A la pretension Sexta: Que no sea declarada, en virtud de que sean aceptadas
las excepciones propuestas en el presente escrito.

EXCEPCIONES DE FONDO CONTRA LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

1. INADECUADA ACCION.

La parte demandante, pretende hacer valer la accién de Simulacion como medio .
para dejar sin efectos la escritura publica celebrada el dia 16 de octubre de 2013,

alegando que el negocio juridico fue simulado, sin embargo, deja de lado los

elementos que deben tenerse en cuenta para incoar la accion de Simulacion, para

lo cual me permito citar extracto jurisprudencial de la Corte Constitucional en

Sentencia T-574/16:
(...) ACTO DE SIMULACION-Elementos

La simulacion se produce cuando las partes de manera
simultanea celebran publicamente un negocio juridico o
contrato, y al mismo tiempo y de manera oculta realizan una
contra estipulacién privada que altera lo pactado en el acto
pUblico, todo o en parte. Es decir, que existe una disconformidad
entre el querer de las partes (voluntad real) y su declaracion
(voluntad declarada), que se refleja en la celebracion de un acto
juridico que tiene dos caras, una falsa que se hace de manera
pUblica y otra veraz que es la oculta. (...)
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Las circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodean el negocio juridico objeto de
la presente demanda no pueden en forma alguna subsumirse dentro del supuesto
factico que prevé la figura de la simulacion, toda vez que el demandante JAIME
TORO, como apoderado de sus hijos NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE,
celebro el negocio juridico con la expresa voluntad de que sus hijos fungieran como

copropietarios de los bienes inmuebles que se adquirieron mediante compra venta
al sefor ‘

En el presente caso, no existe una disconformidad entre el querer de las partes y la
voluntad declarada, la voluntad en ese momento fue adquirir los bienes inmuebles
y que el demandante y mis representados fuesen los copropietarios de los mismos

y asi quedd declarado en la referida escritura publica, sin en que en algun momento
se celebrara una estipulacion privada.

Lo que se estipuld previo a la compraventa es que mis representados otorgarian
poder general al sefior JAIME TORO, para que esté se hiciera cargo de la
administracion de los bienes adquiridos por los poderdantes.

Si bien el dinero para la adquisicion de los bienes inmuebles objeto de esta
demanda fue sufragado totalmente por el demandante no es una circunstancia que
permita inferir que hubo simulacion, por el contrario obedece a la expresa voluntad
de un padre que quiso que sus hijos NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE,
participaran del negocio juridico celebrado en calidad de compradores.

Existe una sola realidad en el presente caso y es que el sefior Jaime Toro, celebro
y en nombre propio y en representacion de sus hijos un negocio juridico cuya
intencion fue la compraventa de bienes inmuebles, para si y para sus hijos
NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, los cuales estarian bajo su
administracion por la imposibilidad fisica de mis representados de poder realizar
tramites con los mismos.

La accion de simulacion es una accion rescisoria con la que se busca evitar que el
deudor, mediante simulacion de negocios juridicos, defraude a su acreedor, para lo
cual se solicita al juez que declare la simulacion del negocio juridico celebrado.

Respecto a la simulacion, la sala de casacion civil de la corte suprema de justicia
en sentencia del 9 de julio de 2002, expediente 6411 ha dicho:

(...) Como es sabido, cuando se habla de simulacion no se alude a un
vicio en los negocios juridicos, sino a una forma especial de
concertarlos conforme a la cual las partes consciente 'y
deliberadamente disfrazan la voluntad real de lo acordado (...)

En el presente caso no esta probado cual es la realidad disfrazada que se
pretende hacer valer con la presente demanda, el demandante tenia la
intencion de procurar un patrimonio y futuro para sus hijos y por ello se
plasmé esa voluntad en la escritura publica de fecha 16 de octubre de 2013
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La simulacion debe reunir unas condiciones las cuales ha decantado la
jurisprudencia en sentencia C-741 del 2004, de la siguiente manera:

(...) En la doctrina se alude a ciertas condiciones que debe reunir la
simulacion; asi el profesor De La Morandiere hace referencia a las , .
siquientes: Primera. Las partes deben estar de acuerdo sobre el
contrato que ellas celebran en realidad (...). Segunda. El acto secreto
debe ser contemporaneo del acto aparente. La simulacion debe ser
distinguida del acto posterior que revoca o modifica un acto anterior
realmente convenido. Tercera. El acto modificatorio es secreto: su
existencia no debe ser revelada por el acto aparente, asi la
declaracion de encargo, por la que una persona declara hacer una
oferta por cuenta de otro sin dar a conocer inmediatamente el nombre
de esta ultima, no contiene una verdadera simulacion. El mismo autor
sefiala que la simulacion puede recaer sobre diversos elementos del
contrato. Sobre el objeto (...), sobre la causa (...), sobre la persona
de uno de los contratantes (...)

El demandante en reiteradas oportunidades ha reconocido: que existen otros bienes
que ha destinado para que sean propiedad de sus hijos NATALIA DEL PILAR Y
ESTEBAN FELIPE, aunado a que ha expresado que su voluntad era contribuir al
crecimiento econdmico de mis representados, lo cual no es un secreto, es una
manifestacion que ha hecho el sefior JAIME TORO, a personas allegadas a su nucleo .
familiar, por lo tanto, NO EXISTE UN ACTO OCULTO O APARENTE. ’

Solicito sefior juez, que se declare la presente excepcion.

2. FALTA DE PRUEBA INDICIARIA PARA ALEGAR SIMULACION

La parte demandante con el libelo genitor hace descripcion de una serie de indicios
para alegar simulacion del negocio juridico contenido en la Escritura Publica de
fecha 16 de octubre de 2013, sin embargo, ninguno de los indicios enunciados
permite de forma clara que se configure simulacion respecto de mis representados.

El sefior JAIME TORO, pone de presente como indicio el parentesco habido con
mis representados, sin embargo, no es indicio suficiente que permita determinar que
hubo intencion de defraudar y asi lo ha estipulado la Corte Suprema de Justicia en
Sala de Casacion Civil en sentencia SC16281-2016, Radicacion n° 68081-31-03-

002-2007-00005-01, de fecha dieciocho (18) de noviembre de dos mil dieciséis X
(2016):
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(...) SIMULACION ABSOLUTA-De negocios celebrados por el padre ONA
a favor del menor de sus hijos. El vinculo consanguineo entre los

n r_el

defraudar(...)

(...) A pesar de que uno de los patrones de la simulacion absoluta es
que la titularidad del dominio se radique en una persona de conflanza
de quien ficticiamente transfiere, por lo que no es exltrafio que se
acuda al grupo familiar cercano con ese fin, so no quiere decir que
toda negoclacién entre parientes guede cubierta con un manto
de duda por esa sola razén (...)

Inclusive, los lazos de afecto pueden incidir en que los términos de las
transacciones sean mas benéficos de lo acostumbrado, en ellas se
tomen menos precauciones de lo normal o _estén encaminadas a
brindar un apoyo o colaboracién reciproco o unilateral, ya sea
para_facilitar la_conformacién de un capital o superar crisis
financieras de un allegado, que antes que censurable se inspira
en altos principios de orden superior, si se tiene en cuenta que el
articulo 42 de la Constitucion Politica impone la «proteccién integral
de la familia» por el Estado y la sociedad.

Es por esto que las ventas entre consanguineos deben ser analizadas
a fondo, sin que el animo favorecedor del enajenante se convierta en
un determinante de desprendimiento total, eso si, siempre y cuando
no se rebasen los limites que impone la ley en el campo civil y
mercantil. ’

La parte demandante alega falta de capacidad econdmica de mis representados
NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE, lo cual no es cierto toda vez que mis
poderdantes si tenian capacidad econémica y fiscal incluso antes de la fecha de la
compraventa del 16 de octubre de 2013 y contaban con un record de propiedades a su
nombre, por lo tanto, no es un indicio que genere simulacion respecto de mis

representados.

Un indicio de la simulacién contractual seria la falta de pago del precio de la referida
compraventa, lo cual no opera en el presente caso, puesto que se pago la totalidad del

precio.

Un indicio de la simulacién contractual seria la falta de tradicién del bien objeto de
compraventa y efectivamente el bien esta bajo la posesion y dominio de demandante y
de mis representados, quienes si bien otorgaron poder para su administracion ostentan
la propia sobre los mismos.

La presente demanda no retne los indicios necesarios para alegar simulacion respecto
del negocio juridico demandado.

CALLE 22 NO. 22 — 26 EDIFICIO DEL COMERCTO OF 710
NIT. 961.190.%05-.
TRILEFONO (57) 6 3804518
: 1Gma . 1. eom

Escaneado con CamScanner



D.[ S@E::DONA

3. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA.

Debe declararse falta de legitimacion en la causa por Activa, toda vez que el
sefior JAIME TORO, no es un acreedor al cual se haya defraudado con el negocio
juridico celebrado, por lo tanto, no esta legitimado para iniciar la presente accion
judicial, para lo cual debe tener en cuenta lo establecido por la Corte Suprema de
Justicia en Sala de Casacion Civil Nro. SC16669-2016, Radicacion n® 11001-31-

03-027-2005-00668-01, de fecha dieciocho (18) de noviembre de dos mil
dieciséis (2016):

(...) toda vez que para que surja en éste «el interés que lo habilite

para demandar la simulacion, es necesario que sea actualmente

titular de un derecho cuyo ejercicio se halle impedido o

perturbado por el acto ostensible, y que la conservacion de ese
acto le cause un perjuicio’ (G.J. tomo CXIX, pag. 149)» (CJS SC,
30 Nov. 2011, Rad. 2000-00229-01), de ahi que dicho presupuesto

«debe analizarse y deducirse para cada caso especial sobre las

circunstancias y modalidades de la relacion procesal que se trate,
porque es ésta un conflicto de intereses juridicamente regulado y no
pudiendo haber interés sin interesado, se impone la consideracion
personal del actor, su posicion juridica, para poder determinar,
singularizandolo con respecto a él, el interés que legitima su accion”»
(G.J. LXXIII, pag. 212).

2 1 Tratandose de los acreedores, su legitimacion ad causam en

la accion de simulacién es extraordinaria y deriva de su interés

en el litigio vinculado a la relacién juridica ajena que es objeto de

la_demanda, cuya extincion (en casos de simulacion absoluta) o
reforma (en simulaciones relativas) persigue, en tanto el interés
juridico para obrar «se lo otorga el perjuicio cierto y actual irrogado
por el ‘acuerdo simulado’, ya sea porque le imposibilite u obstaculice
la satisfaccion total o parcial de la ‘obligacion’, o por la disminucion
o el desmejoramiento de los ‘activos patrimoniales’ del deudor (CSJ
SC, 2 Ago. 2013, Rad. 2003-00168-01).
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El tercero acreedor del enajenante simulado puede, por

consiguiente, denunciar la simulacién que produce afectacion
sobre su derecho de crédito, impugnando el acto de

enajenacion con el gue su deudor ha fingido la disminucion de
su_patrimonio, cuando en realidad no ha enajenado nada y los

bienes objeto de ese contrato siguen siendo prenda de la acreencia
()

Es importante aclarar que el sefior JAIME TORO, no es un tercero acreedor, que
pueda denunciar que ha sido defraudado por el negocio juridico celebrado en
fecha 16 de octubre de 2013, y més atn porque ese supuesto interés que predica
tener esta vinculado a la relacion juridica objeto de la demanda.

El sefior JAIME TORO, actualmente sigue siendo el propietario del 20% de los

inmuebles objeto de esta demanda, y mis representados no han manifestado su

voluntad de querer traspasar el porcentaje que tienen de los referidos inmuebles a

un tercero, por lo tanto, el sefior JAIME TORO, es quien sigue ejerciendo la -
administracion de los mismos y sigue beneficiandose de sus frutos.

Siendo el demandante JAIME TORO, quien concertd el negocio juridico objeto de
la presente demanda y no existiendo un tercero acreedor al que se quiso defraudar
con la referida venta se pregunta esta representacion si existe la posibilidad de
poderse defraudar a si mismo?.

El sefior JAIME TORO no actia como tercero afectado por las compraventas que
se pretenden hacer ver como un acto simulado, por el contrario el demandante
actué como un simple apoderado para adquirir bienes a nombre de sus hijos; no
se puede alegar entonces la simulacion, habida cuenta que éste era conocer que
estaba ejerciendo actos juridicos por otros a traves de poder debidamente
otorgado que entre otras facultades, tenia la de adquirir bienes.

4. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

Toda vez que los sefiores NATALIA DEL PILAR Y ESTEBAN FELIPE TORO
GALLEGO, no pueden ser sujetos se simulacién por cuanto tenian la capacidad
Fiscal juridica y legal para celebrar el negocio juridico objeto de esta demanda y
porque el acto juridico que se celebré obedecié a la REAL VOLUNTAD de las
partes, no existiendo una realidad aparente u oculta.

Aunado a lo anterior, quien pretende la accion de simulacién no puede incoarla
alegando una negocio juridico falso, toda vez que éste como apoderado de los
aqui demandados tenia pleno conocimiento que estaba adquiriendo bienes para
terceras personas, que no solo asi lo manifesto en la escirura publica
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obejto de las compraventas sino tambien el poder que hizo valer el sefior JAIME
TORO para poder hacer esos actos juridicos a nombre de sus hijos, por lo que
ahora no puede decir que existia algun tipo de acuerdo entre comprador y
vendedores para dejarlo en indefension a él, ya que directamente el sefior TORO
fue quien firmo y llevo a cabo la negociacion de los inmuebles.

Solicito sefior juez, que se declare la presente excepcion.

5. PRESCRIPCION

Que se declare la prescripcion de cualquier derecho que surja con ocasion de este
proceso.

Solicito sefior juez, que se declare la presente excepcion.

6. TEMERIDAD Y MALA FE

El demandante, JAIME TORO, con la interposicion de esta demanda obra de mala
fe, toda vez que el negocio juridico celebrado el 16 de octubre de 2013, fue
concertado en su totalidad por la voluntad del demandante, quien en ningun
momento manifestd a mis representados que la voluntad era una distinta a la
estipulada en el referido negocio juridico.

Que se declare la presente excepcion.

7. LA GENERICA
Las que se demuestren en el desarrollo del proceso.

Que se declare la presente excepcion.

PRUEBAS

DOCUMENTALES:

o Copia de la declaracion de renta de la sefiora ESTEBAN FELIPE TORO
GALLEGO del afio 2012.

o Copia de la declaracion de renta de la sefiora ESTEBAN FELIPE TORO
GALLEGO del afio 2013.

o Copia de la declaracion de renta de la senora ESTEBAN FELIPE TORO
GALLEGO del afio 2014.

o Copia de la declaracion de renta de la sefiora ESTEBAN FELIPE TORO
GALLEGO del afio 2015.
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INTERROGATORIO DE PARTE:

Solicito se decrete el interrogatorio de parte que debera absolver, al sefior JAIME
TORO FLOREZ, identificado con cédula de ciudadania Nro. 17.061.073. en la fecha
en la cual disponga el despacho. Para que absuelva en la diligencia pertinente el
cuestionario que le haré en la fecha y hora que el Juzgado lo estime pertinente.

TESTIMONIALES:
Solicito Sefior juez decretar y recepcionar el testimonio de:

1. JHONATHAN MUNOZ MEJIA, identificado con cedula de ciudadania Nro.
75.107.204, de Manizales-Caldas, con domicilio en Cerros de la Alambra Casa 932

Manizales—CaIdas, Teléfono. 8745181, quien redira testimonio sobre las
circunstancias de tiempo, modo y lugar bajo las cuales fue concertado el negocio

juridico contenido en la escritura publica de fecha 16 de octubre de 2016, sobre la

intencion del demandante JAIME TORO al momento de la referida compraventa y

sobre la capacidad economica y fiscal de mis representados NATALIA DEL PILAR -
Y ESTEBAN FELIPE y sobre los demas hechos que le conste de la presente

demanda.

2. MARTHA GALLEGO MUNOZ, identificado con cedula de ciudadania Nro.
30.308.681, de Manizales-Caldas, con domicilio en Carrera 18, 1A14, Manizales-
Caldas, Teléfono. 8900273, quien redira testimonio sobre las circunstancias de
tiempo, modo y lugar bajo las cuales fue concertado el negocio juridico contenido
en la escritura pUblica de fecha 16 de octubre de 2016, sobre la intencion del

demandante JAIME TORO al momento de la referida compraventa y sobre la
capacidad economica y fiscal de mis representados NATALIA DEL PILAR Y

ESTEBAN FELIPE y sobre los demas hechos que le conste de la presente
demanda.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Art 53 de la Constitucion Politica de Colombia, articulos 85y 98 del Decreto Ley
1211 de 1990 y demas normas concordantes 6 complementarias. .

PRETENSIONES

Primera: Exonerar a los demandados de las pretensiones enunciadas en el escrito

genitor, aceptando las excepciones propuestas.

Segunda: Condenar a la parte demandante a las costas y agencias en derecho.

CALLE 22 NO. 22 - 26 EDTFICTO DEL COMERCTO OF 710
NIT. 901.1 90.405-1
TELEFONO (57) 6 8804518
Ladc.abhogan cqmzil,

Escaneado con CamScanner



TRIANA
ANEXOS | ¥ArDoNA

o Poder conferido al suscrito.
« Los enunciados en el acapite de pruebas.

NOTIFICACIONES

Suscrito Calle 22 # 22 — 26 Edificio del Comercio Of. 710 de Manizales Caldas. Tel.
8804518. Alejandrodugueo20@gmail.com

Cordialmente;

A ANDRO DUQUOE ORIO
16.072. de Mgnizales
T.P. 202.604 del C. SdelaJ
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(C’bnvention de La Haye du 5 octobre 1961

United States of America

his pilibh'c document

Ana Patricia Diaz

2, has been signed by
ting in the capacity of Notary Public of Florida

bears the seal/stam p of Notary Public, State of Florida

Certified

“
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Manizales, 03 de marzo de 2020

Senores
1uEGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
MANIZALES - CALDAS

£.5.0

Asunto: PODER ESPECIAL

ESTEBAN FELIPE TORO GALLEGO, mayor de edad, domiciliado en MIAMI FLORIDA (USA),
identificado con cédula de ciudadania No. 1.053.821.896 de Manizales, Manifiesto a
ustedes muy respetuosamente, que confiero poder especial, amplio y suficiente al doctor
ALEIAMDRO DUQUE OSORIO, mayor de edad y también de esta vecindad identificado con
{a cedula de ciudadania No. 16.072.289, expedida en Manizales y portador de la Tarjeta .
Profesional No. 202.504, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, PARA QUE
CONTESTE, EXCEPCIONE Y LLEVE HASTA SU TERMINACION, el proceso de SIMULACION
A3SCLUTA, incoado por el sefior JAIME TORO FLOREZ, en contra de los sefiores NATALIA

DEL FILAR TORO GALLEGO y ESTEBAN FELIPE TORO GALLEGO, BAJO EL RADICADO 2019-

A0531-00,

Vi zooderadc cuenia con fas facultades inherentes para el ejercicio del presente poder, en
sssecial las de recibir, transigir, sustituir, desistir, renunciar, reasumir, conciliar y en general
necesarias para el buen cumplimiento de su gestidn, en los términos del Art.

Ji

SSTERAM FELIPE TORO GALLEGE

C.0, W, 1.05%.821.896 de Manizales
A‘)’S?},,' SO S Ohe—

Acepro; My o
PRINT, TYPE DR S1L 4P il T vl TSY

Personaiiy |
\\ L (0' or Produced ident oo
EJIANDRQ, E OSORI Type of Identification Produced_ XS
C.

. \d5.072.245 de #anizales, Caldas

T.B. No. 202.604 del C. S. dela J.
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