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SENOR

JUEZ CUARTO CIVIL MUNICIPAL
MANIZALES - CALDAS.

E.S.D

ASUNTO: RECURSO DE APELACION

DEMANDANTE: HENRY LOPEZ PINZON.

DEMANDADOS: GLORIA PIEDAD MORALES TABARES y JOSE ALBEIRO VALENCIA
HERNANADEZ.

RADICADO PRINCIPAL: 170014003006 | 202100397 | 00

REFERENCIA: RECURSO DE APELACION FRENTE AL AUTO QUE NIEGA LA
APELACION.

JUAN DAVID GALVEZ MOLINA, mayor de edad, identificado con la C.C. No. 1.053.859.151
de Manizales Caldas abogado en ejercicio y titular de la T. P. No. 358278 del C. S. de la J,
actuando en nombre y representacion legal de la sefiora GLORIA PIEDAD MORALES
TABARES, cuyos datos e identificacion civil ya son ampliamente conocidos por el despacho,
es sujecion a las facultades conferidas, respetuosamente y por medio del presente escrito me
permito interponer recurso de apelacion frente al auto que niega las nulidades interpuestas por
el suscrito frente a la indebida notificacién de la demanda de la referencia, negadas mediante
el AUTO INTERLOCUTORIO No. 1425 de 2022 y notificado en el estado electrénico, en
conformidad a los siguiente:

I- SINTESIS DE LOS HECHOS:

La sefiora RUBY ESPERANZA DUQUE MONTOYA quien acttia como apoderada de la parte
demandante del seior HENRY LOPEZ PINZON, NO cumpli6 con los requisitos del DECRETO
806 de 2020 en su articulo 8 y aporto un correo electrénico aduciendo que era de mi poderdante,
sin una manifestaciéon bajo la gravedad de juramento, ni prueba que sustentara el medio de
obtencion. Sobre esto, el despacho sexto civil municipal sin reclamos acepto la notificaciéon sin
prever que pudiese existir una vulneracion a los derechos fundamentales de la demandada.

Cabe mencionar que en conversaciones con la sefiora GLORIA PIEDAD MORALES TABARES,
comento que el correo aportado por la parte demanda fue creado para mediar en un proceso
judicial que le requeria tener un medio de notificaciones electrénicas. Sin embargo, la sefiora
MORALES TABARES nunca ha usado el correo y manifiesta bajo la gravedad de juramento
que no conoce las credenciales de acceso al mismo, ni posee medios de recuperacion efectivos
de la contrasefia.

G&C Gestores y Consultores S.A.S — NIT: 901446726 - Cra 24 Numero 54- 75 Oficina 204 edificio Bochica —
Manizales, Caldas - Cel: 3205200147 -E-mail: gyc.gestoresyconsultores@gmail.com

www.gestoresyconsultores.net



ﬁ'/ Este documento es redactado y almacenado por

/ G&C Gestores y Consultores SAS

Pagina | 2

La sefiora GLORIA PIEDAD MORALES TABARES NO se enteré que existia procedimiento
judicial en su contra sino hasta que consiguié acompafiamiento juridico y la notificacion que se
aporto al juzgado fue por voluntad y no por notificacién personal.

Las anteriores manifestaciones encuentran su fundamento en lo siguiente:

II- FUNDAMENTOS DE LA INCONFORMIDAD:

Sefioria frente al primer aspecto que tuvo en cuenta el despacho en su providencia, para
decretar la nulidad fue que:

Hecho el proemio, resta por analizar si en efecto existe una indebida notificacion de la parte

demandada en el caso de marras, v, de lo que se puede evidenciar en el plenario, es que en

efecto la diligencia de notificacion se efectud a través del correo electronico como lo dispone

el articulo 8 de la ley 2213 de 2022 por intermedio del centro de servicios judiciales de los

Juzgados Civiles v de Familia de la ciudad de Manizales, Caldas, al correo electrénico

gloriapmorales@outlook.com el dia 04 de febrero de 2022; actuacion que de entrada avizora

el despacho que no existe ninguna situacion que la invalide, va que la misma no presenta

errores en la identificacidon de las partes, no contiene informacion erronea o difusa, le fueron

allegados los anexos respectivos junto con el auto de la admision de la demanda; es decir, se

cumplid con todas las formalidades que se cifien a la diligencia de notificacién, de manera

que esta en si misma no adolece de vicio alguno, con lo que puede predicarse que en efecto

la notificacion se surtié en debida forma. “Negrillas y subrayado fuera del texto original.

Frente a lo anterior es importante mencionar que, de un simple andlisis del escrito de
notificacion inicial, no se hace mencién de conocimiento del proceso ni del expediente, tan es
asi que se le pidi6 al despacho tener por notificada a la demandante una vez se tuviese acceso
al expediente digital del proceso.

Igualmente, sefioria nétese que el despacho de conocimiento, NO presento oposicion frente a
la notificacién y simplemente reconocié personeria para representar a la sefiora GLORIA
PIEDAD MORALES TABARES y posteriormente concedié acceso al expediente pues no se
contaba con acceso efectivo al mismo.

Sefior juez frente al segundo aspecto que tuvo en cuenta el despacho en su providencia, para
negar la nulidad manifesté que:

“Ahora, cosa diferente es que el apoderado intente alegar en sede de nulidad qgue la misma

carece de validez, por cuanto afirma que su prohijada se enteré de la misma a través de su
cuiiado y que el hecho de haber otorgado poder, pensé que se entendia notificada desde ese dia,
pues como se dijo en otrora, la causal de nulidad qgue se cimenta en la indebida notificacion,

va mds alld de solo manifestaciones del quejoso, pues para que esta definitivamente produzca
efectos, debe demostrarse que efectivamente la notificacion que le fuera realizada adoleciera
de vicios que no vermitieran el enteramiento seguro a la varte y asi poder ejercer en debida

forma su derecho de defensa, lo que en el de autos no ocurre, vues, como ya se dijo, la
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notificacion efectuada a la demandada se realizé en debida forma, pues de ello hay prueba en

el plenario amén gue sobre dicho aspecto no hay reproche alguno, ya que tampoco el abogado

manifesté que el correo donde fuera enviada esta no perteneciera a su prohijada. Negrillas y
subrayado fuera del texto original.

Sefioria frente a este aspecto, es claro que el despacho recarga una carga procesal innecesaria,
pues es imposible demostrar que mi prohijada no tenia acceso ni medio para enterarse del
proceso que se surte en contra de su derecho real, esta situacion fue prevista por el legislador,
quien indico en el articulo 8 del decreto 806 de 2020 “la parte que se considere afectada deberd
manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se
enteré de la providencia(..).”. Surge el interrogante su sefioria de porque se imponen cargas
procesales a la demandada para ejercer el derecho de contradiccion y por el contrario no se
exigen los generales de ley a la parte demandante para ejercer la notificacion.

Por tanto, sefior juez entendera que no permitir que la sefiora GLORIA PIEDAD ejerza su
derecho de contradiccién y de réplica es una clara vulneracién a los principios axiolégicos de
la justicia y de nuestra profesién, ademas de ser vulnerario de derechos fundamentales.

Frente a lo anterior conviene presentar las razones de derecho y fundamentos declarados en el
escrito de solicitud de la nulidad:

FUNDAMENTOS DE DERECHO

DECRETO 806 DE 2020

Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de
previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn por
el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la peticion, que la
direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard
la forma como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona por notificar. La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos
dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podrin implementar o utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los
correos electronicos o mensajes de datos. Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la
notificacion, la parte que se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al
solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se entero de la providencia, ademds de cumplir
con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.

CODIGO GENERAL DEL PROCESO.
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Articulo 132. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar
control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar
en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revisién y casacion.

Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos:

(...) 8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda
a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas, aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquéllas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma 50
al Ministerio Pablico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser
citado (...).

Y demas articulos concordantes 134,135,136,137 y 138 del CGP.

RAZONES DE DERECHO

La sefiora GLORIA PIEDAD MORALES TABARES se enter6 por parte de su cunado que existia
un proceso en su contra y se cercioro de la existencia del mismo cuando acudi6 donde el
suscrito profesional en derecho el 21 de febrero del presente afio, siendo el 22 de febrero la fecha
de presentacion del memorial de notificacion y aporte de poderes, el 18 de marzo se reconocié

personeria y el 23 de marzo se otorgd acceso efectivo al expediente digital del proceso
17001400300620210039700.

Conforme a lo anterior tanto la sefiora GLORIA PIEDAD MORALES TABARES y el suscrito
conocieron el escrito de demanda, pruebas y en general el expediente del proceso el dia 23 de
marzo del afio 2022 y por tanto se debe entender que su notificacion se realizé dicho dia.

Ahora bien, el 29 de abril, la honorable Juez Sexta Civil municipal emitié auto que negaba la
contestaciéon y la demanda de reconvencion de GLORIA PIEDAD MORALES TABARES. Pues,
afirmaba la respetada administradora de justicia que la sefiora GLORIA PIEDAD MORALES
TABARES habia sido notificada el 10 de febrero del afio 2022. Dicha notificacién procedié de la
apoderada del sefior HENRY LOPEZ PINZON, quien ante la imposibilidad de notificar
fisicamente, solicito lo siguiente “Cordialmente solicito al Despacho que la Notificacion
personal a la demandada se realice al correo electrénico: gloriapmorales@outlook.com; por
el Centro de Servicios Judiciales Civil y Familia de Manizales”.

De lo anterior parte la nulidad, puesto que la apoderada de la parte demandante OMITIO los
requisitos del articulo 8 del decreto 806 de 2020, respecto a la notificacién, pues NO indico que
bajo la gravedad del juramento la direccién electrénica correspondia al utilizado por la persona
a notificar, tampoco informo la forma como la obtuvo y no allego las evidencias
correspondientes.
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El decreto 806 de 2020 en su numeral 8, faculta la presentacion de la declaratoria de nulidad de
lo actuado, con base a que mi representada no se enteré de la providencia y del proceso en
general.

La presentacion de la nulidad es PROCEDENTE, puesto que se puede realizar en cualquier
etapa del proceso, versa sobre la notificacion, la cual es una casual de interposiciéon en
conformidad al articulo 133 en su numeral 8. De igual forma, la solicita la directa afectada por
intermedio de su apoderado y se realiza en virtud del articulo 8 del decreto 806 de 2020,
respecto a la oportunidad de presentacién de la excepcion, pues se pensé que habia quedado
notificada la demandada el dia 23 de marzo al momento de contestar.

Finalmente, la presentaciéon de la nulidad y el saneamiento de la misma es NECESARIA,
puesto que versa sobre los derechos fundamentales AL DEBIDO PROCESO (DEFENSA &
CONTRADICCION) y al ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

III. SOLICITUDES

PRIMERO. - Que se revoque la decisiéon del AUTO INTERLOCUTORIO No. 1425, notificado
por estado electronico, proferida por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Manizales,
providencia mediante la cual rechazo nulidad por indebida notificacién de la demanda de la
referencia.

Y que revocada la misma el Juzgado Sexto Civil Municipal de Manizales, se sirva de:

SEGUNDO. - DECLARAR NULA la notificacion realizada por la sefiora RUBY ESPERANZA
DUQUE MONTOYA quien acttia como apoderada de la parte demandante el sefior HENRY
LOPEZ PINZON, y dirigida a mi poderdante la sefiora GLORIA PIEDAD MORALES
TABARES.

TERCERO. - Se ENTIENDA NOTIFICADA por conducta concluyente a la sefiora GLORIA
PIEDAD MORALES TABARES desde el 23 de marzo del afio 2022.

CUARTO. - se reciba y aplique tramite procesal por parte del despacho Sexto Civil Municipal
a la contestacion y demanda de reconvencién presentada por GLORIA PIEDAD MORALES
TABARES

IV.  PROCEDENCIA

El presente recurso de apelacion es procedente, pues versa taxativamente sobre la causal 6 del
articulo 321 del cédigo general del proceso.

Se presenta ante el JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL, el cual es el de conocimiento y
debera ser resuelto por su superior jerdrquico por reparto. Igualmente, se presenta dentro del
término legal para hacerlo.
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V. ANEXO

1. Constancia de envié personal y solicitud de notificacion electrénica por parte de la
sefiora RUBY ESPERANZA DUQUE MONTOYA quien actda como apoderada de la
parte demandante el sefior HENRY LOPEZ PINZON.

2. Auto que accede a enviar la notificacion digital.

PRESENTACION DE NULIDAD PROCESAL Y SOLICITUD DE SANEAMIENTO.

4. AUTO INTERLOCUTORIO No. 1425

w

VI. NOTIFICACION

e FEl suscrito las recibe en su despacho juridico ubicado en la carrera 24 Ntmero 54 - 75,
en la oficina 204 en el barrio Belén de la ciudad de Manizales, Caldas. TEL: 3205200147.
E-mail: G&C.GESTORESYCONSULTORES@GMAIL.COM

Del sefior juez;

7

JUAN DAVID GALVEZ MOLINA
CC. N°1.053.859.151 de Manizales,
TP. N° 358278 del C.S. de la].
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES
Manizales, tres (03) de febrero de dos mil veintidos (2022).

RADICADO: 2021-00397

PROCESO: PERTENENCIA

DEMANDANTE: HENRY LOPEZ PINZON

DEMANDADO: GLORIA PIEDAD MORALES TABARES Y DEMAS

PERSONAS INDETERMINADAS

El centro de servicios judiciales allegd constancia del tramite adelantado sobre la
notificacion de la demandada, en donde se observa que la apoderada cumplié con la carga
correspondiente y donde se observa que dichas diligencias fueron devueltas con la
anotacion “no permanece nadie”, por lo que solicita la apoderada que se le acceda al
cambio de direccion y se notifique a la demandada al correo electronico
gloriapmorales@outlook.com, a lo cual se accedera.

Asi las cosas, este despacho en ordenara enviar dichas diligencias al Centro de Servicios
en aras de realizar la notificacion personal de la demandada.

Por lo anterior, enviese por secretaria el expediente y sus anexos a dicha oficina para la
realizacion de la notificacion a la demandada a la direccion de correo electrénico descrito
anteriormente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

: s
VALENTINA SANZ MEJi
JUEZ

MPM



Firmado Por:

Valentina Sanz Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 006
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4cf732de8c999d5ca2aace93d970c0949442e7e023f9f2dbfa053b7cf3e16a8b
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SENORA
JUEZ SEXTA CIVIL MUNICIPAL
MANIZALES, CALDAS

E.S.D

ASUNTO: PRESENTACION DE NULIDAD PROCESAL

DEMANDANTE: HENRY LOPEZ PINZON
DEMANDANDO: GLORIA PINEDA MORALES TABARES
RADICADO: 17001400300620210039700

REFERENCIA: PRESENTACION DE NULIDAD PROCESAL Y SOLICITUD DE
SANEAMIENTO.

JUAN DAVID GALVEZ MOLINA, identificado con la cédula de ciudadania
1.053.859.151, domiciliado y residente de la ciudad de Manizales, Caldas, abogado
en ejercicio, con tarjeta profesional numero 358.278, expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, en mi condicion de apoderado de la senora GLORIA PINEDA
MORALES y de quien su estado e informacion civil ya es conocida por el honorable
despacho, me permito manifestar y solicitar lo siguiente:

I. MANIFESTACION

PRIMERO. La senora RUBY ESPERANZA DUQUE MONTOYA quien actua como
apoderada de la parte demandante el senor HENRY LOPEZ PINZON, NO cumplié con
los requisitos del DECRETO 806 de 2020 en su articulo 8.

SEGUNDO. Bajo la gravedad de juramento manifiesto que existe una nulidad en la
notificacion del proceso 17001400300620210039700 por parte del demandante a la
demanda.

TERCERO. Bajo la gravedad de juramento mi apoderada la senora GLORIA PIEDAD
MORALES TABARES manifiesta que no se entero del proceso que existia en su contra,
sino hasta que consiguié acompanamiento juridico.
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II. SOLICITUD

PRIMERO. Solicito comedidamente a la honorable Juez Sexta Civil Municipal y su
respetado despacho, se sirva de declarar NULA la notificacion realizada por la senora
RUBY ESPERANZA DUQUE MONTOYA quien actua como apoderada de la parte
demandante el senor HENRY LOPEZ PINZON, y dirigida a mi poderdante la senora
GLORIA PIEDAD MORALES TABARES.

SEGUNDO. Se sirva la senniora Juez de ENTENDER NOTIFICADA por conducta
concluyente a la senora GLORIA PIEDAD MORALES TABARES desde el 23 de marzo
del ano 2022.

TERCERO. En virtud a lo anterior, se reciba y aplique tramite procesal por parte
del despacho Sexto Civil Municipal a la contestacion y demanda de reconvencion
presentada por GLORIA PIEDAD MORALES TABARES.

Las anteriores manifestaciones y solicitudes encuentran su fundamento en lo
siguiente:

III. FUNDAMENTOS DE DERECHO

DECRETO 806 DE 2020

Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en
que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con
la peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por
la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar. La notificaciéon personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos. Cuando exista discrepancia
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sobre la forma en que se practicé la notificacion, la parte que se considere afectada
debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad
de lo actuado, que no se enteré de la providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto
en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del Proceso.

CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

Articulo 132. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso el juez debera
realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades
u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos,
no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los
recursos de revision y casacion.

Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente
en los siguientes casos:

(...) 8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquéllas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o
no se cita en debida forma 50 al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o
entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado (...).

Y demas articulos concordantes 134,135,136,137 y 138 del CGP.

IV. RAZONES DE DERECHO

La senora GLORIA PIEDAD MORALES TABARES se entero por parte de su cunado
que existia un proceso en su contra y se cercioro de la existencia del mismo cuando
acudio donde el suscrito profesional en derecho el 21 de febrero del presente ano,
siendo el 22 de febrero la fecha de presentacion del memorial de notificacion y aporte
de poderes, el 18 de marzo se reconocio personeria y el 23 de marzo se otorgo acceso
efectivo al expediente digital del proceso 17001400300620210039700.

Conforme a lo anterior tanto la senora GLORIA PIEDAD MORALES TABARES y el
suscrito conocieron el escrito de demanda, pruebas y en general el expediente del
proceso el dia 23 de marzo del ano 2022 y por tanto se debe entender que su
notificacion se realiz6 dicho dia.
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Ahora bien el 29 de abril, la honorable Juez Sexta Civil municipal emitié auto que
negaba la contestacion y la demanda de reconvencion de GLORIA PIEDAD MORALES
TABARES. Pues, afirmaba la respetada administradora de justicia que la senora
GLORIA PIEDAD MORALES TABARES habia sido notificada el 10 de febrero del ano
2022. Dicha notificacion procedio de la apoderada del senor HENRY LOPEZ PINZON,
quien ante la imposibilidad de notificar fisicamente, solicito lo siguiente
“Cordialmente solicito al Despacho que la Notificacion personal a la demandada se
realice al correo electronico: gloriapmorales@outlook.com; por el Centro de
Servicios Judiciales Civil y Familia de Manizales”.

De lo anterior parte la nulidad, puesto que la apoderada de la parte demandante
OMITIO los requisitos del articulo 8 del decreto 806 de 2020, respecto a la
notificacion, pues NO indico que bajo la gravedad del juramento la direccion
electronica correspondia al utilizado por la persona a notificar, tampoco informo la
forma como la obtuvo y no allego las evidencias correspondientes.

El decreto 806 de 2020 en su numeral 8, faculta la presentacion de la declaratoria de
nulidad de lo actuado, con base a que mi representada no se entero de la providencia
y del proceso en general.

La presentacion de la nulidad es PROCEDENTE, puesto que se puede realizar en
cualquier etapa del proceso, versa sobre la notificacion, la cual es una casual de
interposicion en conformidad al articulo 133 en su numeral 8. De igual forma, la
solicita la directa afectada por intermedio de su apoderado y se realiza en virtud del
articulo 8 del decreto 806 de 2020, respecto a la oportunidad de presentacion de la
excepcion, pues se penso que habia quedado notificada la demandada el dia 23 de
marzo al momento de contestar.

Finalmente la presentacion de la nulidad y el saneamiento de la misma es
NECESARIA, puesto que versa sobre los derechos fundamentales AL DEBIDO
PROCESO (DEFENSA & CONTRADICCION) y al ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA.

V. ANEXO
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1. Constancia de envio personal y solicitud de notificacion electronica por parte de
la senora RUBY ESPERANZA DUQUE MONTOYA quien actia como apoderada
de la parte demandante el senor HENRY LOPEZ PINZON.

2. Auto que accede a enviar la notificacion digital.

VI. NOTIFICACION

e El suscrito las recibe en su despacho juridico ubicado en la carrera 24 Numero
54 — 75, en la oficina 204 en el barrio Belén de la ciudad de Manizales, Caldas.
TEL: 3205200147. E-mail: G&C.GESTORESYCONSULTORES@GMAIL.COM

De la senora Juez,
Atentamente,

JUAN DAVID GALVEZ MOLINA

ABOGADO CONCILIADOR EN DERECHO
TP 358.278 DEL C.S DE LA |
ESPECIALISTA EN CONTRATACION P|UM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintidés (2022).

RADICADO: 2021-00397

PROCESO: PERTENENCIA

DEMANDANTE: HENRY LOPEZ PINZON
DEMANDADAS: GLORIA PIEDAD MORALES TABARES

PERSONAS INDETERMINADAS
INTERLOCUTORIO No. 1425

OBJETO DE DECISION

Procede el despacho a resolver la nulidad planteada por el apoderado de la parte
demandante, a través de apoderado judicial, contemplada en el numeral 8 del articulo 133
del C.G.P.

ANTECEDENTES

Por auto del 17 de agosto de 2021, se admitié la demanda y se ordend entre otras cosas
la respectiva notificacion a la parte demandada.

El dia 16 de diciembre de 2021, la apoderada de la parte demandante solicité al despacho
que la notificacién de la parte demandada se surtiera a través del Centro de Servicios a la
direccion fisica plasmada en la demanda.

El dia 14 de enero de 2022, el despacho accedié a dicha notificacion y remitié las
diligencias a dicha oficina, las cuales fueron devueltas en fecha del 02 de febrero de 2022,
con las debidas constancias allegadas por la apoderada en las que se evidencio que las
diligencias de citacion para notificacion personal de la demandada no surtieron debido a
que la empresa de envios devolvid dichas diligencias con la anotacion “no permanece
nadie”.

Dentro de dichas devoluciones, la apoderada en memorial allegé una direccién electronica
de la parte demandada para efectos de su notificacion a través del Centro de Servicios de
esta ciudad, a la cual se accedio6 por auto del 03 de febrero de 2022.

El dia 04 de febrero de 2022 se remitié por el Centro de Servicios a la sefiora GLORIA
PIEDAD MORALES TABARES, Ila notificacion de la admisiobn al correo
gloriapmorales@outlook.com y ese mismo dia fueron remitidas las diligencias de
notificacion, la cual acusé recibido el dia 05 de febrero de 2022.

El dia 22 de febrero el abogado JUAN DAVID GALVEZ MOLINA mediante memorial allegd
poder suscrito por la sefiora GLORIA PIEDAD MORALES TABARES y MARIA ELSY
MORALES TABARES, donde solicitd se le reconociera personeria juridica para actuar y se
le enviara el expediente digital.



Por auto del 18 de marzo de 2022 el despacho reconocid personeria juridica al abogado y
se le requiri6 para que manifestara el interés de la sefiora MARIA ELSY MORALES
TABARES dentro del proceso y en qué calidad pretendia actuar.

El dia 23 de marzo de 2022 le fue enviado el expediente al apoderado.

El dia 08 de abril de 2022, el apoderado de la sefiora GLORIA PIEDAD MORALES
TABARES mediante memorial presenté contestacion de la demanda a la par con demanda
de reconvencion.

Por auto del 28 de abril de 2022 el despacho tuvo por no contestada la demanda en tanto
la misma fue extemporanea; en la misma calenda se decidi6 también declarar
extemporanea la demanda de reconvencion.

El apoderado judicial, solicité decretar la nulidad de la notificacion, por considerar que existia
indebida notificacion del auto admisorio, conforme a lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 8
del Decreto 806 de 2020, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 133
del C.G.P., para lo cual argumenté lo siguiente:

“...La sefiora GLORIA PIEDAD MORALES TABARES se enteré por parte de su
cufiado que existia un proceso en su contra y se cercioro de la existencia del mismo
cuando acudié donde el suscrito profesional en derecho el 21 de febrero del
presente ano, siendo el 22 de febrero la fecha de presentaciéon del memorial de
notificacioén y aporte de poderes, el 18 de marzo se reconocio personeria y el 23 de
marzo se otorgo acceso efectivo al expediente digital del proceso
17001400300620210039700. Conforme a lo anterior tanto la sefiora GLORIA
PIEDAD MORALES TABARES y el suscrito conocieron el escrito de demanda,
pruebas y en general el expediente del proceso el dia 23 de marzo del afio 2022 y
por tanto se debe entender que su notificacion se realizé dicho dia.

Ahora bien el 29 de abril, la honorable Juez Sexta Civil municipal emitié auto que
negaba la contestacién y la demanda de reconvencion de GLORIA PIEDAD
MORALES TABARES. Pues, afirmaba la respetada administradora de justicia que
la sefiora GLORIA PIEDAD MORALES TABARES habia sido notificada el 10 de
febrero del afio 2022. Dicha notificacion procedié de la apoderada del sefior HENRY
LOPEZ PINZON, quien, ante la imposibilidad de notificar fisicamente, solicito lo
siguiente “Cordialmente solicito al Despacho que la Notificacion personal a la
demandada se realice al correo electronico: gloriapmorales@outlook.com; por el
Centro de Servicios Judiciales Civil y Familia de Manizales”.

De lo anterior parte la nulidad, puesto que la apoderada de la parte demandante
OMITIO los requisitos del articulo 8 del decreto 806 de 2020, respecto a la
notificacién, pues NO indico que bajo la gravedad del juramento la direccion
electronica correspondia al utilizado por la persona a notificar, tampoco informo la
forma como la obtuvo y no allego las evidencias correspondientes.

El decreto 806 de 2020 en su numeral 8, faculta la presentacion de la declaratoria
de nulidad de lo actuado, con base a que mi representada no se enterd de la
providencia y del proceso en general.

La presentacion de la nulidad es PROCEDENTE, puesto que se puede realizar en
cualquier etapa del proceso, versa sobre la notificacion, la cual es una casual de
interposicién en conformidad al articulo 133 en su numeral 8.

De igual forma, la solicita la directa afectada por intermedio de su apoderado y se
realiza en virtud del articulo 8 del decreto 806 de 2020, respecto a la oportunidad
de presentacion de la excepcion, pues se pensé que habia quedado notificada la
demandada el dia 23 de marzo al momento de contestar.



Finalmente la presentacién de la nulidad y el saneamiento de la misma es
NECESARIA, puesto que versa sobre los derechos fundamentales AL DEBIDO
PROCESO (DEFENSA & CONTRADICCION) y al ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA Z...".

Surtido el traslado correspondiente mediante fijacion en lista, por lo que se apresta el
despacho a resolver lo pertinente, precisando que la parte demandante no se pronuncio.

CONSIDERACIONES

El legislador implemento las nulidades procesales con miras a corregir los desafueros y
omisiones relevantes en los que se pueda incurrir durante el decurso de la actuacion judicial,
con la dimension necesaria de restringir o cercenar el derecho fundamental al debido
proceso.

El instituto de la nulidad se encuentra regido por los principios de especificidad, proteccion,
trascendencia y convalidacion. El primero significa, en apretada sintesis, que unicamente los
supuestos de hecho previstos como causales de nulidad en la Ley, son los que pueden dar
al traste con el andamiaje del proceso adelantado hasta cierto momento, de donde se sigue
que los supuestos de hecho que dan lugar a aplicar el remedio extremo de la nulidad no
pueden deducirse por analogia o ser objeto de interpretaciones subjetivas por parte del
interesado, con lo cual se conjura la posibilidad que cualquier tipo de irregularidad, si acaso
existe, sea elevada a una causal de nulidad, sobre todo una de caracter insubsanable.

A su turno, el segundo estriba en que el defecto propuesto tenga la virtualidad suficiente
para conculcar los derechos de los sujetos procesales en contienda, por vulnerar sus
derechos fundamentales. Para una mayor ilustracién sobre el alcance de los principios que
rigen las nulidades, se pasa a citar un aparte del auto proferido el 2 de octubre de 2018, por
parte de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, dentro de la radicacion No.
08001-31-03-007-2009-00288-01, M.P. doctor Alvaro Fernando Garcia Restrepo, en el que
sostuvo lo siguiente:

“...Es asi como, este instituto de las «nulidades procesales», se rige por los
principios de especificidad, proteccion, trascendencia y convalidacion.

De acuerdo con el primero es imposible su estructuracion si no estan
consagradas en una norma especifica, de ahi que sélo se configuran en los
casos que sefiala el articulo 133 del Codigo General del Proceso y el inciso
final del articulo 29 de la Constituciébn Nacional. El sequndo, trata de la
necesidad de proteger a la parte agraviada con la irregularidad. El tercero,
impone que el defecto menoscabe los derechos de los sujetos procesales, por
atentar contra sus garantias o cercenarlas. Y, el ultimo, se refiere al
saneamiento del vicio en la forma prevista por el ordenamiento juridico, en los
términos del articulo 136 del estatuto procesal civil, por el consentimiento del
afectado, expreso o tacito, y si se cumplen los fines del acto procesal sin
desmedro del derecho de defensa; salvo en aquellas situaciones que no sea
posible por restriccion legal...”.

También conviene traer a cuento lo dispuesto en el auto proferido por parte de la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en la sentencia proferida el 28 de julio de 2021,
dentro de la radicacion No. 05360-31-10-002-2014-00403-02, en la cual se preciso6 sobre la
especificidad de las causales de nulidad lo siguiente:



“...En relacién con el primero de esos principios, también Illamado de
especificidad, debe recordarse que, para la invalidacién de un asunto litigioso,
“es indispensable ‘un texto legal reconociendo la causal, al punto que el
proceso soélo se considera nulo, total o parcialmente, por los motivos
taxativamente consagrados como tales. Por esto, el articulo 143, inciso 4° del
Cadigo de Procedimiento Civil [actualmente el mismo inciso del articulo 135 del
Codigo General del Proceso, aclara la Sala], establece que el juez
‘rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta
de las determinadas en este Capitulo’ (CSJ, SC del 1° de marzo de 2012,
Rad. n.° 2004-00191-01)” (CSJ, SC 3943 del 19 de octubre de 2020, Rad. n.°
2006-00150-01).

De suyo pues, que no cualquier circunstancia, sino solamente las expresadas
como causales de nulidad en el ordenamiento juridico, pueden dar lugar al
correspondiente retrotraimiento de la actuacion procesal, adecuaciéon que en
todos los casos debe ser plena y estricta, como quiera que, segun viene de
observarse, tratandose de una sancion, no cabe la analogia, ni la aplicacion de
criterios flexibles o laxos...".

La causal de nulidad formulada por la parte demandada en este asunto, se encuentra
contemplada en el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P., que reza lo siguiente:

“ .ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. E| proceso es nulo, en todo o
en parte, solamente en los siguientes casos:

(..

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o
de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula
la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este codigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este
codigo establece...”.

Sobre la causal de nulidad alegada en este asunto, se ha precisado por parte de la doctrina
autorizada® sobre el tema lo siguiente:

“...En el numeral 8 del articulo 133 CGP se encuentran todas las hipdtesis
de indebida vinculacion al proceso de la parte demandada (falta o erronea
notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,

1 Al respecto, consultar la obra Derecho Procesal Civil General, editorial externado, primera edicién, afio 2021, cuyo autor es
el doctrinante Henry Sanabria Santos.



segun el caso) (...)Por eso la norma establece como motivo de nulidad i) que
no se practique en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda (o el mandamiento de pago, cuando sea el caso) al demandado (...)
Empecemos el estudio de esta causal de nulidad con la primera de las
hipétesis incorporada en el numeral 8: la indebida notificacion del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago al demandado (...)Esta
causal de nulidad se configura cuando el demandado no es debida y
regularmente vinculado al proceso al ser notificado en forma incorrecta del
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, segun el caso.
Como bien se sabe, la notificacion de estas providencias al demandado es un
acto procesal de vital importancia rodeado de una serie de formalidades que
tienen como fin asegurar la debida vinculacion de aquel al proceso, con miras
a que ejerza en forma adecuada su derecho de defensa. No se trata de
formalidades fruto del capricho del legislador ni simples banalidades
huérfanas de un propésito, si la ley ha establecido dichos formalismos es
precisamente con objeto de que el demandado se entere debidamente de la
existencia del proceso y que se vincule en debida forma al juicio mediante la
notificacion del auto admisorio de la demanda o del auto mandamiento de
pago a fin de que se cuente con oportunidades suficientes para ejercer su
derecho de defensa (...) En consecuencia, cuando dichas formalidades son
omitidas y por consiguiente el demandado no es correctamente vinculado al
proceso, obviamente se le esta poniendo en imposibilidad de defenderse, y
eso genera la nulidad de la actuacion. (...) Como se sabe, la notificacion
personal o por aviso del auto admisorio de la demanda y del
mandamiento ejecutivo al extremo demandado estd rodeada de
formalidades (arts. 291 y 292 CGP) que buscan asegurar su correcta y
regular vinculacion al proceso, a fin de poder ser oido en juicio y gozar
de esta forma de todas las garantias inherentes al derecho al debido
proceso. De lo que se trata es sancionar con nulidad aquellos casos en
que un demandado no es adecuadamente vinculado al proceso por
ausencia de notificacion, evento en el cual este se estaria tramitando “a
sus espaldas” y se le impediria en su totalidad el ejercicio del derecho
de defensa. (...) Esto implica que en cada caso concreto le corresponde
al juez evaluar si existié o no alguna falla o error en la notificacién o si
se _omitié6 por completo y establecer de esta manera la violacién del
derecho al debido proceso y decretar la respectiva nulidad. Estamos en
presencia, entonces, de una causal de nulidad rica en casuistica, pues
en el tramite de la notificacion son muchas las circunstancias gue suelen
presentarse y que constituyen irreqularidades que pueden desembocar
en el motivo de nulidad en comento.”

Puestas asi las cosas, es dable vislumbrar que son diversos los motivos que pueden llegar
a configurar la causalidad de nulidad en comento, correspondiendo al Juez emprender un
analisis detallado del tramite efectuado a la notificacion, con miras a establecer si en el caso
concreto existe un desafuero con la aptitud suficiente de impedir al demandado conocer de
la existencia del proceso en debida forma y de ser vinculado correctamente al mismo.

Dicho en otras palabras, debe constatarse si la irregularidad enrostrada apareja que el acto
de notificacion, a la postre, no pudo cumplir su cometido o si, por el contrario, no paso de ser
una simple incorreccion venial que no impidié a la parte demandada que se enterara en la
debida forma de la existencia del proceso, aclarando que el yerro, en caso de configurarse,
debe ser trascendente y, en tal sentido, impida en realidad que la notificacion cumpliera su
proposito.



Hecho el proemio, resta por analizar si en efecto existe una indebida notificacion de la parte
demandada en el caso de marras, y, de lo que se puede evidenciar en el plenario, es que en
efecto la diligencia de notificacion se efectud a través del correo electronico como lo dispone
el articulo 8 de la ley 2213 de 2022 por intermedio del centro de servicios judiciales de los
Juzgados Civiles y de Familia de la ciudad de Manizales, Caldas, al correo electrénico
gloriapmorales@outlook.com el dia 04 de febrero de 2022; actuacion que de entrada avizora
el despacho que no existe ninguna situacién que la invalide, ya que la misma no presenta
errores en la identificacion de las partes, no contiene informacién erronea o difusa, le fueron
allegados los anexos respectivos junto con el auto de la admision de la demanda; es decir,
se cumplié con todas las formalidades que se cifien a la diligencia de notificacion, de manera
que esta en si misma no adolece de vicio alguno, con lo que puede predicarse que en efecto
la notificacion se surtié en debida forma.

Ahora, cosa diferente es que el apoderado intente alegar en sede de nulidad que la misma
carece de validez, por cuanto afirma que su prohijada se enterd de la misma a través de su
cufiado y que el hecho de haber otorgado poder, pensé que se entendia notificada desde
ese dia, pues como se dijo en otrora, la causal de nulidad que se cimenta en la indebida
notificacion, va mas alla de solo manifestaciones del quejoso, pues para que esta
definitivamente produzca efectos, debe demostrarse que efectivamente la notificacion que le
fuera realizada adoleciera de vicios que no permitieran el enteramiento seguro a la parte y
asi poder ejercer en debida forma su derecho de defensa, lo que en el de autos no ocurre,
pues, como ya se dijo, la notificacion efectuada a la demandada se realizé en debida forma,
pues de ello hay prueba en el plenario amén que sobre dicho aspecto no hay reproche
alguno, ya que tampoco el abogado manifesté que el correo donde fuera enviada esta no
perteneciera a su prohijada.

Ahora, no puede olvidarse tampoco que el apoderado una vez le fue reconocida personeria
juridica, le fue enviado el expediente en fecha del 23 de marzo de 2022, es decir, desde esa
fecha tenia conocimiento del proceso y el dia 08 de abril hogafio presento la contestacion de
la demanda, empero durante el tiempo que transcurrié desde el conocimiento del expediente
hasta presentada la contestacion de la demanda, no se pronuncié frente a la indebida
notificacién que ahora alega, siendo asi como es viable predicar que inclusive, ya convalido
la actuacion surtida respecto del acto de enteramiento del proceso.

Se reitera, en este caso la parte pasiva argumenta una indebida notificacion de la
demanda, por la omisién de la parte activa de informar bajo la gravedad de juramento
que la direccion electrénica correspondia al utilizado por la persona a notificar, ni la
forma como la obtuvo y no allego las evidencias correspondientes, mas no que la
direccion de correo electrénico a la que se envid no fuera la de la demandada, ni que
en efecto el correo se recibid, planteamiento que es insuficiente para predicar una
indebida notificacion, mas aun, cuando el articulo 136 numeral 4 del C.G.P. al hacer
referencia al saneamiento de la nulidad dispone que la nulidad se considera saneada
“cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se viold el derecho
de defensa”, lo que en efecto ocurrié en el presente, pues si bien es cierto la activa al
indicar el correo electronico para notificar no indico que bajo la gravedad del juramento
que este correspondia al utilizado por la persona a notificar, la forma como la obtuvo,
ni las evidencias correspondientes, no puede pasarse por alto que, a pesar de ese
vicio, el acto procesal, esto es, la notificacion, cumplié su finalidad y no se viol6 el
derecho de defensa, pues al corresponder el correo electrénico a través del cual se
hizo la notificacién con el de la demanda, al constatarse como se hizo por el centro de
servicios y después por el juzgado que el mismo se recibid por el destinatario, esta
tenia la posibilidad de defenderse y controvertir la demanda, en los términos otorgados
por ley a partir de dicho momento.



En conclusién, son suficientes las anteriores consideraciones, para no declarar la nulidad de
la notificacién de la admision de la demanda, incoada por el apoderado judicial de la sefiora
GLORIA PIEDAD MORALES TABARES, pues no existe merito para predicar la existencia
de una indebida notificacion.

Finalmente, una vez ejecutoriado el presente auto continuese con el tramite del proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Manizales, Caldas,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la nulidad incoada por el vocero judicial de la demandada GLORIA
PIEDAD MORALES TABARES por lo dicho en la parte motiva de la presente determinacion.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto continiese con el tramite del proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vel /Jﬂg ey

VALENTINA SANZ MEJIA
Juez
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