


Señora, 

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ITAGÜÍ 

E.S.D.  

 

REF:   PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA 

RADICADO:  05360400300220200015100 

DEMANDANTES: EVELIO ARAQUE VELÁSQUEZ 

CARLOS EMILIO FRANCO DE OSSA  

DEMANDADA: AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO 

 

ASUNTO:  CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA 

 

NATHALIE TAMAYO CARDONA, identificada con cédula de ciudadanía N° 

1.037.584.087 de Envigado (Ant), portadora de la T.P. N° 356.863 

del C.S. de la J. obrando como apoderada de las señoras AMAIRA DEL 

SOCORRO OSORNO COLORADO, identificada con cédula de ciudadanía N° 

42.757.065 de Itagüí (Ant) y LEIDY YULIETH BUSTAMANTE OSORNO, 

identificada con cédula de ciudadanía N° 32.353.814 de Itagüí 

(Ant), según poder debidamente otorgado, por medio del presente 

escrito procedo a contestar la demanda formulada ante usted por 

los señores EVELIO ARAQUE VELÁSQUEZ, CARLOS EMILIO FRANCO DE OSSA, 

mayores de edad y vecinos de esta ciudad, de la siguiente manera: 

HECHOS DE LA REFORMA DE LA DEMANDA  

Frente a los hechos: 

Al Primero. Parcialmente cierto, el inmueble con matricula 

inmobiliaria N°001-747709 con cédula catastral N° 

053600100001700020015901000001, ubicado en Diagonal 45 N° 32 A 100, 

primer piso barrio Camparola Itagüí, tiene un avaluó catastral de 

CUARENTA Y DOS MILLONES TRECIENTOS TRES MIL, SEISCIENTOS DIECISIETE 

($42.303.617) PESOS, pero su destinación no es de vivienda 

familiar, sino de Local Comercial, por lo anterior su avaluó 

comercial es más alto, el cual debe determinarse por peritos. 



Al Segundo. No es un hecho sino una apreciación subjetiva de los 

demandantes, puesto que aunque tenga una división material, sigue 

siendo una misma unidad, que hasta la fecha no se ha realizado el 

respectivo desenglobe o reconocimiento de la licencia urbanística, 

ya que para que los demandantes lo pudieran ejercer, tendrían que 

tener la calidad de propietarios, el cual no lo tienen, por 

consiguiente el inmueble ubicado en la Diagonal 45 N° 32 A 100, 

primer piso barrio Camparola Itagüí, sigue compartiendo la misma 

matricula inmobiliaria N° 001-747709 y la misma licencia de 

construcción siendo su destinación de local comercial y no de 

vivienda familiar; las direcciones aportadas por los demandantes, 

simplemente son presunciones que realiza la empresa prestadora de 

servicios públicos domiciliarios EPM, para individualizar los 

servicios públicos, figura que es válida y que los arrendatarios 

lo pueden  solicitar si cumplen con unos requisitos, pero esto, no 

le da calidad de propietarios o poseedores. 

Al Tercero. No me consta, que lo pruebe. 

Al Cuarto. No me consta, que lo pruebe. 

Al Quinto. No es cierto, Primero el Nombre del señor es, JULIÁN 

con N no con M, segundo, la fecha que dan los demandantes el 01 de 

diciembre 2006, es la fecha en la cual fallece el señor JULIÁN DE 

LOS RÍOS COLORADO y tercero el proceso de la liquidación Sucesoral 

y procesos preparatorios se radica el día 24 de mayo de 2007, en 

el JUZGADO DÉCIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN DE ORALIDAD, 

con el radicado N°05001311001020070038000, las abogadas de las 

herederas notificaron a todos los inquilinos de las propiedades 

del señor JULIAN COLORADO DE LOS RIOS, para que estos depositaran 

los canones de arrendamiento a una cuenta judicial mientras se 

resolvía la liquidación Sucesoral. 



Esta liquidación Sucesoral fue resuelta en la sentencia del día 05 

de diciembre de 2018, y debido a una corrección de la sentencia, a 

la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, le adjudican el 

inmueble con matricula inmobiliaria 001-747709 con cédula catastral 

N° 053600100001700020015901000001, ubicado en la dirección 

Diagonal 45 # 32 A 100 primer piso barrio Camparola Itagüí; el día 

27 de junio de 2019. 

Pese que el proceso de liquidación de sucesión duro aproximadamente 

12 años, las herederas estuvieron a cargo del pago del impuesto 

predial, se pueden constatar en el certificado de tradición que el 

inmueble no tuvo gravámenes por embargos del municipio y aporto 

las respectivas facturas, la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO 

COLORADO, el día 08 de Noviembre de 2019, notifica a los inquilinos 

o arrendatarios de su nueva calidad de propietaria por correo 

certificado y les solicita la entrega del inmueble, puesto que 

estos no pagaban el canon de arrendamiento. Por lo anterior la 

prescripción ordinaria y extraordinaria se suspende y los 

demandantes no tienen título que justifique la prescripción 

adquisitiva de dominio, debido a que el inmueble se encontraba en 

un proceso de sucesión, tal como lo establece el artículo 2530 del 

Código Civil. 

Al Sexto. Es un hecho repetitivo con el cinco, no me consta y que 

lo prueben y referentes a los siguientes puntos: 

a. Es obligación de los arrendatarios pagar la factura de los 

servicios públicos tal como lo establece la ley. 

b. No me consta, que lo pruebe. 

c. No me consta, que lo pruebe. 

d. No me consta, que lo pruebe. 

e. No me consta, que lo pruebe. 

f. No me consta, que lo pruebe. 



g. No me consta, que lo pruebe. 

h. No me consta, que lo pruebe. 

i. No me consta, que lo pruebe. 

j. No me consta, que lo pruebe. 

Al Séptimo. No me consta que se pruebe. 

Al Octavo. Es un hecho subjetivo por parte de los demandantes, pues 

los vecinos solo pueden ser testigos de su vecindad, pues ellos no 

le dan la calidad de poseedores ni de propietarios. 

Noveno. No es cierto, las abogadas desde el comienzo de la sucesión 

notificaron a todos los inquilinos que el inmueble ubicado, 

Diagonal 45 # 32 A 100 primer piso barrio Camparola Itagüí, con 

matricula inmobiliaria 001-747709 con cédula catastral N° 

053600100001700020015901000001, se encontraba en liquidación 

Sucesoral y La señora AMAIRA OSORNO COLORADO, en su calidad de 

heredera del señor JULIÁN DE LOS RÍOS COLORADO, los notificó el 

día 08 de Noviembre de 2019, por correo certificado, no a principios 

de enero del año 2020 como lo aducen los demandantes. 

Al Décimo. No es cierto, los demandantes no actuaron de buena fe, 

toda vez que conocían la existencia del proceso judicial de 

Liquidación Sucesoral y conocían a la señora AMAIRA OSORNO 

COLORADO, toda vez que esta era la compañera permanente del señor 

JULIÁN DE LOS RÍOS COLORADO y esta era la que realizaba los 

contratos de arrendamiento de los inmuebles y en ocasiones 

acompañaba a su compañero permanente a cobrar los canones de 

arrendamiento. Pero esta solo se puedo notificar como propietaria 

hasta el año 2019 que fue el año donde el juzgado le adjudica la 

propiedad, pues esta debía esperar hasta la sentencia para saber 

que propiedades le correspondían. Por lo anterior la prescripción 

ordinaria y extraordinaria se suspendió y es una garantía que la 



ley colombiana les da a los herederos. (Artículo 2530 del Código 

Civil). 

Al Décimo primero. no me consta, para que la secretaria de hacienda 

cambie el propietario del impuesto predial se debe realizar debido 

a las siguientes solemnidades, venta de la propiedad, posesión 

declarada por notaria o sentencia judicial, por usufructo. 

Documentos que justifiquen el dominio, y como se ha verificado 

hasta el momento los señores no tienen un justo título que les 

otorgue este derecho. Adicional la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO 

COLORADO entrego al día el pago de los impuestos prediales a la 

señora LEIDY YULIETH BUSTAMANTE OSORNO y está también mantiene al 

día el pago de esta obligación, demostrando así que tanto la antigua 

propietaria y la actual han estado al tanto del inmueble ubicado 

en Diagonal 45 N° 32 A 100 primer piso con matricula inmobiliaria 

001-747709 con cédula catastral N° 053600100001700020015901000001. 

Al Décimo segundo. No me consta, pero es obligación de los 

inquilinos o arrendatarios mantener al día el pago de los servicios 

públicos, debido esto a que es un beneficio para ellos mismos y no 

es prueba verídica toda vez que los inquilinos ya se pueden 

trasladar con los servicios públicos a los inmuebles que arriendan 

y esto no les da la calidad de propietarios.  

Referente a los planes de telefonía celular, está fuera de contexto 

nombrar este hecho dentro de la demanda debido a que estos los 

otorgan sin necesidad de ser el propietario de un inmueble como 

garantía, pues son servicios personales que se contratan con el 

solo hecho de no estar reportado en centrales de riesgo, es igual 

para el internet y la parabólica. 

Al Décimo tercero. No me consta, que lo pruebe, la 

individualización de los servicios públicos de los cuales los 

mismos demandantes se están beneficiando de la energía, el agua y 



el gas, no les otorga el derecho de expropiar a la señora LEIDY 

YULIETH BUSTAMANTE OSORNO del inmueble, puesto que esta, hasta la 

fecha ha pagado los impuestos prediales del inmueble ubicado en 

Diagonal 45 N° 32 A 100 primer piso con matricula inmobiliaria 001-

747709 con cédula catastral N° 053600100001700020015901000001, en 

calidad de propietaria. 

Al Décimo cuarto. Parcialmente cierto. Pues las anotaciones en el 

certificado N° 001-747709 significa que, anotación Nro. 004. El 

día 19 de junio de 2007, el JUZGADO DÉCIMO DE FAMILIA DE MEDELLIN, 

Embarga el inmueble ubicado en Diagonal 45 N° 32 A 100 primer piso 

con matricula inmobiliaria 001-747709 con cédula catastral N° 

053600100001700020015901000001, para sacar el inmueble del 

comercio y no sea vendido o apropiado por un tercero, pues 

inicialmente la que inicia el proceso de sucesión es la hija del 

señor JULIÁN DE LOS RÍOS COLORADO, la señora BEATRIZ YULIER 

COLORADO DE LOS RIOS. 

La anotación Nro. 005 del día 11 de noviembre de 2007, dice que la 

señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, en su calidad de 

compañera permanente del señor JULIÁN DE LOS RÍOS COLORADO, es 

vinculada al proceso de sucesión y en la medida de embargo impuesta 

por el JUZGADO DÉCIMO DE FAMILIA DE MEDELLIN. 

Como los mismos demandantes hacen referencia en este hecho, en el 

año 2007 se inició el proceso de liquidación Sucesoral, en donde 

ambas herederas fueron reconocidas como partes de la liquidación 

Sucesoral. Así que, los demandantes tenían conocimiento del proceso 

de liquidación Sucesoral y actuaron de mala fe, al pretender 

ejercer posesión ilegal sobre un inmueble que se encontraba en un 

proceso de sucesión, en el cual la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO 

COLORADO, estaba imposibilitada de ejercer su calidad de dueña, 

porque este proceso tuvo una duración aproximada de 12 años y 



habían muchos más inmuebles y muebles que liquidar dentro proceso. 

(Aporto trabajo de partición, sentencia del día 05 de diciembre de 

2018 y corrección de la sentencia). 

Al Décimo quinto. No es cierto e irrelevante, la ley establece que 

para que en Colombia haya unión marital de hecho, las parejas deben 

de convivir como mínimo dos años, la escritura N°952 del 8 de julio 

de 2003, a la cual hace mención los demandantes, está fuera de 

lugar puesto que el señor JULIÁN DE LOS RÍOS COLORADO DE LOS RÍOS, 

fallece el día 01 de diciembre de 2006, casi tres años después de 

estipulada la escritura N° 952, periodo en el cual el señor JULIÁN 

DE LOS RÍOS COLORADO, pudo haberse casado o convivido con la persona 

que el que quisiera, adicional el que le da calidad de compañera 

permanente a la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, fue el 

JUZGADO TRECE DE FAMILIA DE MEDELLÍN con radicado N° 13-397-2007, 

concluyendo que a la única que le tocaba alegar este derecho era a 

la hija del señor JULIÁN DE LOS RÍOS COLORADO y no a los demandantes 

del proceso en referencia, pues esa sentencia es COSA JUZGADA y 

adicional es un hecho irrelevante. 

Al Décimo sexto.  No es cierto, que se deje constancia que los 

demandantes están jugando con las fechas a su favor he inventado 

hechos, la presente demanda fue instaurada por los demandantes el 

día 13 de febrero de 2020 y admitida por este despacho 01 de julio 

de 2020, la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, notificó a 

los demandados por correo certificado, el día 08 de Noviembre de 

2019 y estos omitieron dicha notificación y actuando de mala fe la 

demandan. 

La señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, se entera de la 

existencia de la demanda hasta el día 21 de agosto de 2020, mismo 

día que le iba hacer entrega material del inmueble a  la señora 

LEIDY YULIETH BUSTAMANTE OSORNO,  puesto que esta, compró la 



propiedad el día 04 de febrero de 2020, pero no pudieron visitar 

ese mismo día el inmueble, fecha en la cual aún la presente demanda 

no había sido instaurada por los demandantes,  lo que deja 

constancia que la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, 

siempre actuó de buena fe, pero no había podido entregar la 

propiedad porque en el mes de febrero estaban con los tramites de 

ventas y en mes de marzo ocurre la pandemia del COVID 19, en donde 

se prohíbe la circulación de personas en el territorio nacional y 

ordenan una cuarentena estricta.  

El día 21 de agosto de 2020, AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, 

en compañía de la nueva propietaria la señora LEIDY YULIETH 

BUSTAMANTE OSORNO, visita el inmueble y por la valla que había en 

el inmueble se da cuenta que esta demandada y ese mismo día habla 

con su Abogada NATHALIE TAMAYO CARDONA y se notifica ante su 

despacho. 

Pese que los demandantes, tenían los datos de Notificación de la 

de la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, no la notificaron 

del proceso en referencia tal como lo establece el decreto 806 de 

2020. 

Al Décimo séptimo. No es cierto, es un hecho inexistente pues según 

los demandantes la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, 

supuestamente los visitó en enero del 2020 y estos le suministraron 

radicado y el número del juzgado de un proceso que aún no existía. 

La presente demanda fue radicada día 13 de febrero de 2020 y no 

fue admitida hasta día 01 de julio de 2020.  Hasta la fecha la 

señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, no ha tenido contacto 

con los demandantes ni su apoderado, pues estos no la notificaron 

pese que tenían los datos de contacto para llevar a cabo la 

notificación tal y como lo establece el decreto 806 de 2020 y el 

presente traslado fue por parte de juzgado de conocimiento. Hechos 



que solo dejan constancia de la mala fe de los demandantes y de su 

apoderado por estar inventando hechos inexistentes. 

Al Décimo octavo. No es cierto, pues como se dejó constancia en el 

hecho anterior la demanda aun no existía y no tenía inscripción 

previa en el registro de certificado de libertad y tradición, dada 

las circunstancias, la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, 

no estaba impedida para venderle a la señora LEIDY YULIETH 

BUSTAMANTE OSORNO el inmueble ubicado en Diagonal 45 N° 32 A 100 

primer piso con matricula inmobiliaria 001-747709 con cédula 

catastral N° 053600100001700020015901000001. Pues la venta se 

realizó el día 04 de febrero de 2020 y la inscripción en registro 

se realizó el día 19 de febrero de 2020. 

La señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, al tener el dominio 

absoluto del inmueble ubicado en Diagonal 45 N° 32 A 100 primer 

piso con matricula inmobiliaria 001-747709 con cédula catastral N° 

053600100001700020015901000001. Podía venderlo sin incurrir en la 

mala fe, pues esta no conocía del proceso en referencia. 

Al Décimo noveno. No es cierto, que lo pruebe. 

Al Vigésimo. No es cierto, que se pruebe, adicional la señora LEIDY 

YULIETH BUSTAMANTE OSORNO, no compró el inmueble para habitarlo, 

sino para alquilarlo como local comercial, tal como está 

establecido su objeto. 

Las señoras AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO y LEIDY YULIETH 

BUSTAMANTE OSORNO, pese a que no han habitado el inmueble el cual 

no es obligatorio hacerlo para tener el dominio absoluto y no es 

requisito de ley, siempre se han hecho cargo de su impuesto predial. 

Y en Colombia para realizar una entrega de un inmueble, se debe de 

realizar por una orden judicial, pues mis clientas en varias 

ocasiones asistieron a la estación de policía, Casa de la Justicia 



y estos solo le decían que debían de ejecutar un proceso judicial 

en cual para el proceso en referencia se esperó el traslado de la 

demanda para que dentro de las excepciones se solicitara demanda 

de reconvención de acción reivindicatoria de dominio.  

A LAS PRETENSIONES 

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones formuladas en la 

demanda que pretenda hacer recaer a mis representadas cualquier 

tipo de consecuencia jurídica y/o económica en virtud del presente 

proceso y solicito al Despacho se nieguen por falta de los 

presupuestos de la acción invocada, por las razones que se 

expondrán en las excepciones de la defensa, así como frente a cada 

hecho. 

A la Primera: Que se declare improcedente toda vez, que no 

justificaron el justo título para solicitar la prescripción 

ordinaria ni extraordinaria, puesto que esta se suspendió el día 

en que las herederas radicaron el proceso de liquidación Sucesoral. 

A la Segunda. Que se declare improcedente, tal como se demuestra 

en las escrituras N° 601 del día 04 de febrero de 2020 y la 

inscripción a registro N 009 del día 19 de febrero de 2020 de la 

matricula inmobiliaria N° 001-747709, la señora LEIDY YULIETH 

BUSTAMANTE OSORNO, adquirió el inmueble de buena fe y no tenía 

conocimiento del proceso en referencia al momento de realizar la 

compra. 

A la Tercera. Que se declare improcedente y se cobre las costas 

procesales y las agencias en derecho a los demandantes, puesto que 

estos actuaron de mala fe al interponer la presente demanda ya que 

eran conocedores de la existencia del proceso de sucesión. 



A la Cuarta. Que se declare improcedente, y que se realice la 

inscripción de registro de la demanda de reconvención de acción 

reivindicatoria de dominio.  

EXCEPCIONES DE MERITO 

1. Falta de los requisitos exigidos por la ley para la 

prescripción extraordinaria adquisitiva de dominio alegado 

por los demandados:  

Los demandantes pretenden obtener sentencia a su favor de 

declaratoria de pertenencia por prescripción adquisitiva 

extraordinaria de dominio del inmueble citado en la pretensión 

primera con folio de matrícula inmobiliaria número 001-747709 

de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Medellín 

sur, supuestamente por haber ostentado la posesión de manera 

pública, pacífica e ininterrumpida desde diciembre de 2006. 

Con relación al tema de la posesión la jurisprudencia de la 

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL Magistrado 

Ponente: Dr. JORGE ANTONIO CASTILLO RUGELES Bogotá Distrito 

Capital, veintiuno (21) de septiembre de dos mil uno (2001) Ref. 

Expediente No. 5881, ha expuesto lo siguiente: “La posesión, 

conforme la define el Código Civil colombiano, consiste en la 

tenencia de una cosa determinada con ánimo de señor o dueño, 

noción de la que se infiere que se trata de una situación de 

hecho estructurada a partir de dos coordenadas fundamentales: 

de una parte, la detentación de una cosa de manera perceptible 

por los demás (corpus) y, de otra, un elemento interno, es decir, 

el ánimo (animus) de poseerla como dueño. Por consiguiente, 

dicha situación fáctica debe trascender ante terceros a través 

de un conjunto de actos inequívocamente significativos de 

propiedad, esto es que por su inconfundible carácter, de ellos 

puede colegirse objetivamente que quien los ejercita se 



considera dueño y es reputado por los demás como tal. Para que 

así acontezca, dichos actos deben estar íntimamente ligados con 

la naturaleza de la cosa y su normal destinación, de modo que, 

como de manera ejemplificante lo prevé el artículo 981 del Código 

Civil, la posesión del suelo debe demostrarse por hechos 

positivos de aquéllos a que sólo da derecho la propiedad, tales 

como “el corte de maderas, la construcción de edificios, la de 

cerramientos, las plantaciones o sementeras, y otros de igual 

significación, ejecutados sin el consentimiento del que disputa 

la posesión”. Palpita, pues, en el citado precepto, el esfuerzo 

del legislador por destacar que solamente constituyen verdaderas 

expresiones de posesión, aquellos actos positivos que, 

dependiendo de la naturaleza de las cosas, suelen ejecutar los 

dueños, motivo por el cual la detentación en la que no se perciba 

un diáfano señorío, no puede concebirse como soporte sólido de 

la demanda de pertenencia, desde luego que los hechos que no 

aparejen de manera incuestionable el ánimo de propietario de 

quien los ejercita (ANIMUS REM SIBI HABENDI), apenas podrán 

reflejar tenencia material de las cosas.” Sobre las condiciones 

de la prueba de la posesión, necesaria en esta clase de 

pretensiones se reclama que “los medios probatorios aducidos en 

proceso para demostrar la posesión, deben venir, dentro de las 

circunstancias particulares de cada caso, revestidos de todo el 

vigor persuasivo, no propiamente en el sentido de conceptual que 

alguien es poseedor de un bien determinado, pues esta es una 

apreciación que solo al juez le compete, sino en el de llevarle 

a este el convencimiento de que esa persona, en realidad haya 

ejecutado hechos que conforme a la ley, son expresivos de la 

posesión, lo cual, por supuesto, ha debido prolongarse durante 

todo el tiempo señalado en la ley como indispensable para el 

surgimiento de la prescripción adquisitiva del dominio, sea esta 



ordinaria o extraordinaria” ( C. S. de J. Sentencia 025 de 

1998).” 

En efecto, no se puede tener a los demandantes como poseedores 

del inmueble objeto de la declaración de pertenencia toda vez 

que el inmueble ubicado en Diagonal 45 # 32 A 100 primer piso 

Barrio Camparola Itagüí, identificado con matricula inmobiliaria 

N° 001-747709 con cédula catastral 

N°0536001000017000200020015901000001, cinco meses después de 

haber fallecido el señor JULIÁN DE LOS RÍOS COLORADO, se comenzó 

un proceso de sucesión bajo el radicado N° 

05001311001020070038000 en el JUZGADO DÉCIMO FAMILIA DE CIRCUITO 

DE MEDELLÍN, proceso que aproximadamente duró 12 años, en los 

cuales las herederas no podían ejercer el dominio absoluto hasta 

no expedirse la respectiva sentencia y la adjudicación de los 

bienes, por lo anterior los demandantes no podían sumar tiempo 

para la prescripción ordinaria y extraordinaria, pues como lo 

argumenta el artículo 2530 del Código civil: 

“ARTICULO 2530. <SUSPENCION DE LA PRESCRIPCION ORDINARIA>. 

<Artículo modificado por el artículo 3 de la Ley 791 de 2002. 

La prescripción ordinaria puede suspenderse sin extinguirse; en 

ese caso, cesando la causa de la suspensión, se le cuenta al 

poseedor el tiempo anterior a ella, si alguno hubo. 

La prescripción se suspende a favor de los incapaces y, en 

general, de quienes se encuentran bajo tutela o curaduría. 

Se suspende la prescripción entre el heredero beneficiario y la 

herencia. 

Igualmente se suspende entre quienes administran patrimonios 

ajenos como tutores, curadores, albaceas o representantes de 

personas jurídicas, y los titulares de aquellos. 



No se contará el tiempo de prescripción en contra de quien se 

encuentre en imposibilidad absoluta de hacer valer su derecho, 

mientras dicha imposibilidad subsista. 

Tal como lo ha reiterado la jurisprudencia “No se trata tampoco 

de la posesión material que ejerce una sola persona, cuya nota 

distintiva es la exclusividad, al realizarse singular o 

unitariamente sobre una cosa con prescindencia de todo otro 

sujeto de derecho, tornándose en posesión autónoma e 

independiente frente a los otros sujetos de derecho.” 

De tal manera los demandantes no tienen la posesión exclusiva 

anunciada -con todos sus ingredientes formadores, esto es, que 

no reúnen de manera personal, la buena fe, pues estos eran 

conocedores del proceso de liquidación Sucesoral y de la 

inscripción realizada en registro. Lo anterior dado que los 

demandantes han venido manifestando que  habían investigado 

sobre el inmueble, como la solicitud de independizar los 

servicios, la solicitud verbal hecha a la alcaldía, las copias 

que aportaron de las escrituras, folio de matrícula inmobiliaria 

y la partida de defunción del señor JULIÁN DE LOS RÍOS COLORADO, 

pruebas y hechos que nos les benefician porque están reconociendo 

la existencia de un proceso liquidación Sucesoral con sus 

respectivas herederas, tal como se demostrará en el debate 

probatorio-, los supuestos fácticos tendientes a un 

pronunciamiento en favor de lo pedido en la demanda, deberán 

negarse las pretensiones, y condenar en costas y perjuicios a 

la parte actora. 

2. Falta del elemento esencial de posesión invocada por los 

demandante conforme a lo establecido por la ley y la 

jurisprudencia, para beneficiarse de la USUCAPION.  



Es bueno recordar, que quien pretenda beneficiarse alegando la 

usucapión, debe acreditar los requisitos axiomáticos de la 

posesión (CORPUS Y ÁNIMUS DOMINI) como única forma de obtener 

las ventajas jurídicas pretendidas, sin olvidar al respecto lo 

establecido por el artículo 981 del Código Civil, por lo que 

invariablemente se concluye que ella deberá manifestarse por la 

realización de hechos positivos. Y siendo éstos –corpus- de 

naturaleza fáctica o perceptibles por los sentidos, pero ello 

no acaece con el acto volitivo –ANIMUS DOMINI- de ser dueño o 

de hacerse dueño justamente por el carácter subjetivo de dicho 

elemento, pero éste necesariamente debe trascender del poseedor 

y convertirse en un aspecto intersubjetivo de suerte que quienes 

perciban la ejecución de actos materiales igualmente tengan como 

dueño a quien los ejecuta. Decantados como están -ya por el 

derecho pretoriano ora por la doctrina- los elementos que 

conciernen a la acción de pertenencia, se dirá que éstos se 

concretan en la necesidad de acreditar por quien la invoca, los 

siguientes:  

a. la posesión anunciada -con todos sus ingredientes formadores 

b. que el bien raíz sobre el que se ejerció y ejerce posesión es 

el mismo que se busca usucapir y que éste no es de aquellos 

respecto de los cuales esté prohibido ganar por ese modo; 

c. que la permanencia de este fenómeno –TEMPUS- lo es por un 

lapso igual o superior a los veinte años que manifiesta la 

ley en forma continua; 

d. que existe legitimación en la causa en los extremos en 

contienda, esto es, que el extremo actor sea la persona -o 

personas- que predican haber poseído el bien materialmente 

determinado y, que el extremo demandado esté integrado por 

todos y cada uno de los sujetos que tengan derechos reales 

principales sobre el mismo.  



Sobra advertir que todos los presupuestos presentados han de 

configurarse de univoca manera al momento de promoverse la 

demanda por cuanto que, como elementos formantes de la estructura 

jurídica que encierran, se erigen en inescindible unidad 

componedora del ente del que se pretende declaración. 

Inobservado alguno, el ropaje jurídico necesario para la 

configuración de la acción se desvanece, generando, por 

sustracción de materia, la negación de lo pretendido. En 

conclusión, resulta indispensable que quien pretenda 

beneficiarse alegando la usucapión, acredite los requisitos 

axiomáticos de la posesión (CORPUS Y ÁNIMUS DOMINI), aparte de 

evidenciar la explotación económica del caso, como única forma 

de obtener las ventajas jurídicas pretendidas, sin olvidar al 

respecto lo establecido por el art. 981 del C. Civil, por lo 

que: 

1. De allí el carácter público de la posesión que impide el 

reconocimiento de posesiones nacidas por sí y ante el mismo 

poseedor, sin que trascienda la esfera subjetiva del eventual 

poseedor.  

2. Ello en virtud al principio lógico que enseña que: “una misma 

cosa no puede ser y no ser, al mismo tiempo”.- invariablemente 

se concluye que ella deberá manifestarse por la realización de 

hechos positivos. 

De allí que los demandantes, no aportan los medios idóneos que, 

a la sazón, den certeza de su posesión, pues si el proceso de 

sucesión tuvo una duración aproximada de doce años, a estos la 

prescripción ordinaria y la prescripción extraordinaria se les 

suspendió dejándolos en cero, debido a que estos alegan que la 

prescripción la comienzan ejercer el 01 de diciembre de 2006 y 

el proceso de liquidación Sucesoral es radicado en mayo de 2007 



y el inmueble fue secuestrado por el JUZGADO DÉCIMO DE FAMILIA 

DE MEDELLÍN el día 19 de julio de 2007.  

Los demandantes no tienen pruebas contundentes de la posesión, 

porque el pago de los servicios públicos es un deber de todos 

los inquilinos y no suma como dominio del inmueble. 

La señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, actuó de buena fe 

al venderle el inmueble a la señora LEIDY YULIETH BUSTAMANTE 

OSORNO, debido a los siguientes presupuestos. 

1) Debido a la adjudicación de Juzgado décimo de familia de 

Medellín del inmueble ubicado en Diagonal 45 # 32 A 100 

primer piso Barrio Camparola Itagüí, identificado con 

matricula inmobiliaria N° 001-747709 con cédula catastral 

N°0536001000017000200020015901000001, esta podía disponer de 

su dominio y venderlo sin ninguna restricción. 

2) Al momento ejecutar la venta la señora AMAIRA DEL SOCORRO 

OSORNO COLORADO, no tenía conocimiento de la demanda en 

referencia. 

 

3. Las excepciones que oficiosamente se prueben durante el 

trámite del proceso. 

Sírvase señor Juez conforme a lo dispuesto en el art. 282 del 

C. General del Proceso, en el evento de hallar probados los 

hechos que constituyen una excepción, reconocerla oficiosamente, 

en la sentencia. 

EXCEPCIÓN PERENTORIA 

Señora Juez solicito excepción perentoria de prescripción 

adquisitiva de dominio y solicito que su despacho promueva, 

también, demanda de reconvención de acción reivindicatoria de 

dominio, en contra de los señores EVELIO ARAQUE VELÁSQUEZ, CARLOS 



EMILIO FRANCO DE OSSA, para que en sentencia se haga, en virtud 

del título de usucapión, la declaración de pertenencia de la señora 

LEIDY YULIETH BUSTAMANTE OSORNO,  en cuanto al inmueble ubicado en 

Diagonal 45 # 32 A 100 primer piso Barrio Camparola Itagüí, 

identificado con matrícula inmobiliaria N° 001-747709 con cédula 

catastral N°0536001000017000200020015901000001 y su respetiva 

inscripción en registro. 

PETICIÓN DE PRUEBAS 

Comedidamente solicito al Señor Juez, se sirva decretar las 

siguientes pruebas, a fin de corroborar lo expuesto en las 

excepciones formuladas y desvirtuar los hechos y las pretensiones 

de la demanda, a saber: 

 

Documentales: 

- Trabajo de partición sucesión intestada del causante JULIÁN 

COLORADO DE LOS RÍOS, JUZGADO DÉCIMO DE FAMILIA DE MEDELLÍN 

DE ORALIDAD. 

- Sentencia del día 05 de diciembre de 2018, en donde se aprueba 

liquidación, JUZGADO DÉCIMO DE FAMILIA DE MEDELLÍN DE 

ORALIDAD. 

- Correcciones al trabajo de partición y adjudicación de la 

señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO.  

- Solicitud de entrega de inmueble emitida por la señora AMAIRA 

DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, el día 08 de noviembre de 2019. 

- Escritura 952 del día 08 de julio de 2003.  

- Contrato de arrendamiento del señores EVELIO ARAQUE VELÁSQUEZ, 

CARLOS EMILIO FRANCO DE OSSA, del día 23 de enero 2003. 

- Factura paga del impuesto predial del señor JULIÁN COLORADO 

DE LOS RÍOS. 



- Factura paga del impuesto predial de la señora AMAIRA DEL 

SOCORRO OSORNO COLORADO. 

- Factura paga del impuesto predial de la señora LEIDY YULIETH 

BUSTAMANTE OSORNO. 

- Cédula ciudadanía de la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO 

COLORADO. 

- Cédula ciudadanía de la señora LEIDY YULIETH BUSTAMANTE 

OSORNO. 

- Escrituras 601 del 04 de febrero de 2020. 

- Certificado de tradición y libertad del inmueble con número 

de matrícula inmobiliaria 001-747709. 

PETICIÓN 

Solicito de manera respetuosa se oficie a la empresa servicios 

públicos EPM (LUZ, AGUA Y GAS), y se solicite copia de los 

contratos N°371219 de la dirección diagonal 45 N° 32 A 100 primer 

piso y el contrato de la dirección calle 34 A carrera 45-17 

primer piso. Adicional se solicite copia de la terminación del 

contrato anterior. 

Señor juez es de suma importancia conocer, porque los demandantes 

terminaron el antiguo contrato con la empresa de servicios 

públicos EPM y adquirieron nuevo contrato. Necesitamos 

esclarecer si se los dieron en calidad de inquilinos, porque hay 

obligaciones pendientes o por falsificación de alguna firma. 

Pues los señores EVELIO ARAQUE VELÁSQUEZ, CARLOS EMILIO FRANCO 

DE OSSA, no tienen título de dominio y no fueron autorizados por 

las herederas para independizar los servicios públicos. 

De ser positiva su respuesta a mi petición, requiero que estos 

documentos emitidos por la empresa de servicios públicos EMP, 

se tengan en cuenta como prueba del proceso en referencia. 



ANEXOS 

- Contestación y los documentos enunciados en el acápite de 

pruebas. 

- Demanda de reconvención acción reivindicatoria. 

- Poder para demanda de reconvención acción reivindicatoria.  

 

NOTIFICACIONES 

Demandadas 

Recibe notificación  

Correo electrónico: www.yuleidy@hotmail.com  

Dirección: Girardota Vereda Juan Cojo, Sector Los Cortes  

La suscrita:  

Recibe notificaciones personales en el correo electrónico 

abogadosasociadosntc@gmail.com  

Dirección: carrera 52 A N° 72-104, Itagüí Santa María.  

Celular: 3235029141    

Demandantes 

EVELIO ARAQUE VELÁSQUEZ, Correo Electrónico: 

evioaraque123@yahoo.com, Dirección: Diagonal 45 N° 32 A 100, primer 

piso, Barrio Camparola Itagüí.  

CARLOS EMILIO FRANCO DE OSSA, Correo Electrónico: 

francoossa@hotmail.com, Dirección: Diagonal 45 N° 32 A 100, primer 

piso, Barrio Camparola Itagüí. 

Apoderado de los demandados, Correo Electrónico: 

davida_abogados@hotmail.com, Dirección: carrera 51 Nro. 49-31 

oficina 206 de Itagüí Antioquia. 

 

mailto:evioaraque123@yahoo.com
mailto:francoossa@hotmail.com
mailto:davida_abogados@hotmail.com


 

Del señor juez, atentamente,  

 

 

_______________________________ 

NATHALIE TAMAYO CARDONA  

C.C. 1.037.584.087 de Envigado  

T.P. Nº356.863 del C.S de la J. 
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Señor,  

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE 

ITAGÜÍ  

E.S.D.  

 

RADICADO:  05360400300220200015100 

DEMANDANTE: LEIDY YULIETH BUSTAMANTE OSORNO  

DEMANDADOS: EVELIO ARAQUE VELÁSQUEZ 

     CARLOS EMILIO FRANCO DE OSSA            

  

REF.:     ACCIÓN REIVINDICATORIA    

NATHALIE TAMAYO CARDONA, identificada con la cédula de 

ciudadanía Nº 1.037.584.087 de Envigado (Ant), con tarjeta 

profesional Nº 356.863 del Consejo Superior de la Judicatura, 

en mi calidad de apoderada de la señora LEIDY YULIETH 

BUSTAMANTE OSORNO, mayor de edad, domiciliada y residente en 

Girardota (Ant), identificada con la cédula de ciudadanía Nº 

32.353.814 de Itagüí (Ant), según poder debidamente conferido, 

presento demanda de ACCIÓN REIVINDICATORIA en contra de los 

señores EVELIO ARAQUE VELÁSQUEZ, identificado con cédula de 

ciudadanía N° 98.492.757, CARLOS EMILIO FRANCO DE OSSA, 

identificado con cédula de ciudadanía N° 71.420.486, para que 

previo el trámite correspondiente se sirva mediante sentencia 

definitiva que haga tránsito a cosa juzgada, de acuerdo con 

los hechos que se describen a continuación.  

HECHOS  

Primero. Por medio de escritura pública número SEISCIENTOS UNO  

(601) De la Notaria 18 del círculo de Medellín, de fecha 04 de 

febrero de 2020, la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, 

identificada con cédula 42.757.065, transfirió a título de 
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venta real y efectiva a mi mandante, la señora LEIDY YULIETH 

BUSTAMANTE OSORNO, el siguiente bien inmueble:  

Identificado con la matrícula inmobiliaria número 001-747709, 

cédula catastral número 053600100001700020015901000001, 

ubicado en Diagonal 45 N° 32 A 100 Primer piso, Barrio Camparola 

Itagüí, determinación del inmueble, destinación económica. 

Cabida y linderos: situado en el municipio de Itagüí, Barrio 

Camparola, con fachada del edificio que da a la Diagonal 45; 

por la parte de atrás, con muro de cierre que lo separa del 

predio N° 2, que es o fue de  REINALDO GALEANO; por el costado 

derecho, con muro de cierre que lo separa de propiedad que es 

o fue de JOSÉ GARZÓN, por el costado izquierdo, con fachada 

del edificio que da a la calle 34 A; por el nadir, con el 

terreno donde se encuentra construido el edificio; por el 

cenit, con losa de concreto de propiedad común que lo separa 

del segundo piso. Matricula inmobiliaria 001-747709. 

  

Segundo. La señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, adquirió 

el inmueble por adjudicación en sucesión intestada del señor 

JULIÁN COLORADO DE LOS RÍOS, mediante sentencia 395 del 05 

diciembre de 2018 Y corregida el 14 de febrero de 2019, JUZGADO 

DÉCIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN DE ORALIDAD. 

Inscrita en el certificado de tradición N° 001-747709, el día 

27 de junio de 2019.  

Tercero. El señor JULIÁN COLORADO DE LOS RÍOS, identificado en 

vida con la cédula de ciudadanía N°568.157, a su vez adquirió 

el inmueble por escritura pública N°952 del 08 de julio de 2003 

de la notaria segunda de Itagüí. Anotación en el certificado 

de tradición N° 003 del 14 de julio 2003.  

Cuarto. El señor JULIÁN COLORADO DE LOS RÍOS, fallece el día 

01 de diciembre de 2006, el proceso de liquidación Sucesoral 
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empieza el 24 de mayo de 2007, pero este finaliza en febrero 

de 2019, proceso que aproximadamente duró 12 años. En el cual 

no se solicitó medidas cautelares de desalojo de los inquilinos 

los señores EVELIO ARAQUE VELÁSQUEZ, identificado con cédula 

de ciudadanía N° 98.492.757, CARLOS EMILIO FRANCO DE OSSA, 

identificado con cédula de ciudadanía N° 71.420.486 del 

inmueble ubicado en Diagonal 45 N° 32 A 100 Primer piso, Barrio 

Camparola Itagüí; toda vez que la herederas necesitaban seguir 

cumpliendo con las obligaciones de los inmuebles, mientras se 

resolvía la liquidación Sucesoral. 

 

Quinto. Durante la duración del proceso de liquidación 

Sucesoral, las herederas la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO 

COLORADO y señora BEATRIZ COLORADO MONTOYA, estuvieron al 

pendiente de los impuestos prediales de estas propiedades, 

después de ser adjudicadas a la señora AMAIRA DEL SOCORRO 

OSORNO COLORADO, esta siguió a cargo con las obligaciones del 

inmueble ubicado en Diagonal 45 N° 32 A 100 Primer piso, Barrio 

Camparola Itagüí, con la matrícula inmobiliaria número 001-

747709, cédula catastral número 

053600100001700020015901000001. 

Sexto. Cuando le otorgan escrituras a la señora AMAIRA DEL 

SOCORRO OSORNO COLORADO y se eleva la anotación a la oficina 

instrumentos públicos, está el día 08 de noviembre de 2019, 

les notifica a los inquilinos del inmueble, que ella es la 

nueva propietaria del inmueble ubicado en Diagonal 45 N° 32 A 

100 Primer piso, Barrio Camparola Itagüí, con la matrícula 

inmobiliaria número 001-747709, cédula catastral número 

053600100001700020015901000001. Y adicional les solicita el 

desalojo de estos, debido a que los inquilinos dejaron de pagar 
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los cánones de arrendamiento desde el momento que fallece el 

señor JULIÁN COLORADO DE LOS RÍOS.  

Séptimo. Dadas las circunstancias de que los inquilinos del 

inmueble no desalojan, la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO 

COLORADO, decide venderle las propiedades a su hija la señora  

LEIDY YULIETH BUSTAMANTE OSORNO. Para que esta se encargue de 

la administración de estos, pues sus condiciones de salud y su 

edad, ya no le permiten estar al cargo de las propiedades 

adjudicadas en la liquidación Sucesoral. 

Octavo. A la fecha el impuesto predial esta al orden del día, 

ya que la señora LEIDY YULIETH BUSTAMANTE OSORNO, como 

propietaria actual del inmueble ubicado en Diagonal 45 N° 32 A 

100 Primer piso, Barrio Camparola Itagüí, con la matrícula 

inmobiliaria número 001-747709, cédula catastral número 

053600100001700020015901000001. Se ha encargado del pago de 

las facturas. 

 

Noveno. Mi representada no ha enajenado ni tiene prometido en 

venta el inmueble relacionado y por lo tanto se encuentra 

vigente el registro de su título inscrito en la matrícula 

inmobiliaria número 001-747709 de la oficina de registro de 

instrumentos públicos Medellín Sur. 

 

Décimo. Los registros anteriores al de la escritura 601 del 04 

de febrero de 2020 de la Notaria Dieciocho De Medellín, que 

forman parte de la historia traditiva se encuentran inscritos 

en los folios en la matrícula inmobiliaria número 001-747709, 

anotación 19 de febrero de 2020. 

Décimo primero. Para lo que tiene ver con los efectos de las 

prestaciones a que haya lugar, afirmo que los señores  EVELIO 
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ARAQUE VELÁSQUEZ y CARLOS EMILIO FRANCO DEOSSA, son poseedores 

de mala fe, toda vez que ellos sabían que el señor JULIÁN 

COLORADO DE LOS RÍOS, había fallecido y que esta propiedad se 

encontraban en proceso de sucesión y no continuaron pagando 

los cánones de arrendamiento como es el deber ser, y si hubieran 

obrado de buena fe, en su oportunidad habrían encontrado la 

forma de seguir cancelando mensualmente los arriendos de la 

debida manera, el arrendatario, como es natural, debe seguir 

cumpliendo con sus cánones de arrendamiento, pero como no se 

sabe a cuál de los herederos los corresponde la renta del 

inmueble, lo recomendable es que no se la pague a ninguno de 

ellos, sino que consigne en el banco agrario y después quien 

demuestre ser el legitimado que cobre, tal como lo ordena la 

ley “el pago se debe hacer mediante consignación en el Banco 

agrario de acuerdo a lo señalado por el artículo 10 de la ley 

820 de 2003” los poseedores están en incapacidad legal para 

adquirir por prescripción. Dado que esta fue suspendida tal 

como reza el artículo 2530 del Código Civil. 

 

El inmueble objeto de esta demanda.  

El inmueble objeto de esta demanda tiene un avalúo comercial 

de CIEN MILLONES (100.000.000) DE PESOS, aproximadamente ya 

que se desconoce el estado actual de conservación y 

mantenimiento, pero están ubicados en una buena localidad y su 

destinación es económica.  

La señora LEIDY YULIETH BUSTAMANTE OSORNO, me ha concedido 

poder especial para ejercer la acción reivindicatoria que se 

invoca en esta demanda.  
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PRETENSIONES  

Primera. Que se declare que la señora LEIDY YULIETH BUSTAMANTE 

OSORNO, como la titular plena y absoluta del derecho de dominio 

del predio ubicado en Diagonal 45 N° 32 A 100 Primer piso, 

Barrio Camparola Itagüí, Identificado con la matrícula 

inmobiliaria número 001-747709, cédula catastral número 

053600100001700020015901000001, ubicado en Diagonal 45 N° 32 A 

100 Primer piso, Barrio Camparola Itagüí, determinación del 

inmueble, destinación económica. Cabida y linderos: situado en 

el municipio de Itagüí, Barrio Camparola, con fachada del 

edificio que da a la Diagonal 45; por la parte de atrás, con 

muro de cierre que lo separa del predio N° 2, que es o fue de 

 REINALDO GALEANO; por el costado derecho, con muro de cierre 

que lo separa de propiedad que es o fue de JOSÉ GARZÓN, por el 

costado izquierdo, con fachada del edificio que da a la calle 

34 A; por el nadir, con el terreno donde se encuentra construido 

el edificio; por el cenit, con losa de concreto de propiedad 

común que lo separa del segundo piso. Matricula inmobiliaria 

001-747709. 

 

Segunda. Que, como consecuencia de la anterior declaración, se 

condene a los demandados a restituir los inmuebles en favor de 

la demandante, una vez ejecutoriada esta sentencia. De ser 

necesario que ordene al órgano competente realizar diligencia 

de entrega del bien inmueble objeto de litigio. 

 

Tercera. Que una vez ejecutoriada la sentencia, los demandados 

deberán pagar a la demandante, el valor de los frutos civiles 

o naturales del inmueble percibidos así como los que el dueño 

hubiere podido percibir con mediana inteligencia y cuidado, de 

acuerdo a la justa tasación realizada por peritos, desde el 
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mismo momento de iniciada la posesión, por tratarse el 

demandado ser un poseedor de mala fe, hasta el momento de la 

entrega del inmueble, al igual que el reconocimiento del precio 

de las reparaciones que hubiere sufrido el demandante por culpa 

del poseedor de mala fe.  

Cuarta. La demandante no está obligada a indemnizar las 

expensas necesarias referidas en el artículo 965 del Código 

Civil, en favor de los demandados, por ser este poseedor de 

mala fe.  

Quinta. Que, en la restitución del inmueble en cuestión, deben 

comprenderse las cosas que forman parte del predio, o que se 

reputen como inmuebles, conforme a la conexión con el mismo.  

Sexta. Que se ordene la cancelación de cualquier gravamen que 

pese sobre el inmueble objeto de la reivindicación.  

Séptima. Que la sentencia se registre en el folio de matrícula 

inmobiliaria 001-747709 de la oficina de registro de Medellín 

Sur. 

Octava. Que se condene a los demandados en las costas del 

proceso y agencias en derecho. 

INSCRIPCIÓN DE LA DEMANDA  

Con el fin de dar cumplimiento al artículo 591 del CGP, solicito 

a su Despacho, ordenar la inscripción de la presente demanda 

en los folios de las matrículas inmobiliarias número 001-

747709, en la oficina de registro de instrumentos públicos de 

Medellín Sur.  
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FUNDAMENTOS DE DERECHO  

Invoco como fundamentos de derecho, los artículos 665, 669, 

946, 949, 950, 952, 957, 959 a 966, 969 del Código Civil, 

artículos 368 y SS. y 591 del Código General del Proceso.  

PRUEBAS  

Para que sean tenidas como pruebas a favor de mi representado 

solicito tener como tales las siguientes.  

Documentales  

1. Cédula de ciudadanía de la señora, LEIDY YULIETH 

BUSTAMANTE OSORNO. 

 

2. Escritura pública número 601 del 04 febrero de 2020 de la 

Notaria Dieciocho de Medellín, registradas en el folio de 

la matrícula inmobiliaria número 001-747709.  

3. Certificado de tradición y libertad con número de 

matrícula inmobiliaria número 001-747709. 

4. Trabajo de partición de la señora AMAIRA DEL SOCORRO 

OSORNO COLORADO.  

5. Sentencia 05 de diciembre de 2018 de la señora AMAIRA DEL 

SOCORRO OSORNO COLORADO.  

6. Aclaraciones y correcciones al trabajo de partición y 

adjudicación de la señora AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO 

COLORADO.  

7. Escritura 952 del 08 de julio de 2003. Del señor JULIAN 

COLORADO DE LOS RIOS.  



9  

  

8. Facturas del impuesto predial, del señor JULIAN COLORADO 

DE LOS RIOS.  

9. Facturas del impuesto predial, de la señora AMAIRA DEL 

SOCORRO OSORNO COLORADO.  

10. Facturas del impuesto predial de la señora, LEIDY 

YULIETH BUSTAMANTE OSORNO.  

11. Cartas solicitando la restitución del inmueble de la 

señora, AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORAD, del día 08 de 

noviembre de 2019. 

12. Contrato de arrendamiento del señor JULIAN COLORADO 

DE LOS RIOS, con los señores EVELIO ARAQUE VELÁSQUEZ, 

CARLOS EMILIO FRANCO DE OSSA. 

Testimoniales  

Solicito fijar fecha y hora para recepcionar el testimonio de 

la persona que a continuación cito para que den fe de todo 

cuanto les conste sobre los hechos de la demanda.  

AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO, mayor de edad, domiciliada 

en la siguiente dirección Girardota Vereda Juan Cojo, Sector 

Los Cortes. Celular: 311 3131695. Correo electrónico:  

www.yuleidy@hotmail.com  

Inspección judicial  

Solicito a su Despacho, decretar inspección judicial sobre el 

inmueble materia de la investigación, si es del caso mediante 

intervención de peritos, con el objeto de constatar:  

1. La identificación del inmueble.  

2. La posesión material por parte de los demandados.  
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3. La explotación económica, mejoras, vías de acceso y 

estado de conservación actual del inmueble.  

4. El avalúo comercial de las mejoras, frutos civiles e 

indemnizaciones.  

PROCESO, COMPETENCIA Y CUANTÍA  

Se trata de un proceso declarativo, que según los artículos 

368 y siguientes del Código General del Proceso, debe 

adelantarse y seguirse por el proceso verbal.  

Por la naturaleza del proceso, y por la cuantía, que la estimo 

en el avalúo catastral del inmueble, es decir CUARENTA Y CUATRO 

MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS SIETE 

(44.879.907) PESOS. Es usted competente para conocer de este 

proceso.  

ANEXOS  

De conformidad con lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 

806 de 2020 (5), se anexa por medio del canal digital correo 

electrónico dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura 

para el reparto, los siguientes documentos junto con la 

demanda;  

1. Poder a mí conferido.  

2. demanda y acápite de pruebas 

NOTIFICACIONES  

Demandante:  

Recibe notificación  

Correo electrónico: www.yuleidy@hotmail.com  

http://www.yuleidy@hotmail.com
http://www.yuleidy@hotmail.com
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Dirección: Girardota Vereda Juan Cojo, Sector Los Cortes 

Demandados: 

EVELIO ARAQUE VELÁSQUEZ, Correo Electrónico: 

evioaraque123@yahoo.com, Dirección: Diagonal 45 N° 32 A 100, 

primer piso, Barrio Camparola Itagüí.  

 

CARLOS EMILIO FRANCO DE OSSA, Correo Electrónico: 

francoossa@hotmail.com, Dirección: Diagonal 45 N° 32 A 100, 

primer piso, Barrio Camparola Itagüí. 

 

Apoderado de los demandados, Correo Electrónico: 

davida_abogados@hotmail.com, Dirección: carrera 51 Nro. 49-31 

oficina 206 de Itagüí Antioquia. 

 

La suscrita:  

Recibe notificaciones personales en el Correo Electrónico: 

abogadosasociadosntc@gmail.com Dirección: carrera 52 A N° 72-

104, Itagüí Santa María. Celular: 3235029141.   

Del señor juez, atentamente,  

  

 

________________________________  

NATHALIE TAMAYO CARDONA  

C.C. 1.037.584.087 de Envigado  

T.P. Nº356.863 del C.S de la J  

mailto:evioaraque123@yahoo.com
mailto:francoossa@hotmail.com
mailto:davida_abogados@hotmail.com
mailto:abogadosasociadosntc@gmail.com


































































































   
REPÚBLICA DE COLOMBIA   

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO DÉCIMO DE FAMILIA DE ORALIDAD  
Medellín, cinco de febrero de dos mil veintiuno.   

j10famed@cendoj.ramajudicial.gov.co   
   

 CERTIFICADO DE AUTENTICIDAD   

  
  

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE 
MEDELLÍN, ANTIOQUA  

  
  

CERTIFICA QUE,   
    

  
Las presentes copias fotostáticas en veintiocho (28) folios, corresponde con su 
original que reposa en el proceso de SUCESIÓN INTESTDA DE LA CAUSANTE 
JULIAN COLORADO DE LOS RÍOS, RADICADO BAJO EL NÚMERO 2007-
00380 00815.   
  
La sentencia proferida el 18 de noviembre de 2020 se expide para los fines 
pertinentes, con arreglo en lo dispuesto en el artículo 114 del Código General del 
Proceso.    
   
   
   
   
YAMILE STELLA GIRALDO GIRALDO   
SECRETARIA     
C.C.43.584.102   
   
 

   
 Y.G. 

   

   

   
  

 

 

Firmado Por: 

 



YAMILE STELLA GIRALDO GIRALDO  

SECRETARIO  

SECRETARIO  - JUZGADO 010 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

9fa78d15aeaee8ffacd333f36e7fb3dc0ad8d555077ecec1906d8ea61103f02c 

Documento generado en 05/02/2021 12:54:24 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 

































 Responder a todos  Eliminar  No deseado Bloquear

RV: Contestacion demanda Juz. 2 C Mpal Rad 2020-00151 revisado 

Vie 03/12/2021 16:22

Buenas tardes reenvío memorial radicado 2020-00151, para su conocimiento y fines pertinentes.  
  
Cordialmente,  




De: Verónica Escobar Bustamante <veronica9281@hotmail.com>

Enviado: viernes, 3 de diciembre de 2021 16:17

Para: Recepcion Memoriales - Antioquia - Itagui <memorialesitagui@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Contestacion demanda Juz. 2 C Mpal Rad 2020-00151
 

R
Recepcion Memoriales - Antioquia - Itagui     

Para:  Juzgado 02 Civil Municipal - Antioquia - Itagui

Contestacion demanda i…
15 KB 

Responder Reenviar





 

 

Señor 

JUEZ SEGUNDO  CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ITAGUI  

E.                               S.                                 D. 

 

 

 

Referencia: Prescripción adquisitiva de dominio  

Demandante: EVELIO ARAQUE VELASQUEZ y CARLOS EMILIO FRANCO DE 

OSSA 

Demandado: AMAIRA DEL SOCORRO OSORNO COLORADO  

Radicado: 2020-00151 

Asunto: Contestación demanda 

 

 

VERONICA ESCOBAR BUSTAMANTE, identificada con la Cédula de Ciudadanía 

No.43.181.595  y Tarjeta Profesional No. 248.790 del  C.S. de la Judicatura,  

actuando  en mi condición de auxiliar de la Justicia (Curadora Ad-Litem) nombrada 

y aceptante del cargo, a usted comedidamente por medio del presente escrito me 

permito  manifestarle que comparezco ante su despacho a descorrer el traslado y 

dar contestación a la demanda de la referencia y actuando como curadora Ad-Litem 

representante de las personas  indeterminadas en el mismo, estando dentro del 

término legal para ello y de la siguiente manera  

 

 

PRONUNCIAMIENTO ACERCA DE LOS HECHOS 

 

1. Es cierto en cuanto a la descripción y  delimitación del inmueble,  según se 

desprende de la prueba documental aportada.  

 

2.  Es cierto según se desprende de la prueba documental aportada.  

 

3. No me consta, que se pruebe.  

 

4. No me consta, que se pruebe.  

 

5. No me consta, que se pruebe.  

 

6. No me consta, que se pruebe.  

 

7. No me consta, que se pruebe.  

 



 

 

 

 

8. No me consta, que se pruebe.  

 

9. No me consta, que se pruebe.  

 

10. Es cierto, conforme se desprende la de prueba documental aportada.  

 

11. Es cierto, conforme se desprende la de prueba documental aportada. 

 

12. No me consta, que se pruebe. 

 

13. No me consta, que se pruebe. 

 

14. Es cierto. 

 

15. No me consta.   

 

 

PRONUNCIAMIENTO ACERCA DE LAS PRETENSIONES 

 

No me opongo a las pretensiones, solicitadas en el libelo respectivo de la 

demanda, por tal motivo usted las definirá de conformidad a derecho y a lo que  

resulte probado  

 

 

PRUEBAS 

 

Señor  Juez,  la suscrita  no tiene pruebas que aportar ni practicar; por  lo tanto se 

atendrá a las acercadas por el demandante, decretadas por el despacho y  valoradas 

durante el transcurso del proceso  

 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

Fundamento mi petición en lo preceptuado en las normas pertinentes y concernientes 

a esta contestación relacionadas en el C.G.P y demás artículos de dicho código que 

tengan que ver con este asunto 

 

NOTIFICACIONES 

 



Las mismas aportadas en la demanda principal 

 

La suscrita: Itagui calle 75 sur nro 52-101 Teléfono: 301.459.84.59 Correo electrónico: 

veronica9281@hotmail.com 

 

Del señor Juez,  

Atentamente 

 

 

VERONICA ESCOBAR BUSTAMANTE 

C.C 43.181.595 

T.P 248.790 C.S.J 
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