REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Ocho de noviembre de dos mil veintiuno

AUTO INTERLOCUTORIO
RADICADO N° 2019-00766-00

Corresponde al Despacho determinar si en el presente proceso es
procedente reponer el auto del 15 de septiembre de 2021, por medio del cual
se ordeno seguir adelante con la ejecucién y no se reconoce personeria a la
abogada ROSA MARIA OSEJO, por cuanto no se allegé el poder en debida

forma.
ANTECEDENTES

Por auto del 15 de septiembre de 2021 (archivo No. 33 del expediente
digital), el Despacho da por notificada a la demandada ALEJANDRA
BUSTAMANTE ECHAVARRIA, y como dentro del término del traslado no
propuso excepciones frente a las pretensiones incoadas en su contra, el
Juzgado ordend seguir adelante con la ejecucion. Ademas, no reconocié
personeria juridica a la abogada ROSA MARIA OSEJO para representar los
intereses de la mencionada demandada, ya que se le requiri6 para que
aportara el poder con presentacién personal de la poderdante, o en su
defecto, deberia acreditarse que dicho mandato fue enviado desde la
direccién de correo electronico para notificaciones judiciales, de la misma.
Dicho requerimiento se habia realizado también, mediante auto del 02 de

junio de 2021 (archivo N° 26 del expediente digital).

Dentro del término oportuno, la profesional del derecho interpuso recurso de
reposicién en contra del mencionado auto del 15 de septiembre de 2021, en
el cual como se mencioné anteriormente, no se le reconoci0 personeria
juridica. Dicho recurso lo sustenta, aludiendo a que el poder fue enviado de
manera personal por la demanda desde su correo electronico personal,

conforme lo dispone el decreto 806 de 2020.
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Ademas, también recurre el mencionado auto, aludiendo a que el correo
electronico informado por la parte actora, hace relacién al correo institucional
de la empresa hoy demandada y no del correo personal de quien representa
(ALEJANDRA BUSTAMANTE ECHAVARRIA, demandada también en el
presente asunto), por lo que aduce que lo resuelto por el Despacho en
cuanto a seguir adelante con la ejecucion, no sélo va en contra de la realidad
de los datos de notificaciones de quien asiste, sino que también va en
contravia del derecho de defensa que le asiste a quien representa, y que de
proseguir la ejecucion del proceso, se vulneraria derechos fundamentales

como es el del debido proceso.

A su vez, el apoderado de la parte actora, realiza pronunciamiento respecto
al recurso, en el cual indica que frente al no reconocimiento de personeria de
la Dra. Rosa Maria Osejo, no le corresponde realizar pronunciamiento
alguno, ya que desconoce los pormenores, pues no posee acceso al

expediente digital.

Ademas, sefiala que frente al argumento que expone la abogada Osejo, en
cuanto a que se debe notificar en debida forma a la demandada, dice que
esa afirmacion se cae por si sola, pues que basta observar cdmo, si no se
notifico a la parte demandada en debida forma, fue posible que la apoderada
conociera del proceso, e incluso, que interpusiera el recurso de reposicion

contra la providencia que ordena seguir adelante con la ejecucion.

Atendiendo a lo anterior, procede el despacho a resolver previas las

siguientes,
CONSIDERACIONES

Segun reza el Art. 318 del Cddigo General del Proceso, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el Juez, a fin de que se
revoquen o reformen, y debe interponerse con expresion de las razones que
lo sustenten. Asi, tal recurso busca que el mismo funcionario que profirio la
decision, sea el que retorne sobre ella para que, si es del caso, la

reconsidere total o parcialmente. La reposicion tiene por finalidad, que el auto
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recurrido se revoque y reforme como se dijo, también que se aclare o

adicione.

En el asunto en cuestion, la recurrente comenta que su inconformidad
respecto de la decision de no concederle personeria juridica, radica en que,
conforme a lo requerido por el Despacho a efectos de dicho reconocimiento,
y de acuerdo al poder otorgado, se remitio el poder otorgado por su
mandante, el cual fue enviado de manera personal por la misma y desde su

correo personal.

Revisado el expediente, se encuentra que efectivamente la abogada informa

el correo personal de la demanda:
DEMANDADA

Pero al verificar la constancia de envio, no se evidencia que, desde el correo

personal de la demanda, se haya adjuntado archivo alguno:

™

Poder Tintoreria del Oriente

SECRETARIA CONFECCIONES ARTICO S A vie 4 de ju je 2021 a la homw
« SECTELBIBBITHICO L OULIOOK e

Para Rosa Osej0 <t0ss0se

Buenos dias Doctora Rosa

Le envio para mi representacion del proceso judicial Tintoreria Industrial del Oriente
Muchas gracias

Alejandra Bustamante Echavarmria

CONFICCIONES ARTICO SAS

Teléfono: 2777919. 3152529898

Direccion: CH 76 # 45 A 120 int 20}
Artj
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Por lo que, a modo de ejemplo, se hace el ejercicio y se comparte con la
abogada OSEJO, que cuando desde una cuenta de correo electrénico, en

este caso de Gmail, se adjunta un archivo, aparece de la siguiente forma:
5/11/21 11:39 G

M Gmail

rywry

-_~| 100ficioEntregaVehiculo.pdf

91K

Por lo tanto, no hay certeza, tal como se demuestra, que la demandada envi6

el archivo del poder a la abogada.

El Art. 74 del CGP prescribe que los poderes especiales para procesos
judiciales deberan ser presentados personalmente por el poderdante ante
Juez, oficina de apoyo judicial o notario. Adicionalmente, dispone que se

podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.

Es asi que al entrar en vigencia el decreto 806 de 2020, el cual implementa
medidas tendientes a lograr el efectivo uso de las TIC, para efectos de
reducir el riesgo inminente de contagio del COVID-19 por el desplazamiento

a los despachos judiciales o notarias, en su articulo 5 dispone que:

“‘Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensajes de datos, sin firma manuscrita o digital,
con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de

ninguna presentacion personal o reconocimiento”.
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Por lo que, con ello ratifica lo estipulado en el mencionado art. 74 del CGP,
respecto a la facultad que tienen las partes de otorgar poderes por medios
electronicos, sin embargo, es facultativo del Juez, verificar que, desde el
correo del demandado, se haya adjuntado el archivo contentivo del poder,

dirigido a su apoderado.

En cuanto al recurso a la decision de seguir adelante con la ejecucion,
encuentra el Despacho que la parte actora realizo proceso de notificacion en
debida forma, pues en primera instancia, envié la notificacién a la direccion
de correo electronica informada en el escrito de la demanda, como se

ensefa a continuacion:

XI. NOTIFICACIONES.

8 Del demandante: Autopista Meadeallin Bogota Kilometre 34, Guarnea (Ant.)
~ :
Correo electronico: contabilidad@tintoriente.com
b Del suscrito apoderado: Carrera 42 A No. 1| - 25, Of. 305, Torre 4 - San Fernando
Plaza, Medellin, Correo electrénico: mauricio.zuluagai@@mvzabogados.com

DATOS IDENTIFICATIVOS DEL EMAIL

PROCESD EJECUTIVO TINTORIENTE VS LA TEXTILERA ¥ OTRA RADICAD
IPAL DE 1TAGUL

EJECUT A VS LA TEXTILERA Y OTRA.pdr, A»
0 LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO PROCESO TI
} ORDENA CONTINUAR CON LA EJLCUCION CONTRA AL

HUELLAS DIGITALES (MASH SHA-256) OBTENIDAS

Email original: ematil 1TPIRIDZIOIDE . el (ve panel de Adjuntos)

Huella (Hash) T735584901cbec197480c2c88817ddbIN6a0155Mb905McS5TMc660ddAT2106c2bB3d

Archivo adjunto: TINTORIENTE. DEMANDA EJECUTIVA V5 LA TEXTILERA Y OTRA.pdf

Huella (Mosh) 3aRdP9NfadsBeb7 578241 F7F2124091b0006163Fb3 503053 11dSe6b6Feccc el

Archivo adjunto: ANEX DEMANDA TEXTILERA compressed. pdf

Huella (Hash) 60201e7ab0685042079dbd461c98710900712712594c3eb9c7410325bcacs536a

Archivo adjunto: AUY LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO PROCESO TINTORIENTE TEXTILERA ¥ OTRA RADICASO 2019 766 puaf
Huells (Hast 15441566 740ableaSS 26530000498 FRbSC1703224002dTe 2040 FhSebuOaln

Archivo adjunto: AUTO ORDENA CONTINUAR CON LA LIECUCION CONTRA ALLEJANDRA BUSTAMANTE ECHAVAHRIA, pdf

Huella (Hash): S5a7c4e3090bBA2ITTadbO61aACcBT2D2DS137324b90114444d602040b0OAT0OBRAC

CONFIRMACION DE ENTREGA A CADA DESTINATARIO

Destinatario gerencia@latextilera,com.co

Emall aceptado en destin ! MO aspmx .l google. com IP: 1OR. 177 18.27

Por lo anterior y conforme lo dispone el articulo 8° del decreto 806 de 2020,

es claro en indicar que podran efectuarse con el envio de la providencia
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respectiva como mensaje de datos por lo que para mayor claridad se
reiterara lo que indica Ley 527 de 1999 frente a mensajes de datos asi:

“...Articulo 20. Definiciones. Para los efectos de la presente ley se

entendera por:

a) Mensaje de datos. La informacién generada, enviada, recibida,
almacenada o comunicada por medios electrénicos, épticos o similares,
como pudieran ser, entre otros, el Intercambio Electronico de Datos

(EDI), Internet, el correo electrénico, el telegrama, el télex o el telefax.

Encuentra el Despacho entonces que la notificacién realizada por la parte
actora a la demandada ALEJANDRA BUSTAMANTE ECHAVARRIA se

encuentra en debida forma.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE ITAGUI, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por mandato constitucional,

RESUELVE

PRIMERO: No reponer el auto del 15 de septiembre de 2021, por lo expuesto

en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

ESTADOS ELECTRONICOS N°_195
fijado hoy 09 DE NOVIEMBRE DE 2021

AMUNERAVA

Firmado Por:

Carolina Gonzalez Ramirez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002 Oral
Itagui - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en
la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 00ece6a85e5f4b5dba3f0e34ef51403574d04379345ca043be0ae4a7860ea39%b
Documento generado en 08/11/2021 12:08:22 PM
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Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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