Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
BELLO — ANTIOQUIA

Veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno

Referencia: RESTITUCION

Demandado: ARRENDAMIENTOS DEL NORTE CIA LTDA
Demandado: EDDY FARLEY ECHEVERRI Y OTRO
Asunto: Reposicion

Radicado: 2021 509

Procede este despacho a resolver el recurso de reposicién, interpuesto por el

apoderado de la parte demandante contra el auto que rechaza la demanda.

Argumenta su pedimento manifestando, que respecto al Decreto 806 articulo 8 del
2020, , es importante hacer una interpretacion cefida al contenido propio de esta,
es decir, la norma hace alusidn a comunicaciones remitidas a la persona por
notificar, mas no se encuentra en este articulo la obligacion de probar una
comunicacidon efectiva antes de la presentacion de la demanda, simplemente
requiere informar la direccién electrénica de los demandados con las pruebas
correspondientes, tal como se informd desde el escrito de la demanda. Pese a lo

Anterior, dentro de las comunicaciones compartidas al despacho se puede validar
que el mensaje también fue remitido a la cuenta electronica

estebangomez8@yahoo.es.

Sumado a lo anterior, en la prueba allegada al despacho del envio de la demanda
en simultaneo a la radicacion, se puede constatar que la entrega del mensaje fue
efectiva, lo que da prueba de la existencia del correo electrénico. Con todo esto, se
da cumplimiento a la carga procesal impuesta en articulo 6 del decreto 806 de
2020, que indica lo siguiente: ... En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y
las autoridades administrativas que €jerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar
modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el
Cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitiré la
demanda.
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De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda

el envio fisico

Indica que considera que se dio entero cumplimiento a los requisitos solicitados
por el despacho y por la ley, razén por la cual se discrepa frente al argumento del
juzgado, donde indican que "a/ evidenciarse ausencia de certeza frente a la
titularidad de la cuenta de uno de los demandados lo que indiscutiblemente
restaba era el agotamiento del envio a la direccion fisica para que se pudiesen
tener por satisfechos los requisitos de admision de la demanda, lo que
irremediablemente deviene es el rechazo de la misma al no tenerse por satisfechos
los reparos efectuados por esta judicatura.” Obviando el despacho, la declaracion
juramentada realizada por la firmante en el escrito de la demanda, el envio
simultaneo de la radicacién de la misma y sus anexos a los accionados, y demas

pruebas aportadas en la subsanacion.

Finalmente, es menester recordar que el exceso ritual manifiesto, limita el derecho
constitucional al acceso a la administracion de justicia (art. 228 de la Constitucion
politica de Colombia) y al debido proceso (art. 29 de la Constitucion politica de
Colombia) del demandante, pues tendria que satisfacer exigencias no
contempladas en ninguna norma procesal, lo que significa que insistir en tales
exigencias, pondria al extremo activo de una proceso judicial en situacién de

desventaja y desproporcion frente a la ley.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion se encuentra consagrado en el articulo 318 del Cédigo
General del Proceso bajo si siguiente tenor: “Procedencia y oportunidades. Sal/vo
norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte €l juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoguen”. — — — —
-(.)-=-=--- El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia €l recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres

(03) dias siguientes al de la notificacion del auto.”

Se tiene que efectivamente le asiste razdn a la recurrente, y que se dio

cumplimiento a lo indicado en el articulo 8 del Decreto 806 del 2020, por lo que sin
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mas consideraciones, se revocara el auto por el cual rechazo la demanda y se

admitira la misma.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER, el auto por el cual rechazé la demanda, por las

razones sefaladas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, ADMITIR la demanda VERBAL SUMARIA de
RESTITUCION DE INMUEBLE  ARRENDADO, instaurada por
ARRENDAMIENTO DEL NORTE CIA LTDA contra EDDY FARLEY
ECHEVERRI LOPEZ Y ESTEBAN ALEJANDRO GOMEZ GOMEZ.

TERCERO. OTORGAR a la presente demanda el tramite VERBAL SUMARIO

conforme lo senala el articulo 390 del C.G.P.

CUARTO. NOTIFICAR a la parte demandada de este auto en la forma prevista
por los articulos 291 y 292 del CGP-, concediéndoles el término de diez (10) dias
para que conteste, ademas al momento de notificarles se les advertira que para
poder ser oidos en oposicion, deberan demostrar que han consignado a drdenes
del Juzgado los canones adeudados; o en defecto de lo anterior, presentaran los
recibos de pago expedido por el arrendador correspondientes a los tres ultimos
periodos. Asi mismo, se les hara saber que deberan consignar oportunamente a
ordenes del Juzgado en la cuenta de depdsitos judiciales N° 050882041002 del
Banco Agrario, el valor total de los canones adeudados y los que se continden

causando hasta la terminacion del proceso, so pena de no ser escuchado.

4. Se reconoce personeria a la Dra. KELY JOHANA BETACNUR GOMEZ con
T.P. 296.152 del CSJ, para representar al demandante en este asunto, en los
términos y para los efectos del poder conferido. Articulo 75 del CGP.

NOTIFIQUESE

MARIO ANDRES PARRA CARVAJAL
JUEZ
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