JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA CIRCUITO SARAVENA - ARAUCA

Proceso: Sucesion

Radicado: 81-736-31-84-001-2020-00298-00
Demandante: Cristian David Herrera Rangel y Otros
Causante: Mario Herrera Quintero

resolver recurso reposicion.

AUTO INTERLOCUTORIO No.
Saravena, agosto diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion, propuesto por el/la
apoderdw judicial de la de la sefiora ZENAIDAESTELLA MARIN GUZMAN,

contra el auto proferido el 28 de abril de 2023.

ANTECEDENTES PROCESALES
Al revisar el presente proceso tenemos:

1.- El1 24 de febrero d 2023, se celebro audiencia de que trata el articulo 501
del C.G.P. alli se presentaros los INVENTARIOS Y AVALUOS de la masa social
partible del causante.

2.- En dicha audiencia el apoderado judicial de Cristian David Herrera Rangel
y Blanca Nubia Toloza Pinilla, tacho los titulos ejecutivos (letras de cambio)
presentadas por el apoderado judicial de DAVID FELIPE DIAZ MARIN,
representante FD & MH, ANA BEIBA GUZMAN COSME y RAUL PLATA
MARTINEZ.

3.- En dicha audiencia se ordeno una PRUEBA GRAFOLOGICA ante el INML y
CF, para establecer si la firma plasmada en los titulos valores presentados por
el Dr. JOSE CAMILO FONTECHA RODIGUEZ y que fueron enlistados como
pasivos propios del causante por el Dr. EDUARDO FERREIRA ROJAS, es la
misma que usaba el senor MARIO HERRERA QUINTERO en sus negocios.

4.- En auto calendado el 28 de abril d 2023, se ordena a los apoderados de
todos los interesados que personalmente llevaran y entregaran al LN.M.L. y
C.F. los originales de los titulos valores tachados y los documentos requeridos
para la prueba.

5.- Dentro de la ejecutoria de la providencia referida, el apoderado judicial de
la de la senora ZENAIDA ESTELLA MARIN GUZMAN, interpuso recurso de

reposicion contra dicha decision.

EL RECURSO Y SUS ARGUMENTOS

En resumen y en lo relevante, argumenta el/la recurrente, que:

No se esta cumpliendo con lo establecido en el art. 270 a 273 del C. G. del P.



La orden impartida, es una opcion, pero no la mas idonea por las razones de
la cadena custodia, en la forma que se ordena;

No se determiné qué documentos originales adicionales deben aportarse para
realizar la experticia.

Solicita

Revocar el auto atacado, en su lugar, retomar la ruta procesal prevista en los
arts. 269 y SS del C.G. del P. para el tramite de la tacha de falsedad.

TRASLADO

Al momento de interponer el recurso de reposicion, el/la apoderado recurrente,
dio cumplimiento con lo establecido en el art. 78 Num. 14 del C.G.P,,
concordante con el art. 3, parte final Inc.1 y el paragrafo del art. 9 de la ley
2213 de 2022.

OPOSICION

El término de traslado del recurso de reposicion propuesto, vencio en silencio.

CONSIDERACIONES

El art. 318 del C.G del Proceso, prescribe que “Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.

(...) El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.”

Los recursos han sido consagrados por el legislador, como medios de defensa
para las partes que no comparten los pronunciamientos judiciales, con el
unico objetivo de que lo resuelto sea revisado ya sea por el funcionario
cognoscente o por el superior.

El recurso de reposicion tiene como cometido, corregir, aclarar, modificar, la
decision atacada, cuando el recurrente se considera perjudicado por resultar
contraria a derecho por erronea interpretacion de las normas o de los
elementos facticos, tramite y resolucion horizontal.

En tal orden, se advierte que en definitiva la disconformidad que ahora soporta
la impugnacion del recurrente radica en que no se esta cumpliendo con lo
establecido en el art. 270 a 273 del C. G. del P. para la tacha de falsedad
impetrada, lo cual conduciria a una posible nulidad.

El Codigo General del Proceso establece:




“..Articulo 269. Procedencia de la tacha de falsedad. La parte a quien se atribuya
un documento, afirmdandose que estd suscrito o manuscrito por ella, podra tacharlo de
falso en la contestaciéon de la demanda, si se acompané a esta, y en los demds casos,
en el curso de la audiencia en que se ordene tenerlo como prueba.

Articulo 270. Tramite de la tacha. Quien tache el documento deberd expresar en qué
consiste la falsedad y pedir las pruebas para su demostracion. No se tramitara la tacha
que no retna estos requisitos.

Cuando el documento tachado de falso haya sido aportado en copia, el juez podra exigir
que se presente el original.

El juez ordenard, a expensas del impugnante, la reproduccion del documento por
fotografia u otro medio similar. Dicha reproduccion quedara bajo custodia del juez.

De la tacha se correra traslado a las otras partes para que presenten o pidan pruebas
en la misma audiencia.

Surtido el traslado se decretaran las pruebas y se ordenara el cotejo pericial de la firma
o del manuscrito, o un dictamen sobre las posibles adulteraciones. Tales pruebas
deberan producirse en la oportunidad para practicar las del proceso o incidente en el
cual se adujo el documento. La decision se reservara para la providencia que resuelva
aquellos. En los procesos de sucesion la tacha deberd tramitarse y resolverse como
incidente y en los de ejecucion debera proponerse como excepcion.

El tramite, de la tacha terminara cuando quien aporté el documento desista de invocarlo
como prueba...”

Revisada la actuacion atacada, debe manifestar el despacho que le asiste razon
al recurrente, habida cuenta que este despacho tomo tal decision basado
meramente en una especulacion subjetiva de este operador judicial teniendo
en cuenta que los titulos valores (letras de cambio) representan
aproximadamente un capital de $897.000.000, ademas que en la region en la
que nos encontramos operan varios grupos armados al margen de la Ley, y
existe la preocupacion que dichos documentos puedan extraviarse, esa fue la
unica razon por la cual de tomo la determinacion plasmada en el auto atacado.

Asi las cosas y por las razones antes expuestas, debera revocarse el auto
impugnado, para dar via libre la ritualidad establecida en el art. 269 y SS del
C.G.P.

Ante la prosperidad del recuso debera requerirse al Dr. JOSE CAMILO
FONTECHA RODRIGUEZ para que allegue al juzgado los originales de las
letras de cambio tachadas en la audiencia de inventarios, para proceder con
la experticia decretada.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena,
Arauca,
RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR PROSPERO, ¢l RECURSO DE REPOSICION
propuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- En consecuencia, REVOCAR el auto proferido el 28 de abril de
2023, dentro de la presente actuacion.



TERCERO.- REQUERIR al Dr. JOSE CAMILO FONTECHA RODRIGUEZ para
que, allegue al juzgado los originales de las letras de cambio tachadas en la
audiencia de inventarios, para proceder con la experticia decretada.

Advertir al togado que debera hacer una relacion minuciosa y detallada de
cada una de las letras de cambio que seran objeto de la experticia.

Notifiquese y Cumplase,

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy dieciocho (18) de agosto de 2023, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacion en el Estado No. 061. Se fija en la
secretaria del juzgado vy se publica
virtualmente, siendo las 7:00 a.m. y se desfija
a las 4:00 pm. (Art. 295 C.G.P. y art. 9 Ley
2213/2022 y Acuerdo No. CSINSA22-745 del
24/11/2022).

ARNOL DAVID PAIVA PINILLA
Secretario.-




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA CIRCUITO SARAVENA - ARAUCA

Liquidacion Sociedad Conyugal

Rad. 817363184001-2018-00397 -00
Demandante: Yarley Vega Rojas
Demandado: Jaider Castillo Campo
Sentencia de 19 Instancia

SENTENCIA No. 405
Saravena, agosto diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

Procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda, dentro del
Proceso de LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL referenciada.

ANTECEDENTES

A traves de sentencia proferida por este Juzgado debidamente ejecutoriada se
decreto el DIVORCIO DEL MATRIMONIO CIVIL celebrado entre YARLEY VEGA
ROJAS y JAIDER CASTILLO CAMPO, declarando disuelta y en estado de
liquidacion la SOCIEDAD CONYUGAL conformada a causa de su matrimonio.

El mandatario judicial de la demandante, en escrito presentado el 10 de
septiembre de 2019, solicito se continuara con el tramite de la liquidacion de la
sociedad conyugal CASTILLO CAMPO - VEGA ROJAS, ordenamiento que se
impartio mediante auto fechado el siete (07) de octubre de la misma anualidad,
disponiéndose el traslado de que trata el art. 523 del C.G.P. al accionado,
ordenando igualmente el emplazamiento de los acreedores de la sociedad
conyugal.

Luego de efectuado el emplazamiento de los ACREEDORES de la SOCIEDAD
CONYUGAL, se senalo fecha para celebrar la audiencia de INVENTARIOS Y
AVALUOS, la que se realizo el 22 de noviembre de 2022, en donde las partes
de comun acuerdo EL INVENTARIO Y AVALUO de los bienes que conforman el
HABER DE LA SOCIEDAD CONYUGAL de los ex esposos CASTILLO CAMPO —
VEGA ROJAS, en dicha audiencia se aprobaron dichos inventarios, se decreto
la particion y se y designo a los apoderados de las partes para que efectuara
el trabajo de particion.

El tres (03) de febrero de 2023, los apoderados designados presentaron el
trabajo de particion encomendado.

Mediante providencia emitida el 19 de mayo de 2023, y habida cuenta que los
partidores designados no elaboraron el trabajo de particion conforme las reglas
establecidas en el C.C. y en el C.G.P., hubo de ordenarseles rehacer dicha
particion.

El 14 de agosto de 2023, los profesionales designados presentaron el trabajo
de particion encomendado.

CONSIDERACIONES



Primeramente debe advertir el Juzgado que, hecho el estudio de los
presupuestos formales de la actuacion cumplida, no se advierte irregularidad en
lo actuado y por ende es procedente proferir el fallo correspondiente.

En tratandose de liquidacion de Sociedades conyugales y/o Patrimoniales habra
de tenerse en cuenta lo dispuesto en el Art. 4o0. de la Ley 28 de 1932, segun la
cual, antes de proceder a la adjudicacion de los bienes que han de corresponder
a cada conyuge en la sociedad conyugal que se formo por el vinculo matrimonial,
se debe deducir el pasivo que haya quedado de los bienes que hayan sido
administrados por separado y el pasivo social; luego, a este saldo se le deben
hacer las deducciones que establecen los arts. 1825, 1828 y 1829 del C.C., para
asi extraer el activo liquido que ha de ser adjudicado.

Por consiguiente, para la adjudicacion de los bienes sociales han de ser
repartidos por partes iguales segun lo dispone el Art. 1830 del C.C., es decir, que
obtenido el activo liquido, se ha de distribuir equitativamente entre los conyuges,
tal y como acontecié en el sub-lite.

Teniendo en cuenta que al presente liquidatorio se le ha dado el tramite exigido
por las normas procedimentales que rigen el proceso, que el trabajo de
particion fue reelaborado acatando las recomendaciones hechas por el
juzgado, y cenida a derecho como se encuentra la adjudicacion de los bienes
que conforman la sociedad conyugal, habra de darse aplicacion al numeral 1
del articulo 509 del C.G.P.; ordenando igualmente la inscripcion de la misma
en la oficina de Registro de instrumentos Publicos correspondiente y la
protocolizacion del expediente en La Notaria del Municipio de Tame, Arauca.
(Art. 509 #7 C.G.P.).

Si existieren medidas cautelares sobre remanentes en este proceso, pongase
dichos bienes a disposicion de la autoridad que las decreto, dichos bienes.

DECISION

En razéon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia de
Saravena, Arauca, administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO.- APROBAR en todas y cada una de sus partes el trabajo de particion
y adjudicacion de los bienes que corresponden a la SOCIEDAD CONYUGAL de
los ex esposos YARLEY VEGA ROJAS y JAIDER CASTILLO CAMPO.

SEGUNDO.- LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas
dentro del presente proceso.

TERCERO.- PONER A DISPOSICION de la oficina correspondiente, (juzgado
etc...) los remanentes cautelados en este proceso, (si existieren).

CUARTO.- INSCRIBIR el trabajo de particion y adjudicacion de los bienes de
la SOCIEDAD CONYUGAL de los ex esposos YARLEY VEGA ROJAS y JAIDER
CASTILLO CAMPO, y esta sentencia aprobatoria en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos y Privados de Arauca, Arauca.




QUINTO.- EXPEDIR a costa de la parte interesada, copias auténticas del
trabajo de particion y de la sentencia aprobatoria necesarias para el registro
ordenado en el numeral anterior.

SEXTO.- PROTOCOLIZAR la particion y la sentencia aprobatoria en la Notaria
Unica del Circulo de Tame, Arauca.

Lo anterior, una vez se haya acreditado el cumplimiento de lo ordenado en el
numeral 4° de este proveido. (Art. 509 Num. 7 Inc. 2° del C.G.P.).

SEPTIMO.- HACER entrega de las piezas procesales relacionadas
anteriormente en copia autentica a los interesados, dejando las constancias

correspondientes.

Librese los oficios a que haya lugar.

Notifiquese y Cumplase,

\

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy dieciocho (18) de agosto de 2023, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacion en el Estado No. 061. Se fija en la
secretaria del juzgado y se publica
virtualmente, siendo las 7:00 a.m., y se
desﬁja%as% 00 pm. ) )

Ley 2213 022 v AcQier







81-736-31-84-001-2020-00281-00 IMPUGNACION E INVESTIGACION DE
PATERNIDAD

Al despacho del senor Juez informando que para el dia 25 de agosto de 2023 esta
prevista la audiencia que trata el articulo 372 del C.G. del P., dentro del proceso
de a referencia, sin embargo se observa que la misma se cruza con una audiencia
de tro del- S;sieméﬁ\ljespoﬁsablhdad para Adolescente, Saravena, 16 de agosto

< AUTO INTERLOCUTORIO No.1165
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA

Saravena, Agosto diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023).

Con fundamento en el informe secretarial que antecede dentro del proceso de
IMPUGNACION E INVESTIGACION DE PATERNIDAD propuesto por la
DEFENSORIA DE FAMILIA DEL ICBF CT TAME -ARAUCA en representacion del
menor JHONSERFER STIWAR CASTILLO, representado legalmente por su
progenitora NOLAIDA CASTILLO GUTIERREZ contra JUAN CASTILLO Y JESUS
ALFREDO PUERTA, se hace necesario aplazar la audiencia programada y sefalar
nueva fecha para realizar la audiencia de que trata el art 372 Del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena - Arauca,

RESUELVE

PRIMERO.- APLAZAR la audiencia programada para el veinticinco (25) de agosto
de 2023 a partir de las 9:00 a.m., dentro del presente proceso, por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- SENALAR como nueva fecha para celebrar la audiencia antes
referenciada, EL DIECINUEVE (19) DE DICIEMBRE DE 2023 A PARTIR DE LAS
9:00 A.M.

Notifiquese y Cumplase

e
—

GERARDO BALLESTEROS GOMEZ
Juez-




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA
Hoy, dieciocho (18) de agosto de 2023, se notifica a
la(s) parte(s) el proveido anterior por anotacion en
el Estado No. 61.

Se fija en 1 secreta.na del juzgado y virtualmente,
siendo las (7:00.A sfija a 1a5+¢:00 Pm (art.

205 C.G.}"y le_v 13/2022)7 [Acuerdo ~Na,
CSJNSA22 145 de 241 novnem e'de 2022, Q)




81-736-31-84-001-2022-00405-00 RESCISION POR LESION ENORME

Al despacho del sefior Juez informando que para el dia 23 de agosto de 2023 esta
prevista la audiencia que trata el articulo 372 del C.G. del P., dentro del proceso
defTa referen01a pero para esa fecha al titular de este despacho le fue concedido

3 imero TSAR23- 101 de 14 agosto de 2023,

AUTO INTERLOCUTORIO No.1165
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA

Saravena, Agosto diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023).

Con fundamento en el informe secretarial que antecede dentro del proceso de
RESCISION POR LESION ENORME propuesto por LUZ NOPRELYS CALDERON
GORDILLO contra FERNANDO GUXMAN TAFUR, y habida cuenta que mediante
resolucion numero TSAR23- 101 de 14 agosto de 2023 expedida por la
Presidente del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Arauca Sala unica, se le
concedi6 permiso al titular de este despacho, se hace necesario aplazar la
audiencia programada y sefialar nueva fecha para realizar la audiencia de que
trata el art 372 Del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena - Arauca,

RESUELVE

PRIMERO.- APLAZAR la audiencia programada para el veintitrés (23) de agosto
de 2023 a partir de las 2:30 p.m., dentro del presente proceso, por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- SENALAR como nueva fecha para celebrar la audiencia antes
referenciada, EL SIETE (07) DE FEBRERO DE 2024 A PARTIR DE LAS 9:00
A‘MC

Notifiquese y Cuamplase

7C
= il

GERARDO BALLESTEROS GOMEZ
Juez-




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA
Hoy, dieciocho (18) de agosto de 2023, se notifica a
la(s) parte(s) el proveido anterior por anotacion en
el Estado No. 61.




817363184001-2023-00424-00- ALIMENTOS (REDUCCION)

Al9espacho 4 J resolver. 16 de agosto de 2023.

AUTO INTERLOCUTORIO No 1167
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA

Saravena, Agosto diecisiete (17) del dos mil veintitrés (2023)

Mediante auto proferido el 31 de julio de 2023, se inadmitiéo la demanda de
DISMINUCION DE CUOTA ALIMENTARIA propuesta JOSE ENOC CHICA
RAMIREZ contra KAREN MARGARITA MOYA DE LA HOZ, como representante
legal y madre custodia de la menor MARIA JOSE CHICA MOYA, indicandose los
defectos de que adolecia y concediéndose término para subsanar.

Observa el Despacho que transcurrido el término legal otorgado, la parte actora no
subsano la demanda, como le fuera sugerido por el juzgado.

Por lo anteriormente expuesto y de conformidad con el art. 90 del C.G.P., el
Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena Arauca,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de DISMINUCION DE CUOTA ALIMENTARIA
propuesta JOSE ENOC CHICA RAMIREZ contra KAREN MARGARITA MOYA DE
LA HOZ, como representante legal y madre custodia de la menor MARIA JOSE
CHICA MOYA, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ENTREGAR los anexos de la demanda a la parte interesada, sin
necesidad de desglose.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, hagase las anotaciones de rigor

en el libro radicador y ARCHIVESE el expediente.

Notifiquese y Cumplase

w7
e

GERARDO BALLESTEROS GOMEZ
Juez-




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy dieciocho (18) de agosto de 2023, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacion en el Estado No. 61.

Se fija len la secretaria del juzg

ado y
virtualmehte j




817363184001-2023-00340-00- DIVORCIO

AUTO INTERLOCUTORIO No 1168
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA

Saravena, Agosto diecisiete (17) del dos mil veintitrés (2023)

Mediante auto proferido el 10 de julio de 2023, se inadmitié la demanda de
DIVORCIO propuesto por ANA JULIA MOLINA PERDOMO contra WILLIAM
ENRIQUE SALAZAR, indicandose los defectos de que adolecia y concediéndose
término para subsanar.

Observa el Despacho que transcurrido el término legal otorgado, la parte actora no
subsano la demanda, como le fuera sugerido por el juzgado.

Por lo anteriormente expuesto y de conformidad con el art. 90 del C.G.P., el
Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena Arauca,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de DIVORCIO propuesto por ANA JULIA
MOLINA PERDOMO contra WILLIAM ENRIQUE SALAZAR, por lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ENTREGAR los anexos de la demanda a la parte interesada, sin
necesidad de desglose.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, hagase las anotaciones de rigor
en el libro radicador y ARCHIVESE el expediente.

Notifiquese y Cumplase

GERARDO BALLESTEROS GOMEZ
Juez-



JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy dieciocho (18) de agosto de 2023, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacion en el Estado No. 61.

Se fija en la secretaria del juzgado y
virtualmegte, siendo las 07:00 Am y se desﬁ_;a
alas 4:0 ’Pm (art. 2951 224
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AUTO INTERLOCUTORIO No 1169
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA

Saravena, Agosto diecisiete (17) del dos mil veintitrés (2023)

Mediante auto proferido el 31 de julio de 2023, se inadmiti6 la demanda de
DIVORCIO, indicandose los defectos de que adolecia y concediéndose término para
subsanar.

Observa el Despacho que transcurrido el término legal otorgado, la parte actora no
subsano la demanda, como le fuera sugerido por el juzgado.

Por lo anteriormente expuesto y de conformidad con el art. 90 del C.G.P., el
Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena Arauca,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de DIVORCIO propuesto por propuesto por
REINOL RUGELIS PENA contra NOREINIS LISBET BALLENA CONDE, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ENTREGAR los anexos de la demanda a la parte interesada, sin
necesidad de desglose.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, hagase las anotaciones de rigor
en el libro radicador y ARCHIVESE el expediente.

Notifiquese y Cumplase

/// <
s

GERARDO BALLESTEROS GOMEZ
Juez-




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy dieciocho (18) de agosto de 2023, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacion en el Estado No. 61.

Se fija en la secretaria del juzgado y
virtualmente, siendo las 07:00 Am y se desfija
alas 4:00pPm (art. 295 C.G.Pyley 2

Acuerdo 5 . e
noviembze de 20
=]

MM%MA M b
\ retario




