00057-2023 INVESTIGACION DE PATERNIDAD

Al Despacho del sefior Juez informando que proveniente de la COORDINACION
REGIONAL DE CIENCIAS FORENCES DE BUCARAMANGA se allega escrito
solicitando se aclare informacién referente al amparo de pobreza otorgado al
demandante EDWIN ALEXANDER FLOREZ, y a su vez solicita de ser posible
la vinculacion cRi .mismo para la prueba de ADN. Saravena,

AUTO INTERLOCUTORIO No. 601
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Saravena, Mayo ocho (08) del dos mil veintitrés (2023).

En atencién a la constancia secretarial que antecede dentro de la presente
demandada de INVESTIGACION DE PATERNIDAD propuesta mediante
apoderado judicial por EDWIN ALEXANDER FLOREZ contra ANTONIO JOSE
ORTIZ CARDENAS, y revisado el presente proceso, se observa efectivamente
que se cometié un error involuntario al mencionar en el FUS que el
demandante posee amparo de pobreza siendo esto errado, por cuanto se
corregira el error cometido.

Ahora bien, solicita la COORDINACION REGIONAL DE CIENCIAS FORENCES
DE BUCARAMANGA, incluir a la progenitora del demandante EDWIN
ALEXANDER FLOREZ para a toma de muestra de prueba de ADN. Revisado
lo anterior en este caso la progenitora del demandante es la seflora Myriam
Florez Chanaga, por tal razén este despacho procedera a incluir a la misma en
el grupo para la practica de la prueba de ADN.

Por otro lado, en atencién a que el demandante no posee amparo de pobreza,
se hace necesario requerir a la COORDINADOR GRUPO REGIONAL DE
CIENCIAS FORENSES, para que informe a este despacho en el menor tiempo
posible el costo de la pericia (valor prueba de ADN) para el grupo conformado
por el demandante Edwin Alexander Florez C.C. 88.309.324, su progenitora
la sefiora Myriam Flérez Chanaga CC. 40.510.171 y demandado Antonio José
Ortiz Cardenas C.C. 17.525.741, previo a fijarse fecha nuevamente para la
prueba de ADN.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena
(Arauca),

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la COORDINADOR GRUPO REGIONAL DE CIENCIAS
FORENSES, para que informe a este despacho en el menor tiempo posible el
costo de la pericia (valor prueba de ADN) para el grupo conformado por el
demandante Edwin Alexander Florez C.C. 88.309.324, su progenitora la
sefiora Myriam Flérez Chanaga CC. 40.510.171 y demandado Antonio José



Ortiz Cardenas C.C. 17.525.741, previo a fijarse fecha nuevamente para la
prueba de ADN.

SEGUNDO: Una vez allegado lo solicitado, pase el proceso al despacho para
continuar con el tramite subsiguiente.

Notifiquese y Camplase

GERARDO BALLESTEROS GOMEZ
Juez.-

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy nueve (09) de mayo de 2023, se notifica a
la(s) parte(s) el proveido anterior por anotacion en
el Estado No. 34.

Se fija en la secretaria del juzgado y virtualmente,
siendo fa$ 07:00 Am-y se desfija a-1as-4:00 Pm
22132022 y Acuerdo™No.
2-745 de 84.de nowiembre de 2022
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA CIRCUITO SARAVENA - ARAUCA

Proceso: Unién Marital de Hecho

Radicado: 81-736-31-84-001-2023-00060
Demandante: Julio Fernando Garcia Medina y otro
Demandado: Benjamin Torres Ramos

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0553
Saravena, Mayo nueve (09) de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposiciéon, propuesto por el/la
apoderad@ judicial de la parte demandante, contra el auto proferido el
veintinueve (29) de marzo de 2023, que rechazo la demanda.

ANTECEDENTES PROCESALES
Al revisar el presente proceso tenemos:

1.- Mediante apoderada judicial los sefiores JULIO FERNANDO GARCIA
MEDINA y MANUEL LOPEZ MEDINA instauraron demandada de
DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO contra el
sennor BENJAMIN TORRES RAMOS.

2.- Mediante auto N. 266 proferido el seis (06) de marzo de 2023, se inadmitié
la demanda en cuestion, concediéndose el termino de cinco dias para
subsanarla so pena de rechazo.

3.- El nueve (09) de marzo de 2023, la apoderada de la parte demandada
arrimé al juzgado escrito de subsanacion.

4.- Mediante auto proferido el 29 de marzo de 2023, se RECHAZO la demanda
indicandose que la parte demandante no la habia subsanado como le fue
sugerido por el juzgado.

5.- El 31 de marzo del 2023, la apoderada de la parte demandante interpone
recurso de reposicion frente al auto que rechazé de la demanda.

EL RECURSO Y SUS ARGUMENTOS
En resumen y en lo relevante, argumenta la recurrente que:
El1 09/03/2023, es decir dentro del término de ley subsané la demanda y
solicit6 se reponga la decision atacada y en su lugar se estudien los

documentos allegados para que se resuelva sobre su admisiéon y/o en caso
negativo, solicita se conceda el recurso de apelacion.



CONSIDERACIONES
El art. 318 del Codigo General del Proceso, prescribe que.

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

(...) El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.”

Los recursos han sido consagrados por el legislador, como medios de defensa
para las partes que no comparten los pronunciamientos judiciales, con el
unico objetivo de que lo resuelto sea revisado ya sea por el funcionario
cognoscente o por el superior.

El recurso de reposicion tiene como cometido, corregir, aclarar, modificar, la
decision atacada, cuando el recurrente se considera perjudicado por resultar
contraria a derecho por errénea interpretacion de las normas o de los
elementos facticos, tramite y resolucion horizontal.

Analizadas las piezas procesales que reposan en el expediente a la luz de la
normatividad citada, encuentra el despacho que las falencias oteadas al
calificar la presente demanda y de las cuales se dio cuenta en el auto que la
inadmitié fueron subsanadas en debida forma por la parte demandante, pues
que, en el escrito de subsanacién se indicé cual fue el ultimo domicilio
conyugal de los presuntos comparfieros permanentes; asi mismo se aportaron
las direcciones fisicas y electrénicas de las partes de manera individual como
fue solicitado; y la pédliza judicial concuerda con la medida cautelar
peticionada, quedando de esta manera subsanada la demanda en debida
forma, razones mas que suficientes para despachar favorablemente el recurso
propuesto, y se procedera a su admision.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena,

Arauca,
RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR PROSPERO, ¢l RECURSO DE REPOSICION
propuesto por la apoderada judicial de la parte demandante frente al auto
calendado el 29 de marzo de 2013, por medio del cual se rechazé la demanda
referenciada.

SEGUNDO. - En consecuencia, REVOCAR el auto No. 432 proferido el
29/03/2023, dentro de la presente actuacion.

TERCERO. - ADMITIR la demanda de DECLARACION DE EXISTENCIA DE
UNION MARITAL DE HECHO propuesta por JULIO FERNANDO GARCIA
MEDINA y MANUEL LOPEZ MEDINA (Hijos de la causante ROSA MEDINA
INFANTE) contra BENJAMIN TORRES RAMOS.

CUARTO. - DAR a la presente demanda el tramite del proceso DECLARATIVO
- VERBAL contemplado en el Libro Tercero, Seccién Primera, Titulo I, Capitulo
I, articulo 368 y sus siguientes del C. G. del P.



QUINTO. - NOTIFICAR este proveido a la parte demandada sefior/a
BENJAMIN TORRES RAMOS en la forma prevista en los articulos 289 a 296 y
301 del C. G. del P., concordante con la Ley 2213 de 2022, y CORRER
TRASLADO por el término de VEINTE (20) dias para que la conteste por
escrito y por medio de apoderado judicial (abogado), entregarle copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

SEXTO. - ADVERTIR a las partes que en lo sucesivo deberan DAR
CUMPLIMIENTO a lo establecido en el art. 78 Num. 14 del C.G.P., art. 3 Inc.
1, art. 6 y art. 8 de la ley 2213 de 2022. (si a ello hay lugar).

SEPTIMO. - APROBAR la Péliza Judicial No. CV100003304 expedida el
30/01/2023, por la aseguradora “Seguros MUNDIAL”.

OCTAVO. - DECRETAR las siguientes medidas cautelares:

1.- INSCRIPCION DE LA DEMANDA sobre el inmueble predio Rural
denominado “ROSA BLANCA”, ubicado en el Paraje de Guavia, del Municipio
de Tame, Arauca, distinguido con M.I. No. 410- 13102 de la O.R.I.P. de
propiedad del sefior BENJAMIN TORRES.

2.- Oficiar al Gerente del ICA del Municipio de Tame, Arauca, para que se
abstenga realizar guias o bonos de ventas de cualquier semoviente vacuno
marcados con la cifra quemadora que aparece en los Registros de vacuna de
propiedad del senor BENJAMIN TORRES RAMOS.

3.- Oficiar a la Policia Nacional encargada de ganaderia que hacen control en
las vias del territorio Nacional Colombiano, para que retengan los semovientes
(vacunos y/o equinos), que sean movilizados por cualquier medio de
transporte, y que sean de propiedad del sefior BENJAMIN TORRES RAMOS.

Librar los oficios correspondientes.

Notifiquese y Cumplase
/W;d/ s /C

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy nueve (09) de mayo de 2023, se notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacién en el Estado No. 34. Se fija en
la secretaria del juzgado y se publica virtualmente, siendo las
7:00 a.m. y se deffija a las 4:00 pm. .G.P.yart. 9
Ley 2213/2022 y Acuerdo.<-N& 9-745  del
24/11/2022).




AUTO DE INTERLOCUTORIO 608
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA - A.

Saravena, Mayo ocho (8) de dos mil vientres (2023).

Revisada la anterior demanda de PARTICION ADICIONAL - en la sucesion del
causante PEDRO ALFONSO PACHON LANDAZABAL propuesta por la sefiora JUANA
PAULA BAYONA LANDAZABAL se observa que la misma reune los requisitos
establecidos en los articulos 518 del C.G.P., por lo tanto, se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena - Arauca,

RESUELVE
PRIMERO.- ADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO.- DAR a la presente el tramite de los procesos de liquidacién contemplado
en el Libro Tercero, Seccion Tercera, Titulo I, Capitulo I, articulo 487 y subsiguientes
del C. G del P.

TERCERO.- NOTIFICAR este proveido al seiior PEDRO ANDRES PACHON
CALDERON en su calidad de hijo del causante PEDRO ALFONSO PACHON
LANDAZABAL en la forma prevista en los articulos 289 a 296 y 301 y 518 del C. G.
del P., concordante con la Ley 2213 d 2022, y CORRER TRASLADO DE LA
DEMANDA por el término de diez (10) dias para que la conteste por escrito y por
medio de apoderado judicial, hagase entrega a la parte demandada de las copias de
la demanda y de sus anexos.

CUARTO.- ADVERTIR a las partes que deben acatar lo establecido en el art. 78 Num.
14 del C.G.P., concordante con en el art. 3, 6 y 8 de la Ley 2213 de 2022, cuando a
ello haya lugar.

QUINTO.- RECONOCER al/ Dr. / ALEXIS AREVALO QUINTERO como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Z
GE O BALL TER{((GZOTVIEZ
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA
Hoy nueve (09) de mayo de 2023, se notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior,por anotacién en el Estado No. 034. Se fija
en la secretaria ¢ bubli avirtualmente, siendo

el juzgadG Y s€ |
las 7:00 a.m. y 4e\desfija a las 4:

9 Ley 2213/20 do" NG, >€SINSA22-745  del
24/11/2022).




817363184001-2023-00251 DECLARACION UNION MARITAL DE HECHO.

Se etarlo —'

AUTO DE INTERLOCUTORIO 605
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA - A.

Saravena, Mayo ocho (8) de dos mil vientres (2023).

Seria del caso avocar el conocimiento de la anterior demanda de UNION
MARITAL DE HECHO propuesta por la sefiora LUCY ELENA MACUALO
GAITAN contra DIEGO FERNANDO HERNANDEZ DIAZ y HEREDEROS
INDETERMINADOS del causante JERONIMO HERNANDEZ DIAZ sino fuera
porque el juzgado observa lo siguiente:

1.- La parte demandante no informo al juzgado cual fue el ultimo domicilio
conyugal anterior (municipio), de los presuntos comparneros permanentes.
(Art. 28 C.G.P.).

2.- No se informo si ya se inici6 o no, la sucesién del causante. (Art. 87 C.G.P.).

3.- Si bien es cierto la parte demandante solicito medidas cautelares, no lo es
menos que, no aportdé la péliza judicial requerida para estos menesteres a
efectos de entra al estudio de las cautelas peticionadas si en cuenta se tiene
que estamos frente a un proceso declarativo. (Art. 590 Num. 2 C.G.P.).

Bajo este orden de ideas, la parte demandante debera prestar caucion por el
equivalente al 20% del valor estimado de la cuantia de sus pretensiones en la
demanda, debiendo allegarse la poéliza judicial y la factura del pago de la prima
correspondiente, para proceder al estudio de las medidas cautelares.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,
RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la presente demanda por las consideraciones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para
que subsane la demanda so pena de rechazo.

TERCERO: DETERMINAR EN UNA SUMA CONCRETA, la cuantia de las
pretensiones estimadas de la demanda.

CUARTO: PRESTAR CAUCION por el equivalente al 20% del valor de las
pretensiones, debiendo allegarse la péliza judicial y la factura del pago de la
prima correspondiente.

QUINTO.- ADVERTIR a las partes que deben acatar lo establecido en el art.
78 Num. 14 del C.G.P., concordante con en el art. 3, 6 y 8 de la Ley 2213 de
2022, cuando a ello haya lugar.



SEXTO.- RECONOCER al/ Dr. / CESAR JULIAN PENA CHAPARRO como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

Notifiquese y Cumplase

GE (o) %ST 0S GOMEZ

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy nueve (09) de mayo de 2023, se notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacion en el Estado No. 034. Se fija
en la secretaria dgl juzgado_y se publica virtualmente, siendo

9 Ley 2213/20
24/11/2022).




817363184001-2023-00261-DECLARACION UNION MARITAL DE HECHO.

AUTO DE INTERLOCUTORIO 607
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA - A.

Saravena, Mayo ocho (8) de dos mil vientres (2023).

Seria del caso avocar el conocimiento de la anterior demanda de UNION
MARITAL DE HECHO propuesta por el senior NAIN LOPEZ contra el senor LUIS
EMILIO PEREZ ANAVE respecto de la causante MARIA DOMINICANA LOPEZ

si no fuera porque el Despacho evidencia lo siguiente:

1.- La parte demandante no informo al juzgado cual fue el ultimo domicilio
conyugal anterior (municipio), de los presuntos companeros permanentes.
(Art. 28 C.G.P.).

2.- No se informo si ya se inicié o no, la sucesién del causante. (Art. 87 C.G.P.).

3.- Si bien es cierto la parte demandante solicito medidas cautelares, no lo es
menos que, no aporté la poliza judicial requerida para estos menesteres a
efectos de entra al estudio de las cautelas peticionadas si en cuenta se tiene
que estamos frente a un proceso declarativo. (Art. 590 Num. 2 C.G.P.).

Bajo este orden de ideas, la parte demandante debera prestar caucion por el
equivalente al 20% del valor estimado de la cuantia de sus pretensiones en la
demanda, debiendo allegarse la pdliza judicial y la factura del pago de la prima
correspondiente, para proceder al estudio de las medidas cautelares.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la presente demanda por las consideraciones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para
que subsane la demanda so pena de rechazo.

TERCERO: DETERMINAR EN UNA SUMA CONCRETA, la cuantia de las
pretensiones estimadas de la demanda.

CUARTO: PRESTAR CAUCION por el equivalente al 20% de su valor, debiendo
allegarse la péliza judicial y la factura del pago de la prima correspondiente.



TERCERO.- ADVERTIR a las partes que deben acatar lo establecido en el art.
78 Num. 14 del C.G.P., concordante con en el art. 3, 6 y 8 de la Ley 2213 de
2022, cuando a ello haya lugar.

CUARTO.- RECONOCER a la/ Dra. /| NEIDA ROCIO PARADA CACERES como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

Notifiquese y Cumplase

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy nueve (09) de mayo de 2023, se notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterion\por anotacion en el Estado No. 034. Se fjja
en la secretaria ; ' irtualmente, siendo
las 7:00 am. y & C.G.P. y art.
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AUTO DE INTERLOCUTORIO 604
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA - A.

Saravena, Mayo ocho (8) de dos mil vientres (2023).

Revisada la demanda de SEPARACION DE BIENES propuesta por los sefiores FELIX
EDUARDO ROA JAIMES y YESSICA PAOLA PALENCIA SALINAS POR MUTUO
CONSENTIMIENTO, observa el juzgado lo siguiente:

1.- El poder aportado por el togado sefiala que el mismo fue conferido para que,
adelante tramite notarial de liquidacion de sociedad conyugal.

2.- El profesional del derecho instauré demanda de SEPARACION DE BIENES.

Debe adecuar el poder para la demanda que propuso. (Art. 74 C.G.P.)

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,
RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la presente demanda, por las consideraciones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para que
subsane la demanda so pena de rechazo, recomendando sea presentada en un solo
cuerpo.

TERCERO.- RECONOCER al/ Dr. / JAIME ANDRES BELTRAN GALVIS como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

Notifiquese y Cumplase

y 7E

GE O BALLESTEROS GOMEZ

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy nueve (09) de mayo de 2023, se notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior/pyr anotacion en el Estado No. 034. Se fija
¥ se y virtualmente, siendo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA - ARAUCA

Proceso: Ejecutivo Alimentos

Radicado: 81.736.31.84.001.00137.2013.00
Ejecutante: Angie Paola Angarita Niro
Ejecutado: Jhon Alejandro Salazar Restrepo

AUTO INTERLOCUTORIO No.
Saravena, mayo tres (3) de dos mil veintitrés (2023).

OBJETO

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia, a efectos de proceder a
la revisién de la LIQUIDACION DEL CREDITO presentada el 06/12/2022 por
la ejecutante.

ANTECEDENTES

1.- Mediante providencia calendada el 24/08/2022, se libr6 mandamiento de
pago por la suma de $23.171.609.00, mas las cuotas alimentarias causadas
hasta el pago total de la obligacion.

2.- En auto del 19/10/2022, se ordené seguir adelante con la ejecucion,
conforme con el mandamiento de pago. (Art. 440 C.G.P.).

3.- E1 06/12/2022, la ejecutante presento la liquidacion del crédito de la cual
le dio traslado al ejecutado, término dentro del cual el demandado sefialé que
habia realizados unos pagos y habian llegado a un acuerdo con la ejecutante
para terminar el proceso, sin que hubiera allegado prueba de lo manifestado.

CONSIDERACIONES

Segun lo establece en su articulado la ley procesal colombiana, una vez
ejecutoriado el auto que ordena seguir adelante con la ejecucion, o, la
sentencia que resuelve las excepciones propuestas, segun el caso, cualquiera
de las partes podra presentar la liquidacion del crédito a la cual se le correra
traslado para que la otra se pronuncie al respecto, si ninguna objecién se
plantea a la liquidacion presentada debera aprobarse por el juzgado, eso si,
luego de efectuar el correspondiente control de legalidad sobre el estado de
cuentas.

El Codigo General del Proceso establece:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas. Para la liquidacion del crédito
y las costas, se observardn las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion
del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la
fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional
de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo,
adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.



2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma
prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo
podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite
debera acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se
precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liguidacion por
auto qgue solo serd apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la
cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira
efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte
que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liguidacion
en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como base la liguidacion
qgue esté en firme.

Pardgrafo. El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacion de
creditos.

Articulo 447. Entrega de dinero al ejecutante. Cuando lo embargado fuere dinero,
una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada liquidacion del crédito o las
costas, el juez ordenard su entrega al acreedor hasta la concurrencia del valor
liquidado. Si lo embargado fuere sueldo, renta o pension periddica, se ordenara
entregar al acreedor lo retenido, y que en lo sucesivo se le entreguen los dineros
que se retengan hasta cubrir la totalidad de la obligacién. (Negrillas y Subrayas
intencionales).

Asi las cosas, procede el juzgado a verificar la liquidacion del crédito
presentada por la parte demandante, teniendo como base de la misma el
mandamiento de pago en firme de fecha el 24/08/2022.

I.- MANDAMIENTO DE PAGO 24/08/2022 $23.171.609.00

II.- CUOTAS CAUSADAS POSTERIORMENTE

ANO 2022

Septiembre - Diciembre ($233.916) ......coovmvmvnsunesnsraiariienicreinnas $935.664.00
VestuarieyDiciembre)i(BiL8 SO R ui s amis it et i s $137.891.00
ANO 2023

Enero- sV avor(G 2/l S42)  r S ETE i i S $1.356.710.00
TOTAL, CUOTAS CAUSADAS POSTERIORMENTE...........cccoceuecniasn $2.430.265
III.- TOTAL DEUDA (I+II) $25.601.874.00

IV.- PAGOS POSTERIORES AL 24/08/2022 HASTA EL 03/05/2023

CONSIGNACIONES AL JUZGADO................ it SREONBRELSRE b by o $1.008.586.00
CONSIGNACIONES ALTUZGAD @5 0 s 2 ST i R S $18.907.278.00

| DY/ 2L A WA s A S e s B ok RO G030 IO R0 RO OLE $100.000.00
TOTAL PAGOS FECTUADO POR EL DEMANDADO............. $20.015.864.00

V.- TOTAL ADEUDADO POR EL DEMANDADO (3-4) .......... $5.586.010.00



Asi las cosas, hasta la fecha (03/05/2023) el demandado adeuda a la sefiora
ERIKA ALEXANDRA CACERES RODAS por concepto de cuota ordinaria
(alimentos) y cuota extraordinaria (vestuario) para su hijo H S ACHURY
ANGARITA la suma de CINCO MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS
MIL DIEZ PESOS ($5.586.010.00).

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena — Arauca,
RESUELVE

PRIMERO.- APROBAR la LIQUIDACION DEL CREDITO, presentada por la
sefiora ERIKA ALEXANDRA CACERES RODAS, con las modificaciones
efectuadas por el juzgado.

SEGUNDO.- EJECUTORIADA la presente providencia, ENTREGAR a la
sefiora ERIKA ALEXANDRA CACERES RODAS los titulos judiciales No.
473600000030801 por valor de $18.500.000.00 y No. 473600000030803 por
valor de $1.000.000.00 consignados al proceso en referencia.

Notifiquese y Cumplase,

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy cuatro (4) de mayo de 2023, se notifica a
la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotac1on en el Estado No 033 Se fija en la




