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Secretario.-

AUTO INTERLOCUTORIO No. 299
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Saravena, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidés (2022).

Revisada la demanda de SUCESION del causante HERNANDO MARTINEZ
HINCAPIE presentada por MANUEL ARCECIO MARTINEZ DAZA, observa el
Jjuzgado lo siguiente:

1.- La parte demandante, no aporté el registro civil de defuncién del causante
HERNANDO MARTINEZ HINCAPIE. (Acreditar fallecimiento).

2.- La parte demandante, no aporté el registro civil de nacimiento de MARIA
DEL SOCORRO, MARIA STEFANIA, OLGA HERMINIA, JESUS ALBERTO
MANUEL ARSECIO MARTINEZ DAZA, de quienes dice, son hijos de el
causante HERNANDO MARTINEZ HINCAPIE y MARIA ELVIA DAZA.
(Acreditar parentesco).

3.- La parte demandante, no aporté el registro civil de nacimiento de JOSE
MARTNEZ y JOSEFA EMILIA MARTINEZ GIRALDO (Q, E.P.D.), de quienes
dice, fueron reconocidos como hijos por el causante.

4.- La parte demandante, no aporto el registro civil de matrimonio del causante
HERNANDO MARTINEZ HINCAPIE con la sefiora MARIA ELVIA DAZA.

5.- La parte demandante, no aporté el registro civil de defunciéon de JOSEFA
EMILIA MARTINEZ GIRALDO, MARIA NAZARETH, ELVIA ROSA, LUIS
EDUARDO JORGE ALIRIO MARTINEZ DAZA.

6.- La parte demandante, no aporté el avaltio catastral de los bienes relictos
que dice, forman parte de la masa herencial partible. (Determinar
competencia).

7.- La parte demandante, no aporté la direccién de las personas que relacioné
en su escrito genitor como interesadas en la sucesion y que estén vivas, para

proceder con la notificacion como lo establece el art. 492 del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la presente demanda.



SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para
que subsane la demanda so pena de rechazo; debiendo cumplir las exigencias
normativas establecidas en el C.G.P. y Decreto Ley 806 de 2020.

Igualmente debera darse aplicacion, a lo establecido en el numeral 14 del art.
78 del C.G.P.

TERCERO.- RECONOCER al/la Dr./a. ASTRID JACQUELINE RESTREPO DE
MORA, como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

Notifiquese y Cumplase.

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy veintidés (22) de Marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacion en el -Estado_No. 020)_Se fija en la
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SAor Juez,?éfu’;a resolver. Saravena, marzo 11 de 2022.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 298
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Saravena, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidos (2022).

Revisada la demanda de SUCESION del causante ARSENIO ALFONSO TOMAS
VALDERRAMA, propuesto por los sefiores RICARDO ALFONSO THOMAS LARA
Y ANDRES EDUARDO THOMAS LARA, observa el Juzgado que la misma retine
los requisitos establecidos en el art. 82, y S.S del C.G.P., concordante con el
articulo 487 y SS, del mismo estatuto procesal, se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena,
RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR ABIERTO Y RADICADO en este Juzgado el proceso de
SUCESION INTESTADA del causante ARSENIO ALFONSO TOMAS
VALDERRAMA.

SEGUNDO.- DAR a la presente el tramite de los procesos de liquidacion
contemplado en el Libro Tercero, Seccion Tercera, Titulo I, Capitulo I, articulo
487 y sus siguientes del C. G. del P.

TERCERO.- RECONOCER como interesado en esta sucesion a RICARDO
ALFONSO THOMAS LARA Y ANDRES EDUARDO THOMAS LARA, como
interesada en este sucesorio en su calidad de hijos del causante, quienes
aceptan la herencia con beneficio de inventario.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia y la demanda de SUCESION
INTESTADA en la forma prevista en los articulos 289 a 296 y 301 del C. G. del
P., concordante con el Decreto 806 de 2020, a LUZ MARIELA ZAPATA
LABRADOR, ISABELLA TOMAS ZAPATA y JOSE GABRIEL TOMAS ZAPATA en
calidad de Céonyuge sobreviviente e hij@S del causante.

Lo anterior para que dentro del término de veinte (20) dias, por escrito dirigido
a este juzgado por medio de apoderado judicial -abogado - la primera
manifieste si, opta por gananciales y/o, porcion conyugal y/o marital
segin el caso, y el/los segundo/s para que declare/n si acepta/n o,
repudia/n la herencia del causante ARSENIO ALFONSO TOMAS
VALDERRAMA. (Art. 490 y 492 del C.G.P., concordante con el Art. 1289 del
C.C.).

QUINTO.- EMPLAZAR a todas aquellas personas que se crean con derecho a
intervenir en el presente proceso (Art. 108 C.G.P., concordante Decreto 806 de
2020). En secretaria fijese durante 10 dias el Edicto de que trata el articulo
490 del C.G.P., y copias del mismo expidase a los interesados para su
publicacion en prensa en un_dia domingo, que puede ser en (Vanguardia
Liberal, El Tiempo, La Republica, El Espectador), o en una Radiodifusora local



cualquier dia, puede ser (La Voz del Cinaruco, Sarare Estéreo, Armonia Estéreo
F.M. o emisora comunitaria en donde se presuma residen los interesados).

Efectuada la publicacién debera darse cumplimiento a lo normado en los
incisos S5y 6 del art. 108 del C.G.P.

SEXTO.- COMUNICAR a la Administracién de Impuestos Nacionales sobre la
existencia del proceso, Art. 120 Decreto 2503 de 1987.

Advertir a los interesados que deberan enviar a la DIAN, los siguientes
documentos:

1.- Registro Civil de Defuncién legible.

2.- Copia diligencia de Inventario y Avaltio de bienes.

3.- Avaluo de bienes y/o certificados si es el caso de cada partida.
4.- Copia del poder/es

5.- Fotocopia legible de la cedula del causante.

6.- Declaraciéon de renta y complementarios

7.- Impuesto a la riqueza, cuando exista obligacion.

SEPTIMO.- NO SE DECRETA la medida cautelar solicitada, porque ella no
tiene cabida en esta clase de procesos.

OCTAVO.- RECONOCER al Dr. CAMILO ALBERTO RAMIREZ CASTILLO como
apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos
del poder conferido.

Notifiquese y Caimplase

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy veintidés (22) de Marzo de 2022, se
notifica gla(s) parte(s) el proveido anterior por
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ra resolver. Saravena, marzo 11 de 2022.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 297
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Saravena, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidés (2022).

Revisada la demanda de UNION MARITAL DE HECHO, instaurada por CINDY
ALEXANDRA BERMUDEZ PORTILLA contra FRANCY JUDITH GRISALES GONZALEZ,
observa el juzgado lo siguiente:

1.- CINDY ALEXANDRA BERMUDEZ PORTILLA otorgd poder para instaurar demanda
de DECLARATORIA DE UNION MARITAL DE HECHO Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD
PATRIMONIAL contra FRANCY JUDITH GRISALES GONZALEZ.

2.- El apoderado del demandante presenté demanda de DECLARACION DE UNION
MARITAL DE HECHO contra FRANCY JUDITH GRISALES GONZALEZ.

3.- Debe informar al juzgado, en qué ciudad vive la parte demandante y la parte
demandada.

4.- La parte demandante, no informo al juzgado si la sucesién del sefior JULIO CESAR
BERMUDEZ PENARANDA ya se inici6 o, no. (Art. 87 C.G.P.).

5.- La parte demandante no allego la péliza judicial y su factura de pago, respecto de
la cauciéon que debe prestar a efectos de proceder con el estudio de las medidas
cautelares solicitadas. (Art. 590 Num. 2 C.G.P.).

Lo anterior habida cuenta que, se acudié directamente a la jurisdiccion de Familia
sin agotar la Audiencia Previa de conciliacién. (Art 40 Num. 3 Ley 640 de 2001).

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,
RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para que

subsane la demanda so pena de rechazo, debiendo acatar lo establecido en el art. 6

Inciso 1, 3 y 4 del Decreto Ley 806 de 2020.

TERCERO.- RECONOCER al/la Dr/a JOSE MANUEL CALDERON JAIMES como

apoderad@ judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

Notifiquese y Cumplase,




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy veintidés (22) de Marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacign-ch-el EstadoNo-020. Se fija en la
secretar g 1
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para resolver. Saravena, marzo 11 de 2022.

b

AUTO INTERLOCUTORIO No. 296
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Saravena, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidos (2022).

Revisada la anterior demanda de UNION MARITAL DE HECHO propuesta por
REBECA SERRANO PABON contra HEREDEROS INDETERMINADOS del
sefior FLORENCIO CORZO SANCHEZ, se observa que la misma reune los
requisitos de los arts. 82 y SS., del C. G. P. y art. 368 ibidem, se procedera a
su admision.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de familia de Saravena, Arauca,
RESUELVE
PRIMERO.- ADMITIR, la presente demanda.

SEGUNDO.- DAR a la presente demanda el tramite del proceso DECLARATIVO
-VERBAL- contemplado en el Libro Tercero, Seccién Primera, Titulo I, Capitulo
I, articulo 368 y sus siguientes del C. G. del P.

TERCERO.- NOTIFICAR este proveido a los demandados en la forma prevista
en los articulos 289 a 296 y 301 del C. G. del P., concordante con el Decreto
Ley 806 de 2020, CORRER TRASLADO de la demanda por el término de
VEINTE (20) dias para que la conteste por escrito y por medio de apoderado
judicial, hagase entrega a la parte demandada de la copia de la demanda y de
SuSs anexos.

CUARTO.- EMPLAZAR a los HEREDEROS INDETERMINADOS del causante
FLORENCIO CORZO SANCHEZ, en los términos consagrados en el articulo
293 del C. G. del P. y con las formalidades establecidas en el art. 108 Ibidem,
concordante con el Decreto 806 de 2020. Por secretaria expidase la lista de
emplazamiento para su publicacion en DIA DOMINGO, en un periodico de
amplia circulacién Nacional y/o local (Vanguardia Liberal - El Tiempo — La
republica — El Nuevo Siglo), o en su defecto se haga su lectura en una
radiodifusora local (R.C.N. — Caracol - Sarare Stéreo - La Voz del Cinaruco)
entre las 6:00 AM y las 11:00 p.m.

QUINTO.- RECONOCER al/la Dr./a RICARDO MURCIA BUITRAGO, como
apoderad@ judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos
del poder conferido.

Notifiquese y Cumplase,




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy veintidés (22) de Marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por

Secretario-
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 295
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Saravena, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidos (2022).

Revisada la anterior demanda de JURISDICCION VOLUNTARIA-
DESIGNACION DE GUARDADOR, instaurada por FIDELINA NAVEO FUENTES
a favor de los menores SAMMY ALEXANDRA ROMERO CALDERON Y YULIAN
DAVID ROMERO CALDERON, observa el juzgado lo siguiente:

1.- La parte demandante aun cuando relacioné los nombres de los parientes
mas cercanos de los menores, no aporté las direcciones de su sitio de
residencia/o domicilio, a efectos de proceder con su notificacién y/o citacion,
por lo cual debera requerirsele para que suministre las direcciones echadas de
menos.

2.- Igualmente se observa que, en el numeral primero de los hechos de la
demanda dice que los menores son hijos de WILSON ROMERO FUENTES y
LEIDY ALEXANDRA CALDERON, pero al revisar los registros civiles de
nacimiento de los menores, alli parece registrado que su progenitora es LEIDY
JASANDRA CALDERON CONTRERAS.

Debe aclarar esta situacion.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena -
Arauca.

RESUELVE
PRIMERO.- INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para
que subsane la demanda so pena de rechazo, debiendo acatar lo establecido
en el art. 6 Inciso 1, 3 y 4 del Decreto Ley 806 de 2020.

TERCERO.- RECONOCER al/la Dr/a SANDRA JUDITH AVENDANO DURAN
como apoderad@ judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

Notifiquese y Cumplase.




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy veintidos (22) de Marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA - ARAUCA

Proceso: Ejecutivo Alimentos

Radicado: 81-736-31-84-001-2021-00582-00
Demandante: Dary Yurley Esparza Castellanos
Demandado: Héctor Armando Vega Esparza

AUTO INTERLOCUTORIO No. 294
Saravena, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion, propuesto por el/la
apoderd@ judicial de la parte demandada, contra el auto proferido el 22 de
diciembre de 2021.

ANTECEDENTES PROCESALES
Al revisar el presente proceso tenemos:

1.- Mediante auto proferido el 22 de diciembre de 2021, se admiti6 la demanda
ejecutiva y se libré mandamiento de pago en contra del sefior HECTOR
ARMANDO VEGA ESPARZA.

2.- Dentro del término del traslado, el ejecutado por medio de su apoderado
judicial interpuso recurso de reposiciéon contra el mandamiento de pago,
contesté la demanda y propuso excepciones de mérito.

AUTO RECURRIDO

El Despacho por auto del 22/12/2021, juzgado admitié la demanda y libré
mandamiento de pago en contra del sefior HECTOR AMANDO VEGA NIEVES.

EL RECURSO Y SUS ARGUMENTOS
En resumen y en lo relevante, son argumentos del recurso los siguientes:

Basa el recurso de reposicion en la excepcion previa contenida en el numeral
1° del art. 100 del C.G.P. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA, y
dice que:

El sefior HECTOR ARMANDO VEGA NIEVES, siempre ha tenido su domicilio
principal en el municipio de Cravo Norte, Arauca, lo cual es conocido por la
demandante y su apoderado, por ello dice, la competencia radica en cabeza
del sefior Juez Promiscuo Municipal de Cravo Norte, por razén territorial del
domicilio del demandado.

Como quiera que en el titulo ejecutivo no se vislumbra el lugar de las
obligaciones la misma se extrae del domicilio donde firmaron el respectivo
titulo siendo éste el municipio de Arauca, Arauca.



Sefiala que, ni en el poder ni en los hechos de la demanda se demuestra la
residencia de la madre, salvo en el acapite de competencia menciona que es el
lugar -Saravena- la residencia de la menor, cuando son dos menores, empero,
en el acapite de notificaciones manifiesta que recibira tanto el apoderado como
la poderdante notificaciones en la direccién calle 20 N° 19-35 piso 1 oficina
101 sin especificar qué ciudad o municipio.

Por lo que, ni en Arauca, Arauca, donde se comprometieron con la firma en el
acta -titulo ejecutivo- las obligaciones; menos Cravo Norte, Arauca, lugar de
residencia del demandado se inici6 el respectivo proceso, por lo que la
excepcion debe prosperar por falta de competencia territorial.

PETICIONES

Solicita el recurrente REVOCAR el Auto atacado.

OPOSICION

Al momento de interponer el recurso de reposicion, el apoderado de la parte
demandada dio cumplimiento a lo normado en el art. 78 Num. 14 del C.G.P.,
concordante con el art. 3 del Decreto 806 de 2020; por lo cual el juzgado dio
el tramite establecido en el art. 319 del C.G.P. concordante con el art. 110
Ibidem.

Dentro del término legal, el apoderado de la parte demandante descorrid el
traslado y en resumidas cuentas, dijo que:

La excepcion esta llamada al fracaso, porque al parecer, el recurrente no
efectud una lectura detallada de la demanda y del poder, pues alli e se
relaciona que DARY YURLEY ESPARZA CASTELLANOS, tiene su domicilio y
residencia en el municipio de Saravena (Arauca), igual informacion se plasmo
en el introductorio de la demanda.

Ademas de lo anterior, dice, el demando tiene comunicacién via celular con
sus menores hijos y la demandante quien lo ha tenido al tanto de desarrollo y
crecimiento de los menores, asi como del domicilio y residencia de los nifios
para la visitas a la cuales el padre tiene derecho.

Es asi entonces que, esta accion ejecutiva le corresponde conocer al juzgado
Promiscuo de Familia del Saravena, por ser el lugar de domicilio y residencia
de los menores DARIANA VEGA y LIAN JOSEPH VEGA ESPARZA.

CONSIDERACIONES

El art. 318 del C.G del Proceso, prescribe que “Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicién procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.

(...) El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el




auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.”

Los recursos han sido consagrados por el legislador, como medios de defensa
para las partes que no comparten los pronunciamientos judiciales, con el
unico objetivo de que lo resuelto sea revisado ya sea por el funcionario
cognoscente o por el superior.

El recurso de reposiciéon tiene como cometido, corregir, aclarar, modificar, la
decisién atacada, cuando el recurrente se considera perjudicado por resultar
contraria a derecho por errénea interpretacion de las normas o de los
elementos facticos, tramite y resolucién horizontal.

En tal orden, se advierte que en definitiva la disconformidad que ahora soporta
la impugnacién de la parte recurrente radica en que este Juzgado no es
competente para conocer de la presente accidon ejecutiva, pues considera que
debe ser el lugar donde se firmé el acuerdo (Arauca — Arauca), o, el sitio de
residencia de su prohijado (Cravo Norte, Arauca), ello habida cuenta que no
se tiene conocimiento del lugar de residencia y domicilio de la ejecutante y
sus hijos.

Vistas asi las cosas debemos manifestar que, si bien es cierto en el acapite de
las notificaciones, no se relaciond especificamente la ciudad a la que
corresponde la direccidén alli referenciada, no es menos cierto que, si el
profesional del derecho que asiste al demandado hubiere efectuado una buena
lectura juiciosa y detenida de la demanda en comento, esto es, el poder
otorgado y el introductorio de la demanda, se hubiere percatado que alli,
efectivamente como lo dice el apoderado de la ejecutante estan consignada la
siguiente informacién: “DARY YURLEY ESPARZA CASTELLANOS, mujer, mayor
de edad, identificada con la cedula de ciudadania No 1.098.676.437 de
Bucaramanga, domiciliada y residente en el municipio de Saravena (Arauca)”,
lo cual demuestra que no le asiste razon al procurador judicial del ejecutado
en atacar dicha providencia en ese aspecto particular y concreto.

Y es que ello es asi, a voces del art. 28 del C.G.P. que reza:
“Competencia territorial. La competencia territorial se sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o
el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del
demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, serad competente el
Jjuez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca,
sera competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.

2. En los procesos de alimentos, nulidad de matrimonio civil y divorcio, cesacién de
efectos civiles, separacién de cuerpos y de bienes, declaraciéon de existencia de unién
marital de hecho, liquidacién de sociedad conyugal o patrimonial y en las medidas
cautelares sobre personas o bienes vinculados a tales procesos o a la nulidad de
matrimonio catélico, serd también competente el juez que corresponda al domicilio
comun anterior, mientras el demandante lo conserve.

En los procesos de alimentos, pérdida o suspensiéon de la patria potestad,
investigacién o impugnacion de la paternidad o maternidad, custodias, cuidado personal
y requlaciéon de visitas, permisos para salir del pais, medidas cautelares sobre personas
o bienes vinculados a tales procesos, en los que el nifio, nifia o adolescente sea
demandante o demandado, la competencia corresponde en forma privativa al
Juez del domicilio o residencia de aquel. {(...)” Negrillas del juzgado.



En estos términos concluye el juzgado que, los argumentos expuestos por el
procurador judicial de la parte demandada para derruir el auto en
comento no tienen asidero juridico para sacar avante sus pretensiones,
razon por la cual se declarara IMPROSPERO EL RECURSO DE REPOSICION
formulado y se confirmara la decisiéon recurrida, pues se ha observado que tal
determinacion respetd las normas que rigen la materia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena,

Arauca,
RESUELVE

DECLARAR IMPROSPERO, ¢l RECURSO DE REPOSICION propuesto por el
apoderado judicial de la parte demandada, en contra del auto calendado el 22
de diciembre de 2021, dentro del presente proceso, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

Notifiquese y Cumplase,

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy veintidés (22) de Marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacidn en e1 Estado No. 020. Se fija en la
secretar Zga

v1rtualm :
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Al Despa de para resolver. Saravena, marzo 17 de 2022.

AUTO INTERLOCUTORIO No.
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Saravena, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidés (2022).

Procede el juzgado a resolver los memoriales radicados dentro del proceso de
SUCESION de la causante ANA CILIA SANCHEZ DE SARMIENTO.

El apoderado judicial del sefior JOSE GUNDIZALVO PARRA CALVO, solicita se
reconozca a su prohijado interesado en este sucesorio como ACREEDOR de
RICARDO SARMIENTO SANCHEZ hijo de la causante, teniendo como
fundamento de su peticién el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado en
el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Tame con radicado 2018-1037,
solicitando al juzgado se pida al juzgado de Tame envie copia digital del proceso
en cuestion.

Debera denegarse esta peticion, habida cuenta que el peticionario no demostré
ser acreedor hereditario de la sefiora ANA CILIA SARMIENTO DE SANCHEZ,
pues no presento titulo ejecutivo alguno contra la causante.

En gracia de discusion, pasa por alto el profesional que los acreedores que
tienen cabida en este proceso (Solicitar apertura sucesion) son los
ACREEDORES HEREDITARIOS, es decir, aquellos que demuestren ser
acreedores del causante en este caso de la sefiora CILIA SANCHEZ DE
SARMIENTO (Art. 489 Num. 7 C.G.P.), mirese bien que lo pretendido por el
togado es que se reconozca a su asistido como acreedor del sefior RICARDO
SARMIENTO SANCHEZ, quien en este sucesorio s un asignatario, y estos
acreedores pueden intervenir solamente cuando un heredero o legatario ha
repudiado la asignacién, solicitando al juez que lo autorice para aceptarla hasta
concurrencia de su crédito. (Art. 493 C.G.P.), lo que no sucede en este caso.

Asi mismo, la apoderada judicial del sefior LIBARDO AMAYA GALVIS, solicita
se reconozca su asistido como interesado en este sucesorio el calidad de
CECIONARIO a titulo singular de los derechos herenciales de RICARDO
SARMIENTO SANCHEZ hijo de la causante, teniendo como fundamento de su
peticién la E.P. No. 1.102 del 11/11/de 2020 dela Notaria Unica de Tame,
allegando copia de dicho instrumento publico, pero no acredité el parentesco
del senior RICARDO SANCHEZ SARMIENTO con la causante, pues no aportd su
Registro Civil de nacimiento, razén por la cual debera denegarse su solicitud.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena,

RESUELVE



PRIMERO.- DENEGAR la solicitud elevada por el Dr. PEDRO JULIO NEIRA
PENA y por la Dra. OLGA CECILIA BECERRA RICNON.

SEGUNDO.- RECONCER al Dr. PEDRO JULIO NEIRA PENA como apoderado
judicial del seior JOSE GUNDIZALVO PARRA CALVO en los término y para
los efectos del poder conferido.

TERCERO.- RECONCER a la Dra. OLGA CECILIA BECERRA RINCON como
apoderada judicial del sefior LIBARDO AMAYA GALVIS, en los término y para
los efectos del poder conferido.

Notifiquese y Cumplase

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy veintidés (22) de marzo de 2022, se notifica a la(s)
parte(s) el proveido anterior por anotacioén en el Estado No.
020. Se fija en la secretaria_del juzgado y se publica
virtualmente, siel (
Decreto 806/2020).




