RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA - ARAUCA

Proceso: Divorcio - Mutuo Acuerdo

Rad. 817363184001-2021-00615-00

Demandantes: Janeth Martinez Carreiio y Wilson Fontecha Alvarez
Sentencia

SENTENCIA No.
Saravena, dieciséis (16) de marzo dos mil veintidos (2022)

I. OBJETO DE LA DECISION

Sin que se encuentren vicios de nulidad de lo actuado, procede el Despacho a proferir
sentencia dentro del proceso de la referencia.

II. ANTECEDENTES
Hechos de la demanda, se compendian por el juzgado asi:

1.- Janeth Martinez Carrefio y Wilson Fonseca Alvarez, contrajeron matrimonio Civil el
28 de marzo 2008, en La Notaria Unica de del Circulo de Saravena Arauca, y registrado
el 23 de Abril del 2009, en el Registro Civil de Matrimonio, bajo el indicativo serial No
03801494, de la Registraduria Municipal del Estado Civil de Saravena - Arauca.

2.- Los esposos Fonseca Alvarez — Martinez Carrefio, procrearon a: Marién Steven
Fonseca Martinez, Nacido el 28 de Noviembre del 2001 y Karol Steffany Fonseca
Martinez, Nacida el dia 23 de Noviembre del 2007.

3.- Como consecuencia del matrimonio se conformé entre los esposos una sociedad
conyugal que se encuentra iliquida, sin activos ni pasivos por distribuir.

4.- El ultimo domicilio de los conyugues fue en el Municipio de Saravena, Departamento
de Arauca.

5.- Desde hace mas de dos (2) anos, se suspendio la vida conyugal y como consecuencia
se encuentran separados de cuerpo.

6.- Los demandantes siendo personas totalmente capaces, manifiestan que es de su libre
voluntad divorciarse, de mutuo acuerdo haciendo uso de la facultad conferida por la 9a
causal del art 60 de la ley 25 de 1992.

7.- Mediante Acuerdo de Voluntades, autenticado el dia 22 de septiembre de 2021, ante
la Notaria Unica del Circulo de Saravena - Arauca, Janeth Martinez Carrerno y Wilson
Fonseca Alvarez, fijaron cuota alimentaria, vestuario, salud, educacion, Custodia,
Cuidado Personal y visitas a favor de la menor Karol Steffany Fonseca Martinez.

Pretensiones de la demanda.
En resumen solicitan los demandantes:

1.- DECRETAR EL DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL, celebrado entre Janeth
Martinez Carrefo y Wilson Fonseca Alvarez.



%.— DECLARAR que entre los sefiores Janeth Martinez Carrerfio y Wilson Fonseca
Alvarez, no existe obligacién alimentaria.

3.- En relacién con el establecimiento de la menor Karol Steffany Fonseca Martinez, se
estard a lo resuelto por las partes Mediante Acuerdo de Voluntades, firmando y

autenticado el a 22 de septiembre de 2021, ante la Notaria Unica del Circulo de Saravena
- Arauca.

4.- DECRETAR la Liquidacion de la Sociedad Conyugal, la cual se encuentra iliquida,
sin Activos ni pasivos por distribuir.

5.- DECRETAR la inscripciéon de la sentencia en el Registro Civil de Matrimonio de
nacimiento de los demandantes.

III. TRAMITE PROCESAL
Admisién

La demanda fue presentada el 20 de diciembre de 2021, y se admitié6 mediante auto
fechado el 12 de enero de 2022, se ordené dar a la misma el tramite del proceso de
JURISDICCION VOLUNTARIA - DIVORCIO DE MUTUO ACUERDO (art.577 y SS del
C.G.P).

Vencida la etapa probatoria, se entra a decidir de mérito el asunto previas las siguientes,
IV. CONSIDERACIONES

Sea lo primero advertir que en el presente asunto, el fallo que ha de proferirse sera de
fondo, en razén a la concurrencia de los llamados presupuestos procesales, esto es, lcs
requisitos necesarios para que la relacion juridica procesal se considere debidamente
integrada y, por tanto, el juzgador pueda pronunciarse sobre el mérito del asunto
debatido, pues existe capacidad en las partes, capacidad procesal y competencia.

Problema juridico

Corresponde a este Despacho determinar si procede el divorcio de los conyuges JANETH
MARTINEZ CARRENO Y WILSON FONSECA ALVAREZ, por la causal de mutuo acuerdo.

En virtud del vinculo matrimonial, el hombre y la mujer se obligan a conformar una
comunidad doméstica, de donde emergen deberes y obligaciones reciprocas entre los
contrayentes.

El vinculo matrimonial es un lazo particular que crea entre los céonyuges una intima
comunién de vida tanto en el sentido fisico como en el afectivo y espiritual. De este
vinculo se derivan obligaciones como la cohabitacion, la fidelidad, el socorro, el
respeto y la ayuda mutua, las cuales, por ser de orden publico, son irrenunciables e
inmodificables.

El articulo 154 del Cédigo Civil, modificado por el articulo 6° de la Ley 25 de 1992
prevé taxativamente las causales que dan origen al divorcio, entre las que se cuentan
el mutuo consentimiento de los céonyuges expresado ante juez competente, prevista
en el numeral 9°.

El ordenamiento juridico colombiano clasifica las causales de divorcio en causales de
divorcio-sancién y causales de divorcio-remedio. En las primeras se parte del
supuesto de culpabilidad de uno de los cényuges, en cambio el divorcio-remedio
busca solucionar el conflicto familiar, permitiendo la ruptura del vinculo cuando haya
cierto grado de certeza de que la relaciéon matrimonial ha fracasado porque se ha
hecho imposible la vida en comun de los consortes. Entre estas causales destaca el
mutuo acuerdo de los céonyuges donde no se mira quién infringié sus obligaciones,



bastando la sola voluntad de los desposados para declarar terminado el enlace
matrimonial.

Cuando los conyuges invocan la causal de mutuo acuerdo en la demanda, ademas de
expresarse el consentimiento manifestado por ambos, debe indicarse la forma como
cumpliran las obligaciones alimentarias respecto de los hijos comunes, la custodia de
éstos y su régimen de visitas, asi como el estado en que queda la sociedad conyugal.

Todos estos requisitos se cumplen en el asunto sub examine, pues los solicitantes
indican que las sociedades conyugales no tienen bienes que distribuir, ademas
senalaron que, dentro del matrimonio, se procre6 MARLOS STEVEN Y KAROL
STEFFANY FONSECA MARTINEZ y sobre el establecimiento de la menor KAROL
STEFFANY se concilio en la Notaria Unica de Saravena.

En consecuencia, se accederda a las pretensiones de la demanda, al no hallar el
Juzgado ningun reparo qué formularles.
V. PRONUNCIAMIENTOS CONSECUENCIALES

De conformidad con lo dispuesto en el Coédigo General del Proceso y al acuerdo
presentado por los demandantes, deberan hacerse los siguientes pronunciamientos.

INSCRIPCION.- Se ordenara la inscripcién de la presente providencia en el registro civil
de matrimonio y de nacimiento de cada uno de los conyuges.

SOCIEDAD CONYUGAL. - Se declara disuelta y en estado de liquidacion la sociedad
conyugal formada por el hecho del matrimonio de los senores JANETH MARTINEZ
CARRENO Y WILSON FONSECA ALVAREZ.

En cuanto al establecimiento de las menores KAROL STEFFANY FONSECA MARTINEZ
debe estarse a lo resuelto en la conciliacion efectuada en la Notaria Unica de Saravena,

el 12 de septiembre de 2021.

COSTAS.- No habra condena en costas por ser de mutuo acuerdo.

VLDECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,
Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

VII. RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR EL DIVORCIO DEL MATRIMONIO CIVIL contraido el 28 de
marzo de 2008 en la Notaria Unica de Saravena, por los sefiores JANETH MARTINEZ
CARRENO Y WILSON FONSECA ALVAREZ, identificados con cedula de ciudadania
numero 68.298.026 y 17.587.306 respectivamente, y registrado bajo el indicativo serial
03801494 de la Registradora del Estado Civil de Saravena — Arauca.

SEGUNDO.- DECLARAR disuelta y en estado de liquidacién, la sociedad conyugal
formada por el hecho del matrimonio de los sefiores JANETH MARTINEZ CARRENO Y
WILSON FONSECA ALVAREZ, la cual debera liquidarse por cualquiera de los medios
establecidos en la ley.

TERCERO.- Como consecuencia del divorcio aqui decretado, los sefiores senores
JANETH MARTINEZ CARRENO Y WILSON FONSECA ALVAREZ.

a.- Quedan en libertad de contraer matrimonio nuevamente.



b.- Ninguno de los aqui divorciados tendra derecho a invocar la calidad de cényuge
sobreviviente para heredar ab intestato en la sucesion del otro, ni a reclamar porcién
conyugal.

c.- Tendran residencia separada y cada uno respondera por su propia subsistencia.

CUARTO.- Respecto del establecimiento de la menor KAROL STEFFANY FONSECA
MARTINEZ debe estarse a lo resuelto en la conciliacion efectuada en la Notaria Unica de
Saravena, el 12 de septiembre de 2021.

QUINTO.- INSCRIBIR esta sentencia en el registro civil de matrimonio de nacimiento de
los sefiores JANETH MARTINEZ CARRENO Y WILSON FONSECA ALVAREZ.

Por secretaria e inmediatamente, librese los oficios a que haya lugar, ADVIRTIENDO, a la
parte demandante y/o a su apoderado/a judicial que es su deber y responsabilidad remitir
estos documentos a las oficinas de su destino.

SEXTO.- NOTIFICAR este fallo, en la forma prevista en el articulo 295 del C. G. P.
SEPTIMO.- EXPEDIR copia auténtica de este proveido, a costas de los interesados.
OCTAVO.- En firme esta determinaciéon ARCHIVAR el expediente, previa las anotaciones

del caso en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

il

G! O BALL MEZ
Juez,-

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de marzo de 2022, se notifica a
la(s) parte(s) el proveldo anterior por anotacion en el
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00324-2020 INVESTIGACION DE PATERNIDAD.

Al Despacho del sefor Juez informando que, la apoderada de la parte
demandante allegé escrito y junto con el certificacién emitida por la empresa
interrapidisimo donde hace constar que la citacién para notificacion
personal dirigida al demandado SANDRO DAVID CARVAJAL a la direccion
carrera 36 N° 15-33 barrio el bosque de la ciudad de Arauca - Arauca, fue
1S DIRECCION ERRADA/DIRECCION NO EXISTE.

P
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Secre
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AUTO INTERLOCUTORIO N° 269
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Saravena, marzo dieciséis (16) de dos mil veintidos (2022)

En atencién a la constancia secretarial que antecede, dentro del proceso de
INVESTIGACION DE PATERNIDAD propuesto por Defensor Publico en favor
del joven DILAN FABIAN MERCHAN TAMARA (hoy mayor de edad) hijo de la
sefiora LUZ MARINA MERCHAN TAMARA contra el sefior SANDRO DAVID
CARVAJAL MENDEZ, y teniendo en cuenta la manifestacion que hace el/la
togad@, cuando dice que recibié una llamada telefénica del numero 320-
4264152 de quien se identifico como Manuel y manifesté ser el abogado del
sefior SANDRO DAVID CARVAJAL quien le solicito le enviara a dicho
numero por whatsapp la notificacién, siendo asi que solicita se le requiera
al apoderado del sefior CARVAJAL para que advierta las direcciones bien
sea fisica y/o electronicas del demandado.

Para resolver se tiene que,

Articulo 291, inciso 4. Del C.G.P

.....

4. Si la comunicacién es devuelta con la anotacién de que la direccién no
existe o que la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del
interesado se procedera a su emplazamiento en la forma prevista en
este codigo. (Negrillas y subrayas del juzgado).

Atendiendo lo anterior se requerira al apoderado de la parte demandante
para que de impulso al proceso y de aplicacién a la norma antes establecida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena
(Arauca),



RESUELVE

REQUERIR al apoderado de la parte demandante, para que de impulso al
proceso y de aplicacioén a la norma antes establecida, si es su deseo.

Notifiquese y Cumplase

e 9

GE (o) S GOMEZ
J

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior
por anotacién en el Estado No. 19. Se fija en
la secrgtaria _del _j




00109-2021 IMPUGNACION DE PATERNIDAD.

JespachaptesefigPitez para #solver. Saravena, quince (15) de marzo de 2022.
1> »
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AUTO INTERLOCUTORIO No.266
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA, ARAUCA

Saravena, dieciséis (16) de marzo dos mil veintidos (2022).

Procede el despacho a decidir la admisiéon de la demanda de IMPUGNACION DE
PATERNIDAD instaurada por DONALDO VARGAS DURAN Contra KAROL DANIELA
VARGAS SALAZAR representada legalmente por su progenitora GRACIELA SALAZAR
JULIO, observa el juzgado lo siguiente:

La parte demandante no realiza la respectiva notificacion a la demandada segun lo
establecido art. 6 del decreto ley 806 de 2020.

2.- Por otro lado se evidencia que en el acapite de pruebas no se solicitan las pruebas
testimoniales, para el evento que no se pueda llegar al proceso la prueba cientifica de ADN
razén por la cual debera aportar por lo menos dos testigos con la respectiva direcciéon de
notificacion.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena- Arauca,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la presente demanda de IMPUGNACION DE PATERNIDAD
instaurada por DONALDO VARGAS DURAN Contra KAROL DANIELA VARGAS SALAZAR
representada legalmente por su progenitora GRACIELA SALAZAR JULIO, por lo expuesto
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora el término de cinco (05) dias para que subsané
la demanda, debiendo presentarse la misma en un solo cuerpo y allegar copia para el
archivo del Juzgado y para el traslado al demandado, so pena de rechazo.

TERCERO.- RECONOCER al Dr. RICARDO MURCIA BUITRAGO, como apoderado
judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

Notifiquese y Cumplase

T 2 7

G S GOMEZ



JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de marzo de 2022, se notifica a
la(s) parte(s) el proveido anterior por anotacion en
el Estado No. 19. Se fija en la secretaria del juzgado
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Al
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA - ARAUCA

SENTENCIA

PROCESO: INVESTIGACION DE PATERNIDAD
RAD. 817363184001-2020-00319-00
DEMANDANTE: DELQUIZ YAMIL PABON GELVES
MENOR: FRANDY JHOSNEY PABON GELVES
DEMANDADO: ALEXANDER LEON HERNANDEZ

SENTENCIA No. 93

Saravena, dieciséis (16) de Marzo dos mil veintidés (2022)

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a dictar sentencia dentro de la presente actuacion instaurada
por sefiora DELQUIZ YAMIL PABON GELVES en favor de la menor FRANDY
JHOSNEY PABON GELVES, contra ALEXANDER LEON MENDEZ.

. ANTECEDENTES

La demanda fue presentada el dia 27 de octubre de 2020 para que con citacion y
audiencia del demandado, previos los tramites del proceso correspondiente se
declare que el/la menor FRANDY JHOSNEY PABON GELVES, nacido el 16 de abril
de 2016 en municipio de Saravena-Arauca es hija extramatrimonial de ALEXANDER
LEON MENDEZ.

HECHOS DE LA DEMANDA, en resume y en lo relevante manifiesta la sefiora
DELQUIZ YAMIL PABON GELVES, que:

En el mes de Febrero de 2000, inicio una convencia marital con el sefior
ALEXANDER LEON MENDEZ, la cual perduré hasta el mes de Enero del 2012,
fecha en la cual el sefior Alexander Le6n, Abandono el hogar.

Durante la convivencia con ALEXANDER LEON MENDEZ, procrearon al joven
ALEXIS ARTURO LEON PABON, nacido el dia 17 de Noviembre del 2000,
reconocido legalmente por el demandado. Actualmente cuenta con 20 afios de
edad. En el mes de Febrero del 2015, decidié formalizar nuevamente su hogar con
el sefior ALEXANDER LEON MENDEZ, relacién que perduro hasta finales del mes
de Noviembre del 2015, cuando comprobd su estado de gravidez.

Tan pronto le comunico esta situacién de embarazo al sefior ALEXANDER LEON
MENDEZ, este la abandono dejandola a la deriva y sin ninguna ayuda economica.



El nifio nacié el dia 16 de Abril del 2016, en el Municipio de Saravena, y su
nacimiento fue inscrito el dia 27 de Abril del 2016, bajo el Registro Civil de
Nacimiento con indicativo serial Numero 56521500, ante la Registraduria Municipal
de Saravena. Fue registrado sin los apellidos de su sefior padre ALEXANDER
LEON MENDEZ, dado a que este no lo quiso reconocer y lo abandono desde antes
de nacer.

Actualmente el menor FRANDY JHOSNEY PABON GELVES, cuenta con cuatro (4)
anos de edad y desde el nacimiento ha estado bajo el cuidado y proteccion de su
sefiora madre DELQUIZ YAMIL PABON GELVES, el sefior ALEXANDER LEON
MENDEZ, ha evadido la responsabilidad de ayudar con el sostenimiento y crianza
del menor, que en varias ocasiones le ha solicitado que reconozca al menor
FRANDY JHOSNEY, como su hijo y este no ha querido.

PRETENSIONES DE LA DEMANDA, las sintetiza el juzgado asi:

Que mediante sentencia se declare que el menor Frandy Jhosney Pabén Gelves,
concebido por la sefiora Delquiz Yamil Pabon Gelves, nacido en Saravena - Arauca,
el dia 16 de abril del 2016, es hijo extramatrimonial del sefior Alexander Ledn
Méndez.

Como consecuencia de la anterior declaracion, se oficie a la registra municipal del
estado civil de Saravena, para que se hagan las anotaciones respectivas.

Que se fije como cuota alimentaria a favor del menor Frandy Jhosney Pabon Gelves,
y a cargo del obligado sefor Alexander Ledn Méndez, la suma de doscientos
ochenta mil pesos mcte ($280.000), mensuales.

Que se sefnalen por concepto de vestuario, a favor del menor Frandy Jhosney Pabén
Gelves, y a cargo del obligado sefior Alexander Le6n Méndez, dos (2) cuotas extras,
por la suma de doscientos mil pesos mcte ($200.000), cada una, la primera para el
mes de junio y la segunda para el mes de diciembre de cada anualidad.

ACTUACION PROCESAL

ADMISION DE LA DEMANDA, NOTIFICACION Y TRASLADO

Por auto de fecha 29 de octubre de 2020, se admitié la demanda, disponiendo darle
el tramite de DECLARATIVO -VERBAL- contemplado en el Libro Tercero, Seccion
Primera, Titulo |, Capitulo I, articulo 368 y 386 SS del C. G. del P, notificar y correr
traslado al demandado. De igual manera se ordené el examen de genética a las
partes relacionadas en el presente proceso, y se concedié el amparo de pobreza
solicitado por la demandante.




El demandado ALEXANDER LEON MENDEZ se notificd por conducta concluyente,
quien mediante defensor publico dio contestacién a la demanda sin proponer
excepciones.

Se fij6 fecha (18-03-2021) para que la sefiora DELQUIZ YAMIL PABON GELVES, el
menor FRANDY JHOSNEY PABON GELVES y el demandado ALEXANDER LEON
MENDEZ asistieran a la toma de muestras para la prueba de ADN. Cita a la que
asistieron las partes.

MEDIOS PROBATORIOS

Dentro del presente proceso, fueron aportadas, decretadas y practicadas las
siguientes pruebas:

1.- Registro civil de nacimiento del menor FRANDY JHOSNEY PABON GELVES
(F1.6).

2.- Registro civil de nacimiento del joven ALEXIS ARTURO LEON PABON (FL.6).

3.- Fotocopia de la cedula de ciudadania del sefior ALEXANDER LEON MENDEZ
(FI. 7).

4 - Solicitud amparo de pobreza de la sefiora DELQUIZ YAMIL PABON GELVES (FI.
7).

5.-PRUEBA DE ADN decretada por el despacho y solicitada por la parte demandante
y demandada, prueba que se realiz6 el 14/04/2022. (Fl. 36-37).

Mediante auto del 7 de marzo de 2022, se corri6é traslado del anterior dictamen
pericial, para que las partes se pronunciaran al respecto conforme lo establece el Inc.
20 del numeral 2 del articulo 386 del C.G.P., advirtiendo las consecuencias por la no
contradiccién del dictamen; término que vencié sin que las partes hicieran
pronunciamiento alguno respecto del resultado de la prueba genética.

Conforme con la naturaleza de las pretensiones deprecadas en la demanda y como
quiera que en el término de traslado del -ESTUDIO GENETICO DE FILIACION- las
partes guardaron silencio el juzgado se abstuvo de convocar a la audiencia de que
trata el art. 372 del C.G.P., y conforme lo norma el art. 386 #4 literal b, se procede a
proferir sentencia de plano, previas las siguientes,

ill. CONSIDERACIONES

Sea lo primero advertir que se dan los presupuestos procesales para dictar fallo como
son, demanda en forma, competencia del juez, capacidad para ser parte y capacidad
para comparecer.

Los presupuestos procesales de la accion se estructuran a cabalidad en el presente
proceso Yy la demanda reune los requisitos que informan su viabilidad juridica para



constituirse en pieza incoatoria del proceso a voces del Art. 82, 84 y 89 del C.G.P.,
por disposicion del Numeral 2 del Art. 22 C.G.P. este Juzgado es el competente para
conocer de la presente accion, siendo las partes capaces para comparecer al proceso
y por ultimo, el contradictorio en esta clase de negocio se estructura entre quienes
son extremos en esta relacion por orden de las normas que rigen la materia en este
sentido.

En punto de la legitimacion en la causa, que es cuestion que también compete al juez
analizar, se advierte con arreglo a las piezas procesales y el material probatorio que
integra el expediente, segun se desprende del libelo que la demandante es la persona
legitimada por activa, porque es la representante legal dellla menor FRANDY
JHOSNEY PABON GELVES cuyo estado civil se busca definir y quien estuvo
representado por su progenitora DELQUIZ YAMIL PABON GELVES. Se advierte
ademas, en la presente demanda la legitimacion de la causa por pasiva pues la
demanda fue incoada contra quien se presume es el padre extramatrimonial del
menor, y por tanto quien debe soportar el embate propuesto.

PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a este Despacho determinar si las pruebas legal y oportunamente
arrimadas al juicio, tienen la virtualidad de demostrar que el sefior ALEXANDER
LEON MENDEZ es el padre extramatrimonial del/la menor FRANDY JHOSNEY
PABON GELVES.

FUNDAMENTO NORMATIVO

La filiacién, es un estado civil del cual se derivan derechos y obligaciones para los
progenitores e hijos, es decir, es el vinculo que une al hijo con su padre o madre, y
se llama desde cada uno de ellos, paternidad o maternidad, estableciendo el
ordenamiento juridico unas acciones para garantizar su proteccion, que estan
encaminadas a reclamarla o impugnarla, bien sea en relacion con la filiacién materna
o paterna.

Todo ser humano nace como fruto de la concepcién que es obra conjunta de un
hombre y una mujer, ya sea por los medios naturales o con asistencia cientifica; de
donde proviene la filiaciéon y el derecho que tiene toda persona a saber quiénes son
sus padres y cual el estado civil que le corresponde.

Dentro del ordenamiento juridico colombiano, el vinculo filial que une a los hijos con
los padres o estado de filiacion tiene dos clases: La filiacion legitima y la filiacion
extramatrimonial.

Tratandose de filiacion legitima, la ley establece unas presunciones segun las cuales
el hijo concebido durante el matrimonio de sus padres es hijo legitimo (Art. 213 del
C.C.), evento del cual no nos ocuparemos en esta sentencia, en razén a que estamos
frente a un caso de filiacion extramatrimonial.

En este orden de ideas, debemos precisar, que tratandose de filiacién
extramatrimonial, la ley establece dos formas para su configuracion: El



reconocimiento judicial y el reconocimiento voluntario. El primero se produce cuando
a través de un proceso se establece que determinada persona es el padre o la madre
de un ser, declaracién que se hace a través de los procesos investigativos de la
paternidad.

En cuanto al reconocimiento voluntario, respecto de la madre no existe problema
alguno, puesto que se presume que la mujer que dio a luz a determinada criatura es
su progenitora. En cuanto al padre, como el hecho de la concepcion es oculto e
imperceptible a los sentidos, la ley ha dejado, que en primer lugar, corresponda al
padre el efectuar la declaracion de que es el progenitor de determinada persona y
cuando esa declaracién se efectua de manera voluntaria bien sea firmando el acta
de nacimiento, por manifestacion expresa y directa hecha ante un juez, por escritura
publica y por testamento, estamos en presencia de un reconocimiento voluntario del
hijo extramatrimonial.

Asi mismo hay que decir que, el articulo 6° de la Ley 75 de 1.968, contempla seis
casos en los cuales se presume la paternidad natural y por lo tanto hay lugar a
declararla judicialmente:

1. Cuando ha habido rapto o violencia sobre la mujer que después fue madre,
2. Cuando ha existido seduccién de la madre por el presunto padre; 3.
Cuando existe un escrito que contenga una confesién inequivoca de
paternidad; 4. Las relaciones sexuales entre el presunto padre y la madre
en la época en que se presume tuvo lugar la concepcion; 5. El trato personal
y social dado por el presunto padre a la madre durante el embarazo y parto;
y 6. La posesion notoria del estado de hijo durante cinco afos.

En el caso que nos ocupa, se alega la causal relativa a las relaciones sexuales entre
el presunto padre y la madre, para la época en que segun el art. 92 del C.C., pudo
tener lugar la concepcion. (Ley 75 de 1.968, art. 6, # 4).

El articulo 92, antes citado, nos muestra una regla, para colegir la concepcion,
teniendo en cuenta la época del nacimiento, asi: “Se presume que la concepcion ha
precedido al nacimiento no menos de ciento ochenta dias cabales y no mas de
trescientos, contados hacia atras, desde la media noche en que principie el dia del
nacimiento.”

Con base en las disposiciones citadas, se tiene que son varios los supuestos de
hecho que se tienen que demostrar, para que pueda declararse la paternidad en
dicho evento y estos:

a) Comprobacion de filiacion materna, esto es, se debera allegar plena prueba de
la fecha de nacimiento del menor y de quién es la madre extramatrimonial del hijo
por quien se investiga la paternidad; y que el presunto hijo aun no ha definido su
filiacion paterna filial. b) Se debera allegar evidencia suficiente acerca de las
relaciones sexuales, para la época en que segun el art. 92, pudo tener lugar la
concepcion y ¢) debido a la dificultad de demostrar la existencia de las relaciones
sexuales, la ley prevé en el inciso 2 del #4 art. 6° de la ley 75 de 1.968, que se puede
inferir del trato personal y social dado por el presunto padre a la madre, durante la
época de la concepcion.



Ahora bien, la Ley 721 de 2001 por medio de la cual se modificé la Ley 75 de 1968,
introdujo un elemento probatorio imprescindible en tratdndose de procesos para
establecer la paternidad o la maternidad, esto es, el examen cientifico, el cual el
operador juridico estd en la obligacion de ordenar con el fin de determinar
cientificamente el indice de probabilidad superior al 99.9% y de esta manera adquirir
la certeza de la declaracién que esta de por medio; en tal contexto, el articulo 3 de
la norma en cita, prevé la posibilidad de recurrir a otros medios de prueba, como los
documentos y testimonios, “solo en aquellos casos en que es absolutamente
imposible disponer de la informacion de la prueba de ADN”.

Asi mismo el art. 386 del Codigo General del Proceso preceptua:

“INVESTIGACION O IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD O LA

MATERNIDAD. En todos los procesos de investigacion e impugnacién
se aplicaran las siguientes reqglas especiales:

1. La demanda debera contener todos los hechos, causales y peticion de
pruebas, en la forma y términos previstos en el articulo 82 de este cddigo.

2. Cualquiera que sea la causal alegada, en el auto admisorio de la
demanda el juez ordenara aun de oficio, la practica de una prueba con
marcadores genéticos de ADN o la que corresponda con los desarrollos
cientificos y advertira a la parte demandada que su renuencia a la practica
de la prueba hara presumir cierta la paternidad, maternidad o impugnacioén
alegada. La prueba debera practicarse antes de la audiencia inicial.”

De la prueba cientifica se correra traslado por tres (3) dias, término dentro

del cual se podra solicitar la aclaraciéon, complementacion o la practica de un
nuevo dictamen, a costa del interesado, mediante solicitud debidamente
motivada. Si se pide un nuevo dictamen deberan precisarse los errores que
se estiman presentes en el primer dictamen.

Las disposiciones especiales de este articulo sobre la prueba cientifica
prevaleceran sobre las normas generales de presentacion y contradiccion de
la prueba pericial contenidas en la parte general de este cédigo.

El juez ordenara a las partes para que presten toda la colaboracion necesaria
en la toma de muestras.

3. No seré necesaria la practica de la prueba cientifica cuando el demandado
no se oponga a las pretensiones, sin perjuicio de que el juez pueda decretar
pruebas en el caso de impugnacion de la filiacion de menores.

4. Se dictara sentencia de plano acogiendo las pretensiones de la demanda
en los siguientes casos:

a) Cuando el demandado no se oponga a las pretensiones en el término legal,
sin perjuicio de lo previsto en el numeral 3.



b) Si practicada la prueba genética su resultado es favorable al demandante
y la parte demandada no solicita la practica de un nuevo dictamen
oportunamente y en la forma prevista en este articulo.

(...)” (Negrilla y subrayas intencionales).

Al respecto la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-808 del 3 de octubre
de 2002, Magistrado ponente, Dr. JAIME ARAUJO RENTERIA, afirmé:

“Sin lugar a dudas, con fundamento en el resultado de la prueba de ADN la
decision judicial no puede ser distinta a la sefialada en la misma norma, que
solo tiene dos opciones, a saber: (i) si el resultado de la prueba concluye la
paternidad o maternidad, obviamente el juez tendra que declarar probada la
existencia de uno de tales vinculos, sefialando al padre o madre verdadero;
(i) por el contrario, si del resultado de la prueba se determina que el
demandado no es el padre o madre, o que el indice de probabilidad de la
prueba no arroja el 99.9% de certeza, por fuerza debera absolverse al
demandado (a).”

La H. Corte Constitucional en sentencia T-160/13 Magistrado Ponente: LUIS
GUILLERMO GUERRERO PEREZ Bogota DC, 21 de marzo de 2013, conceptuo:

(...)
8.2. La filiacion y el derecho a la personalidad juridica

El articulo 14 de la Constitucién Politica sefiala que toda persona tiene
derecho a su personalidad juridica. Al respecto, la Corte ha indicado que
dicho articulo no sélo se refiere a la posibilidad de actuar en el mundo juridico,
sino de poseer ciertos atributos que constituyen la esencia de la personalidad
juridica y aquellos que marcan la individualidad de la persona como sujeto de
derecho. Estos ultimos, son aquellos atributos de la personalidad, dentro de
los cuales claramente se encuentra el estado civil de un individuo, el cual
depende —entre otras— de la relacion de filiacion. En el articulo 1 del Decreto
1260 de 1970 se dispone que: “el estado civil de una persona es su situacion
juridica en la familia y la sociedad, determinada su capacidad para ejercer
ciertos derechos y contraer ciertas obligaciones, es indivisible, indisponible e
imprescriptible, y su asignacion corresponde a la ley.”

Por otra parte, la jurisprudencia también ha sefialado que la filiacion es un
derecho innominado, de conformidad con lo previsto en el articulo 94 de la
Constitucién Politica. De ahi que, es deber de los jueces actuar con diligencia
y proactividad en los procesos de investigacion de paternidad o maternidad,
de manera que se cuente con las pruebas antroheredobiolbgicas para proferir
su decisién. En criterio de esta Corporacién, este derecho se encuentra
estrechamente ligado con el principio de la dignidad humana, pues todo ser
humano tiene derecho a ser reconocido como parte de la sociedad y de una
familia.

En este sentido, se ha insistido en que la proteccion de la filiacion implica una
salvaguarda a los derechos a la personalidad juridica (art 14 de CP), a tener



una familia (arts. 5, 42 y 44 CP), al libre desarrollo de la personalidad (art 16
CP) y a la dignidad humana (art 1 de la CP). (...)

Para determinar la paternidad el Despacho se remite a los informes de los estudios de
paternidad e identificacion con base en el andlisis de marcadores a partir del ADN de
las muestras correspondientes practicado a las partes, el cual tiene fecha del 14 de abril
de 2021, remitido por el INML Y CF de la ciudad de Bogota y que obra a los folios 36-
37 del expediente, el cual concluye que el sefior ALEXANDER LEON MENDEZ no se
excluye como el padre biolégico del menor FRANDY JHOSNEY.

Dicho resultado fue puesto en traslado a las partes, para que si lo creian necesario
pudieran solicitar la aclaraciéon, complementacién o la practica de un nuevo dictamen,
conforme lo establece el art. 386 #2 Inciso 2° del Cédigo General del Proceso,
advirtiendo ademas que de no controvertirse el resultado del ESTUDIO GENETICO DE
FILIACION se procederia a emitir sentencia de plano conforme lo establece el literal b
del numeral 4 de la norma en cita.

Ahora bien cuando se invoca como causal de paternidad la prevista en el art. 6 No. 4
de la Ley 75 de 1978, debe ellla actor/a demostrar que para la época probable de la
concepcién del hijo reclamante han existido relaciones sexuales entre la madre con el
presunto padre, las cuales también podrian inferirse del trato personal y social entre
aquellos, que a juicio del juez sea indicativo, de que la pareja tenia relaciones sexuales
por la época mencionada en el art. 92 del C.C. lo que para el presente caso esta
comprendido entre el diecinueve (19) de octubre y el veintiuno (21) de junio de 2015.
Teniendo en cuenta que el menor FRANDY JHOSNEY naci6 el 16 de abril de 2016
segun consta en el Registro Civil de Nacimiento expedido por la Registraduria Municipal
del Estado Civil de Saravena -Arauca.

CASO CONCRETO

Como se dijo en el acapite pertinente, en el presente proceso, la pretension principal
se contrae a DECLARAR que el menor FRANDY JHOSNEY, hijo de DELQUIZ YAMIL
PABON GELVES, nacido el 16 de abril de 2016, es hijo del demandado ALEXANDER
LEON MENDEZ, y consecuentemente que se tomen las disposiciones que de dicha
declaratoria se deriven.

En este caso en concreto, la prueba sustancial se constituye documentalmente
respaldada con la prueba testimonial y se erigia como las mas idéneas para acreditar
el trato personal, continio e intimo entre la pareja del cual pudieran inferirse las
relaciones sexuales, y de la relacién del presunto padre con la demandante, sin
embargo hoy en dia el avance cientifico en materia genética ha hecho un aporte
invaluable al derecho, al permitir que a través de un analisis de genética se pueda
atribuir o excluir una paternidad, pero sin poder contar con el estudio de ADN, la ley
721 de 2001 faculta al juez que mediante sentencia se declare la paternidad o
maternidad que se le imputa al presunto padre.

ANALISIS DE LA PRUEBA GENETICA DE FILIACION RESENADA




Los procesos de filiacion extramatrimonial se encuentran regulados en la Ley 721 de
2001 y art. 386 y sus siguientes del Codigo General del Proceso en donde se establece
que en dichos procesos se debe practicar la prueba de ADN la cual determinara la
paternidad o la maternidad que se imputa y que una vez en firme el resultado, se
procede a resolver de fondo el asunto.

Para determinar la paternidad el Despacho se remite a los informes de los estudios de
paternidad e identificacion con base en el anélisis de marcadores a partir del ADN de
las muestras correspondientes practicado a las partes, el cual tiene fecha del 14 de abril
de 2021, remitido por el INML Y CF de la ciudad de Bogota y que obra a los folios 36-
37 del expediente, en el que en se plasma textualmente:

"CONCLUSION:

“ALEXANDER LEON MENDEZ no se excluye como el padre bioldgico del menor
FRANDY JHOSNEY. Probabilidad de paternidad 99.9999999%"

En efecto, el informe que fuera presentado por el Laboratorio para el caso redne los
requisitos sefialados en el paragrafo tercero del articulo primero de la Ley 721 de
2001, al presentar los nombres e identificacién completa de quienes fueron objeto de
la prueba; valores individuales y acumulados del indice de paternidad y probabilidad;
la descripcion de la técnica y el procedimiento utilizado para rendir el dictamen; las
frecuencias poblacionales utilizadas y la descripcion del control de calidad del
laboratorio.

Encontrandose en firme el resultado y de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4
literal b del articulo 386 del Cédigo General del Proceso que preceptua: “Se dictara
sentencia de plano acogiendo las pretensiones de la demanda en los siguientes casos:
a).., b) Si practicada la prueba genética su resultado es favorable al demandante y la
parte demandada no solicita la practica de un nuevo dictamen oportunamente y en la
forma prevista en este articulo.”, debera hacerse el correspondiente pronunciamiento.

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones y luego de haber realizado un
estudio de los medios probatorios allegados al proceso, asi como de la conducta
procesal de las partes, y como quiera que el estudio de ADN retne los requisitos
contemplados en la ley en cita y le merece plena credibilidad al despacho y el mismo
no fue objetado por tanto cuenta con toda firmeza, se declarardn prosperas las
pretensiones incoadas mediante defensor publico por la sefiora DELQUIZ YAMIL
PABON GELVES, esto en razén a que se obtuvieron evidencias suficientes que
demostraron que el sefior ALEXANDER LEON MENDEZ es el padre del menor
FRANDY JHOSNEY y de ahora en adelante esta llevara los apellidos LEON PABON

IV. OTRAS CONSIDERACIONES
Por otra parte, se procedera a decidir sobre el establecimiento del menor, asi:

La patria potestad; en este aspecto es preciso dar aplicacion al Art. 10. Del Decreto
2820 de 1974 y que a la letra dice:



‘Las personas incapaces de celebrar negocios seran
representadas:
“1. Por los padres, quienes ejerceran conjuntamente la
patria potestad sobre sus hijjos menores... Si faltare uno de los padres, Ia
representacion legal sera ejercida por el otro.

Cuando se trate de hijos extramatrimoniales no tiene la patria
potestad ni puede ser nombrado guardador el padre o la madre, declarado tal en juicio
contradictorio... “(Negrillas declarado inexequible sentencia C-145 de 2010 Corte
Constitucional).

A este respecto ha de manifestar el juzgado que no existe prueba dentro del plenario
que demuestre las razones por las cuales el sefior ALEXANDER LEON MENDEZ no
reconoci6 al/el menor FRANDY JHOSNEY como su hijo/a, por lo tanto y al no encontrar
razones suficientes que merezcan despojar al demandado de la patria potestad sobre
su hijo/a, este despacho se abstendra de hacer algiin pronunciamiento sobre el ejercicio
de la patria potestad respecto del menor.

La custodia y cuidado personal dellla menor FRANDY JHOSNEY, quedara en
cabeza de su progenitora DELQUIZ YAMIL PABON GELVES.

En cuanto a las visitas, el sefior ALEXANDER LEON MENDEZ podra visitar a su hijo
FRANDY JHOSNEY, todos los fines de semana previo consentimiento de su
progenitora DELQUIZ YAMIL PABON GELVES y siempre y cuando no interfiera con
Sus compromisos escolares.

En lo concerniente a los alimentos: Para suplir las necesidades basicas del/la menor,
el despacho considera:

La obligacion alimentaria es un deber asistencial que encierra un profundo sentido ético
y esencialmente social, es un deber solidario familiar que el legislador impone a los
padres respecto de su prole que, depende de las circunstancias propias de cada
persona para la preservacion del valor primario: la vida.

La Constitucién Nacional, en aras de la proteccién de la nifiez, establecié en el articulo
44 los Derechos Fundamentales de los nifios, entre otros, a la alimentacion equilibrada,
la educacién, desarrollo integral, dandoles prevalencia sobre los derechos de los
demas.

Igualmente; la obligacion esencialmente social de suministrar alimentos se encuentra
regulada en nuestra norma sustantiva civil, al sefalarse a quienes deben vy, para el
caso que nos ocupa, el articulo 411 numerales 1°y 2°, sefala que los descendientes
y ascendientes legitimos y, los numerales 5° y 6° ibidem, modificados por el articulo
31 de la ley 75 de 1968, dispone, se deben alimentos a los hijos naturales, su
posterioridad legitima, a los nietos naturales y ascendientes naturales.

Al respecto de la fijacion de alimentos, pasara el despacho a analizar la pertinencia de
fijarle una cuota con tal fin.




El legislador sefiala implicitamente los requisitos que dan nacimiento a la obligacién
alimenticia, los mismos que la doctrina y la jurisprudencia se han encargado de
puntualizar en estos cuatro elementos basicos esenciales: a) Existencia de un vinculo
de parentesco entre las partes para determinar los sujetos activo y pasivo de la
obligacién; b) el estado de necesidad que conlleve a requerir de la prestacion, ya en su
contexto integral, ora de alguno de sus componentes, el cual se estructura cuando los
medios de que disponga el alimentario no le alcancen para subsistir de un modo
correspondiente a su posicion social o para sustentar la vida (art. 420 C.C.),; c)
incumplimiento del responsable, cuando éste se niega a suministrar los medios para
atender a la subsistencia del nifio o cuando lo hace de manera insuficiente; y d)
capacidad econdmica real del alimentante, establecida a partir de los ingresos, el
patrimonio, la profesién, la posicién social o de cualquier otro factor que permita
acreditarla y en el Ultimo de los casos, la presuncion de que devenga por lo menos el
salario minimo legal; al igual que sus circunstancias personales o domesticas que lo
rodeen.

Como ya se vio, qued6 establecido y comprobado el parentesco que une a las partes;
de otro lado habria que establecer la necesidad que tenga el/la alimentario/a, es decir,
FRANDY JHOSNEY, al punto cabe sefalar que siendo menor de edad se presume
su estado de indefension y por ende, hay lugar a sefialar cuota alimentaria.

En cuanto a la solvencia econémica del demandado, para efectos del sefialamiento
del valor de la cuota, dentro del plenario no existe prueba de ello, razén por la cual
se presumira que devenga el salario minimo de conformidad con el Codigo de la
Infancia y la adolescencia.

Teniendo en cuenta estos aspectos, concluimos que en verdad debe hacerse un
sefialamiento de cuota alimentaria para la aqui favorecida, pues ello es un derecho
que le asiste y el Estado tiene la obligacion de protegerlo para garantizar su desarrollo
armonico e integral (art, 44 de la Constitucién Nacional).

Por lo cual teniendo en cuenta estas especiales circunstancias, se fijara como cuota
de alimentos la suma de $180.000.00, ordenandose que ese valor sea consignado
en la cuenta de depésitos judiciales del Banco Agrario de Colombia a nombre de este
Juzgado a favor del proceso de la referencia, y dentro de los primeros cinco dias de
cada mes.

La cuota antes estipulada se empezara a cubrir retroactivamente a partir del mes de
octubre de 2020, fecha de presentacién de la demanda, de conformidad con el
articulo 421 del Cédigo Civil.

V. INSCRIPCION EN EL REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO

Finalmente habra de ordenarse que la presente decision se comunique al funcionario
del estado civil respectivo, para que haga la correspondiente anotacién y/o correccion
del caso en el Registro Civil de Nacimiento del/la menor FRANDY JHOSNEY.



VI. LAS COSTAS PROCESALES DE LA INSTANCIA

En consideracion a que el demandado ALEXANDER LEON MENDEZ no se opuso
a las pretensiones del demandado no se le condenara en costas, como tampoco al
pago de agencias en derecho pues el mismo viene actuando mediante Defensoria
Pdblica.

Por otro lado y atendiendo a lo dispuesto en el art. 6 de la ley 721 de 2001, el
demandado, debera reembolsar los costos de la prueba genética realizada, en la
cuantia sefialada por el INML Y CF esto es en la suma de SEISCIENTOS NOVENTA
Y SEIS MIL PESOS MCTE ($696.000.00).

VIL. DECISION

En mérito de lo anterior expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que FRANDY JHOSNEY, nacido el dieciséis (16) de abril
de 2016, hijo de la sefiora DELQUIZ YAMIL PABON GELVES, identificada con la
cédula de ciudadania numero 68.249.899, es hijo extramatrimonial del sefior
ALEXANDER LEON MENDEZ, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
91.498.432, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- En consecuencia, de ahora en adelante el menor FRANDY JHOSNEY
llevara los apellidos LEON PABON.

TERCERO.- OFICIAR a la Registraduria del Estado Civil correspondiente, para que
disponga la correspondiente correccién del registro civil de nacimiento del menor
FRANDY JHOSNEY quien se halla inscrito bajo el registro civil de nacimiento con
indicativo serial No. 56521500 y NUIP 1.115.743.023 inscrito el 27/04/2016,
asignandosele como primer apellido el del padre, LEON y como segundo apellido el de
la madre, PABON, en virtud de las determinaciones que anteceden.

Una vez hechas las modificaciones del caso, debera la Registraduria Nacional del
Estado Civil correspondiente, allegar a este juzgado copia del nuevo registro civil de
nacimiento de la menor referenciada, para que obre como prueba dentro del
expediente.

Por secretaria e inmediatamente haganse los oficios correspondientes; advirtiendo a la
parte demandante que es su deber y responsabilidad gestionar todo lo concerniente
ante la Registraduria del Estado Civil correspondiente, para llevar a efecto la orden aqui
impartida.

CUARTO.- En cuanto al establecimiento de/la menor:




a.- PATRIA POTESTAD.- Abstenerse de hacer pronunciamiento alguno respecto del
gjercicio de la patria potestad delfla menor FRANDY JHOSNEY LEON PABON de
acuerdo a lo manifestado en las consideraciones.

b.- CUSTODIA Y CUIDADO PERSONAL .- Ellla menor FRANDY JHOSNEY LEON
PABON quedara en cabeza de su progenitora DELQUIZ YAMIL PABON GELVES, tal
como quedara consignado en la parte motiva.

c.- VISITAS.- El sefior ALEXANDER LEON MENDEZ podra visitar a su hijjo FRANDY
JHOSNEY LEON PABON, todos los fines de semana previo consentimiento de la
sefiora DELQUIZ YAMIL PABON GELVES y siempre y cuando no interfiera con sus
compromisos escolares.

d.- ALIMENTOS.- Sefialar como cuota alimentaria a favor de la menor FRANDY
JHOSNEY LEON PABON vy a cargo del obligado ALEXANDER LEON MENDEZ, la
suma de $180.000 mensuales.

e.- VESTUARIO.- E| sefior ALEXANDER LEON MENDEZ, suministrara dos cuotas
extraordinarias por la suma de $180.000 con destino al vestuario de la menor FRANDY
JHOSNEY LEON PABON, una en junio y otra en diciembre de cada anualidad.

PARAGRAFO: La cuota antes estipulada se empezara a cubrir a partir del mes de
octubre de 2020, fecha de presentacion de la demanda, dicha suma se incrementara
en el mes de enero de cada anualidad conforme al incremento del SMLM y sera
consignada en la cuenta de depositos Judiciales No 817362034001 del Banco Agrario
de esta ciudad a nombre de la demandante y a favor del proceso de la referencia,
dentro de los cinco primeros dias de cada mes, para ser entregada a la sefiora
DELQUIZ YAMIL PABON GELVES, madre del/la beneficiario/a. La anterior cuota se
fija sin perjuicio de que las partes estén en libertad de acudir al proceso de alimentos,
para su modificacion.

f.- EDUCACION.- El padre suministrara el 50% del valor de los gastos educativos, que
no cubra el Estado al/la menor.

g.- SALUD.- El padre suministrara el 50% del valor de los gastos de salud, que no cubra
la EPS a la cual este afiliada el/la menor.

QUINTO.- REQUERIR al demandado para que se ponga al dia en las mesadas
alimentarias establecidas; advirtiéndole que el incumplimiento a las érdenes aqui
impartidas, lo hara merecedor de las sanciones legales contempladas en la Ley Civil y
Penal Colombiana. Oficiar.

SEXTO.- Sin condena en costas

SEPTIMO.- Condenar al demandado a pagar el costo del examen de ADN en el valor
de SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL PESOS MCTE ($696.00.00), tal como fuera
liquidado por el LN.M.L. Y C.F, para al efecto REMITIR copia de la presente providencia
al grupo financiero de la regional del ICBF que corresponda a fin de que adelanten las
gestiones del cobro del costo de la prueba. Oficiar.



OCTAVO- Dar por terminado el presente proceso.

NOVENO.- Contra la presente providencia procede el recurso de apelacion.
DECIMO.- A costa de los interesados expidase copia de esta providencia.

DECIMO PRIMERO.- HACER las anotaciones correspondientes en el libro radicador y

ARCHIVAR el expediente.

Notifiguese y Camplase

2,7<

GOMEZ

—__ Juez.-

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE \ﬂﬁ
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de marzo de 2020, se notifica a
la(s) parte(s) el proveido anterior por anotaciéon en
el Estado Ng. 19. Se fij ja en la secretaria del juzgado
jalmente,siendolas 8:00 .3 2

y se fija virt
C.G.P, y art decreto 80) '
“ ——




81-736-31-84-001-2021-00060 LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL

para resolver. Saravena, marzo ocho (8) de 2022.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 271
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA - SARAVENA

Saravena, marzo dieciséis (16) de dos mil veintidés (2022).

Revisada la demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL instaurada
por JORGE ORLANDO TELLO contra NORMA CONSTANZA HERRERA ROJAS,
observa el juzgado que la misma reune los requisitos establecidos en el Art.
82y SS, Art. 523 y SS del Codigo General del Proceso, por lo cual se procedera
a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,
RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO.- NOTIFICAR este proveido a la parte demandada en la forma
prevista en el art. 523 del C.G. del P. (Por Estados), CORRER TRASLADO de
la demanda y sus anexos por el término de diez (10) dias para que la conteste
por escrito y por medio de apoderado judicial, hagase entrega a la parte
demandada de la copia de la demanda y de sus anexos.

TERCERO.- Notificada la presente demanda, vencido el término del traslado o
resueltas las excepciones previas desfavorablemente a la parte demandada,
ELABORAR y emplazar a los acreedores de la Sociedad Conyugal y/o
Patrimonial. Hagase el emplazamiento para su publicaciéon en DiA DOMINGO,
en un periédico de amplia circulacion Nacional y/o local (El Espectador,
Vanguardia Liberal - El Tiempo — La Republica — El Nuevo Siglo), o en su defecto
se haga su lectura en una radiodifusora local (R.C.N. - Caracol - Sarare Stéreo
- La Voz del Cinaruco, FM Stéreo, Armonia Stéreo, Emisora Comunitaria -
residencia partes-) entre las 6:00 a.m. y las 11:00 p.m. (Inc. 7° Art. 523 del
C.G. del P.), y/o art. 10 del Decreto 806 de 2020.

El emplazamiento se entendera surtido una vez se cumplan las exigencias
establecidas en el art. 108, tal como lo establece su inciso 6°.

ADVERTIR a las partes que en adelante deben DAR CUMPLIMIENTO a lo
establecido en el art. 78 Num. 14 del C.G.P., art. 3 Inc. 1 y art. 8 del Decreto
806 de 2020, so pena de hacerse acreedor de las sanciones contempladas
en el art. 78 Num. 4 del C.G.P.

CUARTO.- DECRETAR las siguientes medidas cautelares:

1.- Embargo del inmueble urbano distinguido con M.I. No. 410-25078, de la
ORIP de Arauca.



2.- Embargo de la camioneta de PLACA ZYT 289 matriculada en la Secretaria
de Movilidad de Bogota.

Una vez acreditado el registro del embargo decretado sobre este bien, se
decidira sobre su secuestro.

QUINTO.- DENEGAR la cautela solicitada sobre las cesantias de la demandad,
porque ya fue decretada en el proceso de divorcio.

SEXTO.- RECONOCER a la Dra. DAIRA ALEXANDRA CUADROS APARICIO
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

Notifiquese y Cumplase,

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacion en el Estado No. 019. Se fija en la
secretaria| _de juzgado se publica




81-736-31-84-001-2021-00436 C.E.C.M.R.

el sefior Juez, para resolver. Saravena, marzo ocho (8) de 2022.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 272
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA - SARAVENA

Saravena, marzo dieciséis (16) de dos mil veintidés (2022).

Revisada la solicitud presentada por la abogada ARIADNA ANDREA SANCHEZ
CONTRERAS concluye el juzgado que lo pretendido por la procuradora judicial
de los senores CARMEN ROSA SILVA GARCIA y RAFAEL SAAVEDRA
MOYANO, es proseguir con el tramite de la liquidacion de la sociedad conyugal,
sin embargo observa el juzgad lo siguiente:

1.- No se ha retirado para su inscripcién en el Registro civil correspondiente
los expedidos para tal fin.

2.- La parte demandante, no presento la relaciéon de los activos y pasivos con
indicacion del valor estimado de los mismos. (Art. 523 Inc. 1°).

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para que
subsane la demanda so pena de rechazo; debiendo cumplir las exigencias
normativas establecidas en el C.G.P. y Decreto Ley 806 de 2020.

Igualmente debera darse aplicacion, a lo establecido en el numeral 14 del art.
78 del C.G.P.

TERCERO.- RECONOCER al/la Dr./a. ARIADNA ANDREA SANCHEZ
CONTRERAS, como apoderada judicial de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

Notifiquese y Cumplase.




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacion en el Estado No. 019. Se fija en la
secretaria (del juzgado.--y se publica




81- 36-31-84-001-2022-0(@3 C.E.C.

Secretario.-

AUTO INTERLOCUTORIO No. 273
JUZGDO PROMISCUO DE FAMILIA - SARAVENA

Saravena, marzo dieciséis (16) de dos mil veintidos (2022).

Revisada la demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO
RELIGIOSO instaurada por MARIA INES HERNANDEZ PENA contra CARLOS
ALFONSO FINO, observa el juzgado que en el acapite de NOTIFICIONES, la
parte demandante escribi6:

“Al demandado en la Finca El Triunfo, Vereda Vista Hermosa en zona
rural de Panama de Arauca. Celular 3232010919. De no llegar a ser
viable o efectiva inicialmente la notificacién al demandado, solicito a su
Despacho considerar también la direccién que el mismo habia indicado
a la Agencia Nacional de Tierras, cual es la Carrera 90 A No. 8 A-10 Torre
5 apto 720 Conjunto Navarra Castilla Reservado en la ciudad de Bogota
y el correo electronico luz-dy0108@hotmail.com que igualmente se
puede apreciar en respuesta que dicha entidad remitié al sefior CARLOS
ALFONSO FINO en agosto de 2020.” (Subrayas del juzgado).

Lo anterior indica que la parte demandante no tiene certeza en sobre la
direccién que corresponde al demandado para efectos de notificaciones, por lo
cual debera la parte demandante establecer clara y concretamente en donde
tiene su residencia y/o domicilio la parte demandada, para efectos de
establecer la competencia para conocer de la presente demanda. (Art. 28, 291
C.G.P.).

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,
RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la anterior demanda.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para

que subsane la demanda so pena de rechazo, debiendo acatar lo establecido

en el art. 6 Inciso 1, 3 y 4 del Decreto Ley 806 de 2020.

TERCERO.- RECONOCER al/la Dr/a JOHMJAIRO ZARATE, como apoderad@

judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

Notifiquese y Cumplase.




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacién en el Estado No. 019. Se fija en la

el juzgado—y e publica




81-736-31-84-001-2022-00103 EJECUTIVO ALIMENTOS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 274
JUZGDO PROMISCUO DE FAMILIA - SARAVENA

Saravena, marzo dieciséis (16) de dos mil veintidés (2022).

Revisada la demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS propuesta por JORFHAN
ARISTIDES MORA MORA contra ARISTIDES MORA MONTERREY, observa el
Juzgado que la misma reune los requisitos establecidos en el art. 82, 90, 21
No. 7 del C.G.P., Art. 129 Inc. 5° C.I.A., por lo cual se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,
RESUELVE
PRIMERO.- ADMITIR la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS.

SEGUNDO.- LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO contra el sefor
ARISTIDES MORA MONTERREY, por la suma de $4.926.800.00, por concepto
de las cuotas alimentarias y el vestuario en mora para su/s hij@s JORFHAN
ARISTIDES, FABIAN JESID, JONATHAN MANUEL y JESSICA YULIETH MORA
MORA, segun la relacién contenida en el escrito genitor.

Las anteriores suma deberan ser cancelada por el demandado dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto; y por las cuotas
alimentarias que se sigan causando hasta la terminacion del presente proceso,
estas ultimas deberan ser canceladas por el demandado dentro de los cinco (5)
dias siguientes al respectivo vencimiento.

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente al senor ARISTIDES MORA
MONTERREY, el contenido del presente mandamiento de pago, de
conformidad con lo establecido en los articulos 289 a 296 y 301 del C. G. del
P., concordante con el Decreto 806 del 2020 y CORRER TRASLADO de la
demanda para que la conteste por escrito y por medio de apoderado judicial,
ENTREGAR al demandado las copias de la demanda y de sus anexos, a quien
se le concede un término de CINCO (5) dias para que cancele la deuda y/o
DIEZ (10) dias para que proponga excepciones. (Art. 431 y 442 C.G.P.).

CUARTO.- De conformidad con lo establecido en la regla 42 del articulo 1617
del C. C. “El interés legal se fija en seis por ciento (6%) anual”.

QUINTO.- PROHIBIR la salida del Pais al senor ARISTIDES MORA
MONTERREY, de conformidad con lo establecido en el inciso 6° del art. 129 de



laley 1098 de 2006, concordante con el Art. 598 # 6 del C.G. del P., igualmente
reportarlo a las centrales de riesgo.

Librese oficios a que haya lugar.

Notifiquese y Cumplase

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete {17) de marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por \@
anotacién gn el Estado No. 019. Se fija en la
publica
Art, 295




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA CIRCUITO DE SARAVENA

Proceso: Sucesion

Radicado: 81-736-31-84-001-2019-00039-00
Demandante: Rudi Ester Villar de Nieves
Causante: José Raiil Nieves Aguirre.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 276
JUZGDO PROMISCUO DE FAMILIA - SARAVENA

Saravena, marzo dieciséis (16) de dos mil veintidos (2022).

OBJETO

Procede el despacho a estudiar la viabilidad de dar terminacion al presente proceso
por el DESISTIMIENTO presentado por la parte demandante.

ANTECEDENTES

1.- Mediante auto del 11 de febrero de 2019, se DCLARO ABIERTO Y RADICADO en
este juzgado el proceso de sucesion del causante JOSE RAUL NIEVES AGUIRRE,
abierto a instancia de la sefiora RUDI ESTER VILLAR DE NIEVES, cényuge
sobreviviente, ordenandose entre otros aspectos lo siguiente:

.- RECONOCER como interesado en esta sucesién a la seiora RUDI ESTHER VILLAR
DE NIEVES, como cényuge sobreviviente del causante.

.- NOTIFICAR a PRISCA ESTHER Y JUAN CARLOS NIEVES VILLAR; RICHARD
DANILO Y LINA JINETH NIEVES ARRIETA, hij@s del causante; a ROGER ALEXIS,
JONATHAN MICHELL Y GISELA BRIYIT NIEVES GIL hij@s del difunto EDWIN JOSE
NIEVES VILLAR hijo del causante, fallecido el 12/12/2001.

.- COMUNICAR a la Administracién de Impuestos Nacionales de la ciudad sobre la
existencia del proceso, Art. 120 Decreto 2503 de 1987.

2.- Los interesados en la sucesion, fueron notificados debida y oportunamente.

3.- El 14 de marzo de 2019, la DIAN solicita el envio de una serie de documentos para
agilizar el tramite establecido en el art. 844 del Estatuto Tributario. (F1. 51) C. Ppal).

4.- En auto del 09/11/2020 y 04/10/2021, se requirié a los interesados en la
sucesién para que dieran cumplimiento a lo solicitado por la DIAN en su
comunicacién del 14 de marzo de 2019. (Fl. 51) C.Ppal).

5.- El 31 de enero de 2022, la Dra. YOLANDA MURCIA BUITRAGO allega escrito
suscrito conjuntamente con su poderdante la sefiora RUDI ESTER VILLAR DE
NUIEVES, en el cual se lee:



“...YOLANDA MURCIA BUITRAGO, mayor do edad, Identificada civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi firma, con domicilio y residencia
en el municipio de Saravena - Arauca, en virtud del poder a mi conferido por
la sefiora RUDI ESTER VILLAR DE NIEVES de la manera mas atenta me
permito presentar EL DESESTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DEL
PROCESO por ACUERDO VOLUNTARIO ENTRE LAS PARTES.

1. Mi mandante la sefiora RUDI ESTER me Informa que no quiere seguir
con el proceso de SUCESION de la referencia, de quien en vida se llamara
JOSE RAUL NIEVES AGUIRRE (Q.E.P.D) de manera libre y voluntaria.

2. Indica que tramitara, el proceso de mutuo acuerdo en notarla con los
demas causahablentes.

3. Igualmente manifiesta que por este medio exime de cualquier tipo de
responsabilidad disciplinaria y econémica a la suscrita y que el mismo
se llevara ante NOTARIA DEL CIRCULO DE SARAVENA-ARAUCA, segun
acuerdo entre los herederos.

4. Este proceso es de aquellos en que la ley no prohibe ni limita su
desistimiento, teniendo en cuenta que a la fecha no se ha dictado
sentencia.

Por lo anteriormente solicito:

Aceptar el desistimiento incondicional del presente proceso del cual conoce
usted en la actualidad, disponiendo del archivo del expediente previamente
efectuadas las anotaciones que fueren necesarias y abstenerse de condenar en
costas, ya que no se pudo practicar medida cautelar ni se notificé a los
vinculados en este proceso. (...)”

PARA RESOLVER

El articulo 314 del C. G. del P., se refiere al desistimiento como una de las formas
anormales para dar por terminado el proceso, que al ser utilizada por las partes implica
la renuncia de las pretensiones en todos aquellos casos en que la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada, pero hace una aclaracion y es que el
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso; igualmente establece el art. 345 Ibidem que siempre
que se acepte un desistimiento se condenara en costas a quien desistid, salvo que las
partes convengan otra cosa o que se trate del desistimiento de un recurso ante el juez
que lo haya concedido.

El desistimiento aqui deprecado por el/la profesional del derecho coadyuvada por su
poderdante sefiora RUDI ESTER VILLAR DE NIEVES, tiene la particularidad de querer
extinguir definitivamente las pretensiones invocadas en la demanda, porque deviene de
una forma anormal para terminar el proceso, dejando entonces que se imponga de
manera consecuencial la terminacion del mismo y el archivo definitivo del expediente.

Puesto como fuera en conocimiento de todos los interesados el desistimiento presentado,
sin que ninguna de las partes hiciera pronunciamiento alguno frente a dicha solicitud.

PRONUNCIAMIENTOS CONSECUENCIALES



Costas.- Sin condena en costas.
Medidas Cautelares.- Levantar las medidas cautelares decretadas. (Si las hubiere).

Remanentes.- En caso de existir medidas cautelares decretadas sobre remanentes,
debera ponerse los bienes a disposicion de la oficina que las decreto.

LA DECISION

Por tal razén, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca

RESUELVE

1.- ACEPTAR EL DESISTIMIENTO a las pretensiones del presente proceso de
SUCESION elevada por la parte demandante y coadyuvada por su apoderada judicial.

2.- Como consecuencia de lo anterior, se dispone la terminacion del proceso ya referido.
3.- LEVANTAR las medidas cautelares decretadas. (Si las hubiere).

4.- En caso de existir medidas cautelares decretadas sobre remanentes, poner los
bienes a disposicién de la oficina que las decreté.

5.- SIN CONDENAR en costas.

6.- Hacer entrega de los anexos de la demanda a la parte interesada, sin necesidad
de desglose.

7.- Ejecutoriada la presente providencia, y hechas las anotaciones de rigor en el
libro radicador, ARCHIVAR el expediente

Notifiquese y Cumplase,

—

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de marzo de 2022, se
notlﬁca a la(s) parte(s) el proveldo anterlor por

secreta © del juzp ‘ publica
virtualmy ferd 300 Art




81-736-31-84-001-2022-00086 EJECUTIVO ALIMENTOS

/ . —

Secretario.-

AUTO INTERLOCUTORIO No. 277
JUZGDOPROMISCUO DE FAMILIA - SARAVENA

Saravena, marzo dieciséis (16) de dos mil veintidos (2022).

Revisada la demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS propuesta por YESSICA
GEOMAR RODRIGUEZ VEGA contra ALBEYRO BECERRA VALENCIA, observa
el Juzgado que la misma reune los requisitos establecidos en el art. 82, 90, 21
No. 7 del C.G.P., Art. 129 Inc. 5° C.I.A., por lo cual se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,
RESUELVE
PRIMERO.- ADMITIR la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS.

SEGUNDO.- LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO contra el senor ALBEYRO
BECERRA VALENCIA, por la suma de $11.303.095.00, por concepto de las
cuotas alimentarias y el vestuario en mora para su hij@ ANDRES FELIPE
BECERRA RODRIGUEZ, segun la relacion contenida en el escrito genitor.

Las anteriores suma deberan ser cancelada por el demandado dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de este auto; y por las cuotas
alimentarias que se sigan causando hasta la terminacién del presente proceso,
estas ultimas deberan ser canceladas por el demandado dentro de los cinco (5)
dias siguientes al respectivo vencimiento.

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente al sefior ALBEYRO BECERRA
VALENCIA, el contenido del presente mandamiento de pago, de conformidad
con lo establecido en los articulos 289 a 296 y 301 del C. G. del P., concordante
con el Decreto 806 del 2020 y CORRER TRASLADO de la demanda para que
la conteste por escrito y por medio de apoderado judicial, ENTREGAR al
demandado las copias de la demanda y de sus anexos, a quien se le concede
un término de CINCO (5) dias para que cancele la deuda y/o DIEZ (10) dias
para que proponga excepciones. (Art. 431 y 442 C.G.P.).

CUARTO.- De conformidad con lo establecido en la regla 42 del articulo 1617
del C. C. “El interés legal se fija en seis por ciento (6%) anual”.

QUINTO.- PROHIBIR la salida del Pais al senior ALBEYRO BECERRA
VALENCIA, de conformidad con lo establecido en el inciso 6° del art. 129 de la



ley 1098 de 2006, concordante con el Art. 598 # 6 del C.G. del P., igualmente
reportarlo a las centrales de riesgo.

Librese oficios a que haya lugar.

Notifiquese y Cimplase,

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisjete (17) de marzo de 2022, se
notifica a Ja(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacion en el Estad§> No. 019. Se fija en la
secretaria/ del - juzgado _~y__se publica
virtualmghte—sténgo 1a578-00-a.m. (Art¢

v,
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81-736-31-84-001-2018-00017-00 DIVORCIO - MUTUO ACUERDO

Al despacho del sefior Juez informando que, al calificar la presente demanda
por error involuntario se omitié ordenar en el auto admisorio su notificaciéon
al Agente del Ministerio Publico (Personero Municipal), y ordenar el

PLA {TO de los ACREEDORES DE LA SOCIEDAD CONYUGAL de los

Secretario.-

AUTO INTERLOCUTORIO No. 279
JUZGDOPROMISCUO DE FAMILIA - SARAVENA

Saravena, marzo catorce (14) de dos mil veintidés (2022).

Con fundamento en el informe rendido dentro del proceso de DIVORCIO DE
MUTUO ACUERDO propuesta por STHEFANY ALEJANDRA ARIAS MURILLO
y EDILBERTO ROPERO ROPERO, debera ordenarse la notificacion y el
emplazamiento omitidos.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena- Arauca
RESUELVE

PRIMERO.- NOTIFICAR el auto admisorio y la presente providencia al Agente
del Ministerio Publico (Personero Municipal), y corrase traslado de la demanda
y sus anexos, para lo de su conocimiento.

SEGUNDO.- EMPLAZAR a los acreedores de la sociedad conyugal de los
seniores STHEFANY ALEJANDRA ARIAS MURILLO y EDILBERTO ROPERO
ROPERO. Hagase el emplazamiento para su publicacion en DIA DOMINGO, en
un periodico de amplia circulacion Nacional y/o local (El Espectador,
Vanguardia Liberal - El Tiempo - La Republica — El Nuevo Siglo), o en su defecto
se haga su lectura en una radiodifusora local (R.C.N. — Caracol - Sarare Stéreo
- La Voz del Cinaruco, FM Stéreo, Armonia Stéreo, Emisora Comunitaria -
residencia demandantes) entre las 6:00 a.m. y las 11:00 p.m. (Inc. 7° Art. 523
del C.G. del P.), y/o conforme lo establece el Decreto Ley 806 de 2020.

ADVERTIR a la parte demandante que el emplazamiento se entendera surtido
una vez se cumpla las exigencias establecidas en el art. 108 Inc. 6° del C.G.P.

Notifiquese y Cumplase




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveldo antenor por

' 7 —
- Secretario.- -




81-736-31-84-001-2018-00395-0 LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL

Al Despacho del sefior Juez informando que, en auto proferido dentro de la
audiencia cel celebrada el 16 de noviembre de 2021 se resolv1eron las objeciones

AUTO INTERLOCUTORIO No. 280
JUZGDO PROMISCUO DE FAMILIA - SARAVENA

Saravena, marzo catorce (14) de dos mil veintidos (2022).

Con fundamento en el informe rendido dentro del presente proceso de
LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL propuesto por LUIS ALBERTO
SANCHEZ ZAPATA contra EDILIA PAEZ MATEUS, y habida cuenta que el
Auxiliar de la Justicia que realiz6 el avalud de los inmuebles de la SOCIEDAD
CONYUGAL de los ex esposos SANCHEZ ZAPATA - PAEZ MATEUS dio
respuesta al requerimiento efectuado, igualmente estan en firmes los
inventariaos y avaluos de los bienes que la conforman, debera sefalarse los
honorarios del perito y decretarse la particion.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,
RESUELVE

PRIMERO.- SENALAR como honorarios para el senor PEDRO MOISES
MORENO SANCHEZ, la suma de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS
M/CTE ($1.200.000.00), que deberan ser cancelados por los dos interesados
en la liquidacion, cada uno el 50%.

SEGUNDO.- DECRETAR LA PARTICION de los bienes que conforman la masa
social partible de la SOCIEDAD CONYUGAL de los ex esposos SANCHEZ
ZAPATA - PAEZ MATEUS.

TERCERO.- REQUERIR a los abogados MOISES RUBIEL FRASCO SANCHEZ
y JOSE CAMILO FONTECHA RODRIGUEZ, apoderados de las parte que dentro
de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de este auto designen el partidor
de comun acuerdo, o en su defecto, si no lo hicieren, el juzgado designara uno
de la lista de auxiliares de la justicia, si lo hubiere.

CUARTO.- Vencido el término otorgado en el numeral anterior, pase €l proceso
al despacho para designar partidor.




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por

anotacion/en el Es fija en la
secretarif > publica
virtualme 295
C.G




81-736-31-84-001-2022-00082 EJECUTIVO ALIMENTOS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 282
JUZGDO PROMISCUO DE FAMILIA - SARAVENA

Saravena, marzo catorce (14) de dos mil veintidés (2022).

Revisada la demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS propuesta por MAIRA
ALEJANDRA SAAVEDRA PEREZ contra YARSAY CAMARGO MONTANEZ,
observa el Juzgado que la misma reune los requisitos establecidos en el art.
82, 90, 21 No. 7 del C.G.P., Art. 129 Inc. 5° C.I.A., por lo cual se procedera a
su admision.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,
RESUELVE
PRIMERO.- ADMITIR la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS.

SEGUNDO.- LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO contra el senior YARSAY
CAMARGO MONTANEZ, por la suma de $1.895.200, por concepto de las
cuotas alimentarias, vestuario y estudio en mora para su hija ELIANA
SALOME CAMARGO SAAVEDRA, segun la relacién contenida en el escrito
genitor.

Las anteriores suma deberan ser cancelada por el demandado dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto; y por las cuotas
alimentarias que se sigan causando hasta la terminacion del presente proceso,
estas ultimas deberan ser canceladas por el demandado dentro de los cinco (5)
dias siguientes al respectivo vencimiento.

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente al sefior YARSAY CAMARGO
MONTANEZ, el contenido del presente mandamiento de pago, de conformidad
con lo establecido en los articulos 289 a 296 y 301 del C. G. del P., concordante
con el Decreto 806 del 2020 y CORRER TRASLADO de la demanda para que
la conteste por escrito y por medio de apoderado judicial, ENTREGAR al
demandado las copias de la demanda y de sus anexos, a quien se le concede
un término de CINCO (5) dias para que cancele la deuda y/o DIEZ (10) dias
para que proponga excepciones. (Art. 431 y 442 C.G.P.).

CUARTO.- De conformidad con lo establecido en la regla 42 del articulo 1617
del C. C. “El interés legal se fija en seis por ciento (6%) anual’.



QUINTO.- PROHIBIR la salida del Pais al sefior YARSAY CAMARGO
MONTANEZ, de conformidad con lo establecido en el inciso 6° del art. 129 de

laley 1098 de 2006, concordante con el Art. 598 # 6 del C.G. del P., igualmente
reportarlo a las centrales de riesgo.

Librese oficios a que haya lugar.

Notifiquese y Cumplase

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacion S NOT 019 Se fija en la
secretaria 2~ publica
virtualmen >




81-736-31-84-001-2022-00081 EJECUTIVO ALIMENTOS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 284
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA - SARAVENA

Saravena, marzo catorce (14) de dos mil veintidés (2022).

Revisada la demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS propuesta por SHEREEN
XAMARA CELON ACEVEDO contra ALEXANDER CELON GELVEZ, observa el
Juzgado que la misma reune los requisitos establecidos en el art. 82, 90, 21
No. 7 del C.G.P., Art. 129 Inc. 5° C.I.A., por lo cual se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena, Arauca,
RESUELVE
PRIMERO.- ADMITIR la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS.

SEGUNDO.- LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO contra el senor
ALEXANDER CELON GELVEZ, por la suma de $1.895.200, por concepto de
las cuotas alimentarias, vestuario y estudio en mora para su hijo SHEREEN
XAMARA CELON ACEVEDO, segun la relacion contenida en el escrito genitor.

Las anteriores suma deberan ser cancelada por el demandado dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto; y por las cuotas
alimentarias que se sigan causando hasta la terminacién del presente proceso,
estas ultimas deberan ser canceladas por el demandado dentro de los cinco (5)
dias siguientes al respectivo vencimiento.

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente al sefior ALEXANDER CELON
GELVEZ, el contenido del presente mandamiento de pago, de conformidad con
lo establecido en los articulos 289 a 296 y 301 del C. G. del P., concordante
con el Decreto 806 del 2020 y CORRER TRASLADO de la demanda para que
la conteste por escrito y por medio de apoderado judicial, ENTREGAR al
demandado las copias de la demanda y de sus anexos, a quien se le concede
un término de CINCO (5) dias para que cancele la deuda y/o DIEZ (10) dias
para que proponga excepciones. (Art. 431 y 442 C.G.P.).

CUARTO.- De conformidad con lo establecido en la regla 42 del articulo 1617
del C. C. “El interés legal se fija en seis por ciento (6%) anual”.

QUINTO.- PROHIBIR la salida del Pais al sefior ALEXANDER CELON GELVEZ,
de conformidad con lo establecido en el inciso 6° del art. 129 de la ley 1098 de



2006, concordante con el Art. 598 # 6 del C.G. del P., igualmente reportarlo a
las centrales de riesgo.

Librese oficios a que haya lugar.

Notifiquese y Ciimplase

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de marzo de 2022, se




AUTO INTERLOCUTORIO No. 285
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA - SARAVENA

Saravena, marzo catorce (14) de dos mil veintidds (2022).

Revisada la demanda de CANCELACION DE RESGISTRIO CIVIL propuesto por
MARITZA ANDREA CHAVEZ RONDON, observa el Juzgado que la misma reune
los requisitos establecidos en el art. 82 y 368 y SS del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena Arauca,

RESUELVE
PRIMERO.- ADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO.- TRAMITAR la presente demanda por el procedimiento
DECLARATIVO - VERBAL, previsto en el libro tercero, titulo I, Capitulo I,
Articulo 368 y SS del C.G.P.

TERCERO.- VINCULAR en calidad de interesado a la Notaria 19 de Bogotay a
la Registraduria Nacional del Estado Civil Nivel Central (Bogota), para que

intervenga en el presente proceso, de conformidad con lo expuesto en el Art.
62 del C.G.P.

CUARTO.- NOTIFICAR este proveido a la Notaria 19 de Cucuta y a la
Registraduria Nacional del Estado Civil Nivel Central (Bogotd), en la forma
prevista en los articulos 289 a 296 y 301 del C. G. del P., concordante con el
art. 8 del Decreto 806 de 2020, y CORRER TRASLADO por el término de
VEINTE (20) dias para que la contesten por escrito, entregando copia de la
demanda y de sus anexos.

QUINTO.- TENER como pruebas los documentos aportados con la demanda,
y los que sean presentados por los vinculados al momento de su contestacién.

SEXTO.- NOTIFCADA la demanda, pase el expediente al despacho para
proseguir con el tramite respectivo.

SEPTIMO.- RECONOCER al/la Dr/a. MARGARITA MARIA LEON CARRILLO,
como apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los
efectos del poder conferido.

Notifiquese y cumplase,




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por

anotacioéon erny el Estadc Se fija en la
secretarig_[del ju e publica
virtualmenfe;si ATt 295




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA - ARAUCA

Proceso: Sucesion Intestada

Rad. 81-736-31-84-001-2022-00067-00
Demandante: Jahir Sanabria Vega y otros
Causante: Obdulia Vega Carvajal

AUTO INTERLOCUTORIO No. 286
Saravena, marzo catorce (14) de dos mil veintidés (2022).

ASUNTO A TRATAR

Corresponderia en este momento avocar el conocimiento del
presente asunto puesto a consideracién y proseguir con la
calificacién de la demanda de SUCESION de la causante OBDULIA
VEGA CARVAJAL, si no fuera porque de una detenida revision del
escrito genitor se observa que este Juzgado carece de competencia
para asumir su conocimiento, ya que en tratandose de esta clase
de demandas, la competencia se determina con fundamento en
distintos canones de la Ley 1564 de 2012.

Veamos que dice en este aspecto, el Codigo General del Proceso.

“Articulo 17. Competencia de los jueces civiles municipales en unica
instancia. Los jueces civiles municipales conocen en unica instancia:

1, 2. De los procesos de sucesion de minima cuantia, sin perjuicio de la
competencia atribuida por la ley a los notarios.

Articulo 18. Competencia de los jueces civiles municipales en primera
instancia. Los jueces civiles municipales conocen en primera instancia:

1, 2, 3, 4. De los procesos de sucesién de menor cuantia, sin perjuicio
de la competencia atribuida por la ley a los notarios.

Articulo 22. Competencia de los jueces de familia en primera
instancia. Los jueces de familia conocen, en primera instancia, de los
siguientes asuntos:

1,2, 3,4, 5, 6,7, 8 9. De los procesos de sucesiéon de mayor cuantia,
sin perjuicio de la competencia atribuida por la ley a los notarios.

Articulo 25. Cuantia. Cuando la competencia se determine por la
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smlmv).



Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder el equivalente a ciento
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smlmv).

Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (150 smlmv).

El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, sera el
vigente al momento de la presentacion de la demanda.”

Articulo 26. Determinacién de la cuantia. La cuantia se determinara asi:
1. Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin

tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
como accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

2, 3, 4, 5. En los procesos de sucesion, por el valor de los bienes
relictos, que en el caso de los inmuebles sera el avaliio catastral.

Articulo 27. Conservacion y alteracion de la competencia. La
competencia no variara por la intervenciéon sobreviniente de personas
que tengan fuero especial o porque dejaren de ser parte en el proceso,
salvo cuando se trate de un estado extranjero o un agente diplomatico
acreditado ante el Gobierno de la Republica frente a los cuales la Sala
Civil de la Corte Suprema de Justicia tenga competencia.

La competencia por razon de la cuantia podra modificarse solo en los
procesos contenciosos que se tramitan ante juez municipal, por causa
de reforma de demanda, demanda de reconvenciéon o acumulacion de
procesos o de demandas.”

Subrayas del juzgado.

Asi las cosas, al encontramos frente a un proceso de SUCESION INTESTADA
DE MINIMA CUANTIA, habida cuenta que al momento de proponerse la
demanda y en cumplimiento del art. 487 numeral 5 del C.G.P., EL valor total
activo de los bienes RELICTOS inventariados que conforman la MASA

HERENCIAL PARTIBLE se establecié en la suma de $27.500.000, segun lo
expuesto en el acapite denominado CUANTIA, lo cual indica que su
avaluo es inferior a 150 salarios minimos legales mensuales, razén
que nos lleva a estimar que este despacho judicial carece de
competencia, para asumir el conocimiento de la presente sucesion,
por lo cual debera remitirse al Juzgado Promiscuo Municipal de

Tame, Arauca, para lo de su conocimiento, pues segun se dice en
el escrito genitor fue ese municipio el lugar del ultimo domicilio de la causante.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena,
RESUELVE
PRIMERO.- DECLARAR que el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena -

Arauca, NO ES COMPETENTE para conocer del proceso de SUCESION de la
causante OBDULIA VEGA CARVAJAL.




SEGUNDO.- DECLARAR que el competente para conocer de la presente
demanda, es el Juzgado Promiscuo Municipal de Tame (Reparto), Arauca.

TERCERO.- REMITIR el expediente al Juzgado Promiscuo Municipal de Tame,
(Reparto) Arauca, para lo de su conocimiento.

Haganse las anotaciones de rigor en el libro radicador.

CUARTO.- Por secretaria y de la forma mas expedita, comuniquese esta
determinacioén a los interesados.

QUINTO.- RECONOCER al Dr. HERNAN JAVIER TOCARIA PAREDES como
apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos
del poder conferido.

Notifiquese y Cumplase,

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA




00382 - 2018 UNION MARITAL DE HECHO.

Al Despacho del sefor Juez, informando que el titular del despacho fue
nombrado mediante circular No. TSAC22-06 del 22/02/2022 como integrante
de/la comision escrutadora zonal No. 2 de Saravena, trabajo que finaliz6 el dia

AUTO INTERLOCUTORIO No. 288
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA

Saravena, Marzo dieciséis (16) de dos mil veintidés (2022).

Atendiendo el informe secretarial que antecede dentro del proceso de UNION
MARITAL DE HECHO siendo demandante LUZ DARY ALBARRACIN
DOMINGUEZ y demandada CLAUDIA MARITZA PEREZ DIMATE y OTROS
siendo causante LACIDES PEREZ PEREZ, se hace necesario aplazar la
audiencia programada, en virtud a que, para la seflalada anteriormente el
togado se encontraba en los escrutinios nombrado mediante circular No.
TSAC22-06 del 22/02/2022.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena - Arauca,
RESUELVE

PRIMERO.- APLAZAR la audiencia programada para el dia de hoy a partir de

las 9:00 a.m., dentro del presente proceso, por lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO.- SENALAR como nueva fecha para celebrar la audiencia antes
referenciada, el veinticinco (25) de Abril de 2022 a partir de las 02:30 p.m.

En lo demas las partes deben estarse a lo resuelto en auto del 07/09/2020.

Notifiquese y Cumplase,




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de Marzo de 2022, se
notifica a k sarte(s) el proveido anterior por

a pado Non19. Se fija en la
secre se publisa
virtualmie : 95
C.G. del ;"




00219 - 2021 ALIMENTOS - EJECUTIVO.

Al Despacho del serior Juez, informando que el titular del despacho fue
nombrado mediante circular No. TSAC22-06 del 22/02/2022 como integrante

isidn-e sadorazenal No. 2 de Saravena, trabajo que hasta la fecha
| Saravena, 15 de Marzo de 2022.

Secrétario.-

AUTO INTERLOCUTORIO No. 287
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SARAVENA

Saravena, Marzo dieciséis (16) de dos mil veintidos (2022).

Atendiendo el informe secretarial que antecede dentro del proceso EJECUTIVO
de ALIMENTOS siendo demandante EDILSA SERRANO MONTEJO vy
demandado WILLIAM AREVALO QUINTERO, se hace necesario aplazar la
audiencia programada, en virtud a que, para la sefialada anteriormente el
togado se encuentra en los escrutinios nombrado mediante circular No.
TSAC22-06 del 22/02/2022.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo de Familia de Saravena - Arauca,
RESUELVE

PRIMERO.- APLAZAR la audiencia programada para el dia de ayer a partir de

las 9:00 a.m., dentro del presente proceso, por lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO.- SENALAR como nueva fecha para celebrar la audiencia antes
referenciada, el doce (12) de Mayo de 2022 a partir de las 02:30 p.m.

En lo demas las partes deben estarse a lo resuelto en auto del 29/09/2021.

Notifiquese y Cumplase,




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy diecisiete (17) de Marzo de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotac1on eti el | Esta lo No.. 19 Se ﬁja en la

W«/
. " Secretario.-




