JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
Lérida Tolima, Febrero diecisiete (17) de dos mil veintiuno (2021).

Ref.. Proceso — Declarativo Verbal
Declaracion de Union marital de Hecho y Sociedad
Patrimonial entre Compafieros permanentes
Radicacion No. 2019 - 00080

Procede el Despacho a resolver el recurso de Reposicion interpuesto dentro de
este proceso contra el auto de fecha Enero trece (13) de dos mil veintiuno (2021),
mediante el cual se convocd a las partes a la Audiencia inicial de que trata el
articulo 372 del Cédigo General del Proceso, para lo cual se fij6 fecha para dicha
audiencia.

El apoderado de la parte demandante dentro de este proceso, abogado Javier
Sanchez Castro, interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el
auto del 13 de enero de 2021, por medio del cual se fija fecha para audiencia, con
el objeto que se revoque, y en su lugar se corra traslado de la contestacion de la
demanda y de las excepciones propuestas. Argumenta el recurrente que la
demandada a través de procurador judicial contesto la demanda y propuso
excepciones, 1os que debian dar curso al traslado al actor, sin que hasta la fecha el
Despacho lo hubiere realizado dejando sin defensa ante los mencionados escritos.

Del escrito de reposicion se corrié traslado a la parte demandada, quien no se
pronuncié al respecto, es decir, guardo silencio.

Argumenta la parte recurrente que el objeto del recurso de reposicion contra la
providencia del 13 de enero de 2021, por medio del cual se fijo fecha para
audiencia de que trata el articulo 372 del C. G. del P., es que se revoque, y en su
lugar se dé tramite legal y corra traslado de la contestacion de la demanda y de las
excepciones de mérito propuestas.

lgualmente, la parte recurrente indica, que el Decreto 806 de 2020, establece el
procedimiento para que tanto el demandado al contestar la demanda y proponer
excepciones debe remitir copia al actor a fin de dar a conocer los mencionados
escritos; que también lo debe hacer el Despacho al resolver los escritos y tener a la
demandada como notificada, ordenando correr traslado al actor, lo que brilla por su
ausencia.

El Juzgado mediante providencia de fecha Enero trece (13) del afio en curso, una
vez vencido el traslado a la parte demandada para contestar la demanda y traslado
de las excepciones propuestas, procedio a convocar a las partes a la audiencia
inicial de que trata el articulo 372 del Codigo General del Proceso, fijlando fecha
para llevar a cabo la misma, auto que es objeto del recurso de reposicion.




El articulo 318 del Codigo General del Proceso, establece que, “Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, ...,
para que se reformen o revoquen.

El recurso deberé interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberé interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacion del auto”

En el caso en estudio, se tiene, que el apoderado de la parte demandante, abogado
Dr. Javier Sanchez Castro, interpuso, dentro del término legal, recurso de
reposicion contra el auto de fecha enero 13 del afio en curso, por medio del cual se
fija fecha para audiencia inicial antes referida, solicitando se revoque dicho auto y
se corra traslado de la contestacion de la demanda y de las excepciones
propuestas.

Ahora bien, la demanda le fue notificada en legal forma a la demandada sefiora
Elvira Guzman Santos, quien a través de apoderado judicial contesto
oportunamente la demanda, oponiéndose a las pretensiones de la demanda y
proponiendo excepciones de mérito; las excepciones de merito propuestas por la
parte demandada, se fijaron en lista el dia 26 de noviembre de 2020, conforme al
articulo 110 inciso 2° del C. G. del Proceso, y se corrié traslado de dichas
excepciones a la parte demandante, de conformidad con el art. 370 del Cddigo
General del Proceso, lista que fuera fijada virtualmente en la plataforma digital del
Juzgado, como lo indica el articulo 9 inciso 3° del Decreto 806 de 2020.

El articulo 110 del Codigo General del Proceso, dispone en su enciso 2° que,
“Salvo norma en contrario, todo traslado que deba surtirse por fuera de audiencia,
se surtira en secretaria por el término de tres (3) dias y no requerira auto ni
constancia en el expediente. Estos traslados se incluiran en una lista que se
mantendré a disposicion de las partes en la secretaria del juzgado por un término
de un (1) dia y correran desde el siguiente”.

De ofra parte, el Decreto 806 de 2020, por el cual se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar a los usuarios del
servicio de justicia, en el Paragrafo del articulo 9° dispone que, “Cuando una parte
acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se
prescindiré del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2)
dias habiles siquientes al del envié del mensaje y el término respectivo empezara a

correr a partir del dia siguiente”.

Ahora bien, como quiera que no se acredito por la parte demandada haber enviado
por un canal digital, copia del escrito de excepciones de mérito, del que se debia
correr traslado a la parte actora, en miras de salvaguardar el debido proceso, se
procedi6 a la fijacion en lista de las excepciones de mérito propuestas por la parte
demandada, de conformidad con el articulo 110 del C. G. del Proceso, en
concordancia con el art. 370 del mismo Estatuto.




Aunado a lo anterior y como se indico anteriormente, el Juzgado para garantizar el
debido proceso, una vez vencié el traslado a la parte demandada para contestar la
demanda, y como quiera que esta propuso excepciones de mérito, se fijo en lista
No. 010 el dia 26 de noviembre de 2020, lista que fue debidamente subida a la
plataforma virtual del juzgado para el acceso a las partes, junto con el escrito de
excepciones de mérito, para su respectivo traslado, a lo cual la parte demandante
no se pronuncio oportunamente, es decir, guardo silencio al respecto.

La parte recurrente en su escrito de reposicion argumenta que no se le dio o corrio
traslado de la contestacion de la demanda y de las excepciones propuestas, que
debian dar curso al traslado al actor y que hasta la fecha el Juzgado no lo ha
realizado dejando sin defensa ante los mencionados escritos.

Ahora bien, es del caso advertir y hacerle saber al apoderado de la parte
demandante y aqui recurrente, que no le asiste razon y es contrario a la realidad lo
afirmado en el escrito de reposicion, toda vez que efectivamente el Juzgado
oportunamente fijo en lista el escrito de excepciones y se corrid el respectivo
traslado de las excepciones, en el cual se inserto la contestacion de la demanda
donde constan las excepciones propuestas.

Asi las cosas, no encuentra el Juzgado razon o fundamento en los argumentos de
la parte recurrente, y en ningn momento se vislumbra vulneracién al debido
proceso de la parte actora por cuanto oportunamente, como anteriormente se
indica, se le corrid traslado de las excepciones de mérito a traves de la plataforma
digital del Juzgado, dejando prelucir el término sin que se hubiese pronunciado al
respecto, razon por la cual, el Juzgado no repone el auto objeto de recurso, y
como consecuencia de ello, la decision alli adoptada se mantendra.

En lo que respecta al recurso de apelacion, interpuesto de manera subsidiaria, el
juzgado se abstiene de concederlo por ser improcedente para esta clase de
providencias, toda vez que el auto recurrido no es susceptible de dicho recurso, por
no estar enlistado en el articulo 321 del C.G. del P, como susceptible de apelacion.

Por lo expuesto el Juzgado Promiscuo de Familia de Lérida Tolima,

RESUELVE:

Enero trece (13) de dos mil veint’iuno
udiencia inicial de que frata el articulo

lo solicita el abogado recurrente en el sentido de revocar
da y de las excepciones

en esta providencia, y no seé con_cede el
ente para esta clase de providencias (art.

Primero: NO Reponer el auto de fecha
(2021), mediante el cual se fija fecha para a

372 del C.G. del P., como el
y correr traslado de la contestacion de la deman

propuestas, por los motivos indicados
recurso de apelacion por ser improced

321 C.G.P.).
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Segundo: Como consecuencia de lo anterior, el auto objeto de reposicion, se
mantiene.

NOTIFIQUESE,

EL JUEZ,

CARLOS ?‘ALFONSO PIEROTTI HERNANDFZ




