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Buenos dias.

Comedidamente remito al despacho la contestacion de la demanda unién marital de hecho vy
sociedad patrimonial de hecho entre compafieros permanentes promovida por Sol Angel Rodriguez
Guayacan contra Aristides Varén Ortiz (g.e.p.d.) siendo sucesores procesales Yaneth, Gregorio y
Deyaniara Vardn Ortiz, a quienes segun poder anexo representé como apoderado judicial. Rad. 2020-
00067-00.

Se remitid copia al apoderado de la demandante ya que esta, no le figura correo electrénico en la
demanda.

Atentamente,
Aldemar Tafur Ortiz

C. C. No. 5868024
T.P. No. 67191
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Sefior.
JUEZ PROMISCUO DE FAMILIA DE LERIDA TOLIMA

E. S. D.
Radicacion: 73-408-31-84-001-2020-00067-00
Proceso: Declaracion de Unién Marital de Hecho.
Demandante: Sol Angel Rodriguez Guayacan.
Demandados: Yaneth Varén Ortiz, Gregorio Varon Ortiz, Deyanira VVardn Ortiz.

ALDEMAR TAFUR ORTIZ, mayor de edad, vecino de Lérida, identificado como aparece
al pie de mi correspondiente firma, obrando como apodorado judicial de los demandados
YANETH VARON ORTIZ, GREGORIO VARON ORTIZ y DEYAINARA VARON
ORTIZ segun consta en poder que anexo, por medio del presente memorial minifeisto al
despacho que proceso a contestar la demanda de la referencia, asi:

PRONUNCIAMIENTO SBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA
El Hecho Primero: No le consta a mis represetnados judiciales, razon por la cual la

demandante esta obligada a probar, conforme lo ordena el articulo 167 del Codigo General
del Proceso.

El hecho Segundo: Es cierto por cuanto como lo afirman mis poderdantes, su hermano
Aristides Varon Ortiz, nunca procero hijos.

El hecho Tercero: Segun mis mandentes, es cierto que su heramano Aristides Varén Ortiz,
nunca contrajo matrimonio. No les consta, si la demandante era 0 no casada, razon suficiente
para que pruebe tal dciho.

El hecho Cuarto: Es cierto de acuerdo a los documentos que se aportaron con la demanda.
NO obstante la mayoria de los bienes fueron adquiridos por el causante mucho antes de la
fecha que cita la demandante como inicio de la unién marital de hecho.

El hecho Quinto: No le consta a mis represetnados judiciales, razéon por la cual la
demandante esta obligada a probar, conforme lo ordena el articulo 167 del Cédigo General
del Proceso.

El hecho Sexo: Es cierto conforma al poder que obra en el proceso.

LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.



Conforme a la contestacion de los hechos, negar todas y cada una de las pretensiones
invocadas en la demanda, por carecer de fundamentos facticos, probatorios y juridicos.

EXCEPCIONES DE FONDO O DE MERITO.

A nombre de mis representados judiciales, propongo las siguientes excepciones de mérito o
de fondo.

Primera: PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL DE
HECHO ENTRE COMPANEROS PERMANETES ALEGADA.

Los fundamentos facticos y juridicos de esta excepcion, son los siguientes:

1°.- El 11 de noviembre de 2020, a través de apoderado judicial la sefiora Sol Angel
Rodriguez Guayacan presento demanda de declaracion de existencia de uniéon marital de
hecho y posterior liquidacion de la sociedad patrimonial, en contra del sefior Aristides Varén
Ortiz; demanda que fue admitida el 30 de noviembre de 2020.

2°.- El sefior Aristides Varon Ortiz fallecio en Lérida Tolima el 7 de Enero de 2021, fecha
para la cual no se le habia notificado el auto admisorio de la demanda.

3°.- Mediante auto de 24 de mayo de 2023, ante el fallecimiento del demandado Aristides
Varén Ortiz, con fundamento en el articulo 68 del C.G.P., el Juzgado de conocimiento
decidié continuar el tramite del proceso con sus herederos como sucesores procesales,
sefiores DEYANIRA VARON ORTIZ, YANETH VARON ORTIZ y GREGORIO VARON
ORTIZ, y demas herederos inciertos e indeterminados del causante y, ordend su notificacion
personal.

4°.- El pasado 6 de junio de 2023, se remiti6 a mis poderdantes la comunicacion para
notificacion personal.

5°.- El articulo 70 idem, sobre la irreversibilidad del proceso, expresa:

“Los intervinientes y sucesores de que trata este cddigo tomaran el proceso en el estado que
se halle en el momento de su intervencion.”

6°.- El articulo 8° de la ley 54 de 1990, sobre el término para interponer las acciones para
obtener la disolucion y liquidacion de la sociedad patrimonial entre compafieros
permanentes, establece:



“Las acciones para obtener la disolucion y liquidacion de la sociedad patrimonial
entre comparieros permanentes, prescriben en un afo, a partir de la separacion fisica y
definitiva de los comparieros, del matrimonio con terceros o de la muerte de uno o
ambos comparieros”.

7°.- De otra parte, el articulo 2530 del Cédigo Civil, modificado por la L. 791 de 2002, art.
3, establece que, “La prescripcion se suspende a favor de los incapaces y, en general, de
quienes se encuentran bajo tutela o curaduria” (inc. 2°), y también que “No se contard el
tiempo de prescripcion en contra de quien se encuentre en imposibilidad absoluta de hacer
valer su derecho, mientras dicha imposibilidad subsista” (inc. 5°); norma legal que en este
caso no aplica.

8°.- La Corte Suprema de Justicia en la sentencia del 25 de agosto de 2009, exp. 85001-3184-
001-2002-00197-01, M.P. De. William Namen Vargas, sobre el tema de la prescripcion,
expuso:

“De la regulacion mencionada, es relevante precisar la diferencia legal a propdésito de la unién
marital de hecho entre compafieros permanentes, la sociedad patrimonial, su disolucion y
liquidacion, cuanto, en caso de contencion, la inherente a las acciones respectivas, por sus
finalidades, exigencias, término prescriptivo y efectos. En este sentido, la accion declarativa
de la unién marital, procura la certidumbre de su existencia por demostracion plena de sus
presupuestos objetivos, 0 sea, la convivencia more exordio, comunidad de vida estable y
permanente plasmada en las relaciones sexuales, ayuda, socorro mutuo y affectio marital,
genera efectos para los comparieros permanentes proyectados en derechos y obligaciones
analogos a los del matrimonio, en su situacién individual, familiar y estado civil (articulo 1°,
Ley 54 de 1990) y, su declaracion podra orientarse a fines diferentes de los estrictamente
patrimoniales o econdémicos, los mas, relativos al status familiar y el estado civil.
Anélogamente, al proceso judicial se acude en presencia de una controversia y, la union
marital libre, per se, de suyo y ante si, no forma la sociedad patrimonial que, en veces no se
presenta.

(..)

En suma, para la Corte, la accion declarativa de la unién marital de hecho entre compafieros
permanentes en cuanto refiere al estado civil es imprescriptible, en tanto que, la concerniente
a la declaracion judicial de existencia de la sociedad patrimonial derivada de la unién marital
y la relativa a su disolucién y liquidacion, es prescriptible. Asi, cuando ademas de la
existencia de la union marital, se pretenda la de la sociedad patrimonial o, su disolucion y
liquidacion, la accion, a proposito de los efectos econdmicos o patrimoniales, esta sujeta a
prescripcion, mas no respecto del estado civil.



(..)

Adviértase, entonces que la accion judicial tendiente a la declaracion de la union marital de
hecho, podré ejercerse durante su existencia, aun unidos los compafieros permanentes y, por
ende, antes de su terminacion o después de ésta y es imprescriptible en lo relativo al estado
civil.

Contrario sensu, “el derecho a pedir la disolucion y liquidacion, ministerio legis, nace cuando
fenece la sociedad patrimonial, no asi cuando se declara que ella existid” (cas. civ. 1° de junio
de 2005, [SC-108-2005], exp. 7921), sino con “la separacion fisica y definitiva de los
compaiieros, del matrimonio con terceros o de la muerte de uno o ambos companeros”,
situaciones objetivas desde cuya ocurrencia, puede ejercerse la accion y computa el plazo
prescriptivo (articulo 8°, Ley 54 de 1990).

(..)

Por tanto, la hermenéutica impone la imprescriptibilidad de la accion declarativa de la union
marital de hecho en lo atafiedero al estado civil y la prescriptibilidad de la accién judicial
para la “disolucion y liquidacion™ de la sociedad patrimonial, cuyo término de prescripcion
es de un afio contado a partir de la terminacion de la unién marital por separacion fisica y
definitiva de los compafieros - de mutuo consenso elevado a escritura pablica ante notario o
expresado en acta de conciliacion- sentencia judicial, matrimonio de uno con un sujeto
diferente, o muerte, ya real, ora presunta (articulos 5° [3°, Ley 979 de 2005] y 8° Ley 54 de
1990), sin que dentro de las situaciones objetivas preordenadas en la ley esté la desaparicion
forzada ni el secuestro como causas de terminacion y, por tanto, de iniciacion del plazo.”

9°.- El articulo 94 del Codigo General del Proceso sobre el tema de la prescripcion y la
caducidad, ensefia:

Interrupcion de la prescripcion, inoperancia de la caducidad y constitucion en mora. La presentacion de la demanda
interrumpe el término para la prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella
o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a
la notificacion de tales providencias al demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo se produciran con
la notificacion al demandado.

La notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo produce el efecto del requerimiento judicial
para constituir en mora al deudor, cuando la ley lo exija para tal fin, y la notificacion de la cesion del crédito, si no se hubiere
efectuado antes. Los efectos de la mora solo se produciran a partir de la notificacion.

La notificacion del auto que declara abierto el proceso de sucesion a los asignatarios, también constituye requerimiento
judicial para constituir en mora de declarar si aceptan o repudian la asignacion que se les hubiere deferido.

Si fueren varios los demandados y existiere entre ellos litisconsorcio facultativo, los efectos de la notificacion a los que se
refiere este articulo se surtiran para cada uno separadamente, salvo norma sustancial o procesal en contrario. Si el
litisconsorcio fuere necesario sera indispensable la notificacion a todos ellos para que se surtan dichos efectos.



El término de prescripcion también se interrumpe por el requerimiento escrito realizado al deudor directamente por el
acreedor. Este requerimiento solo podra hacerse por una vez.

Sobre el articulo 94 del C.G.P., la Corte tiene sentado:

La exigencia procesal del Art. 94 C.G.P., tiene su razon de ser. Por ejemplo, la prescripcion
extintiva no puede ser declarable de oficio, sino que debe alegarla a quien aprovecha. En
reciprocidad, como la interrupcion de la prescripcién no es indefinida, para que lo sea, con
entidad suficiente para borrar su curso, la ley le exige al actor cumplir ciertas cargas, cuya
observancia se erigen en requisitos para oponerlas al convocado. Para evitar que la interrupcion
de la prescripcion con la simple presentacion oportuna de la demanda, por si, obre sin el
conocimiento del demandado o al capricho del pretensor. Por lo cual, la actuacion procesal
impuesta a una y otra parte, dirigida a realizar el derecho material, encuentra su correspondiente
respuesta también en los derechos de defensa y contradiccion (SC1131 — 2016, 5 de febrero,
Rad. 2009 — 00443 — 01, M.P.: Luis Armando Tolosa Villabona).

10°.- Sobre la forma civil de interrumpir el plazo prescriptivo de la accion citada, la Corte
Suprema de Justicia, tiene sentado:

“En relacion con la forma civil de interrumpir el plazo prescriptivo de la accion de la referencia
(es decir, que la prescripcion se interrumpiré con la presentacion de la demanda), el Paragrafo
Unico del Art. 8°, Ley 54 de 1990 (derogado por el Lit. ¢, Art. 626 C.G.P., a partir del 1° de
enero de 2014), en lo basilar, no hace mas que reproducir la regla consagrada en el Inc. Final
del Art. 2539 C.C.; vy la regla sobre interrupcion de la prescripcion del antiguo Art. 90 C.P.C.
(hoy, Art. 94 C.G.P.), no desconoce esa exigencia de orden sustancial, sino que més bien la
complemente, pues presupone que la presentacion de la demanda si tiene la virtualidad de
interrumpir el término para la prescripcién, solo que supedita ese efecto a que el auto admisorio
de la respectiva demanda se notifique en un determinado periodo, que inicialmente era de 120
dias, y actualmente es de un afio (a partir de la Ley 794 de 2003, continuada por el actual C.G.P.),
contado a partir del dia siguiente a la notificacion del auto admisorio de la demanda al
demandante (SC del 1° de junio de 2005, Rad. 921, M.P.: Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo;
SC — 128 — 2008, SC del 19 de diciembre, Rad. 1999 — 02950 — 01, M.P.: Arturo Solarte
Rodriguez; SC1131 - 2016, 5 de febrero, Rad. 2009 — 00443 — 01, M.P.: Luis Armando Tolosa
Villabona; SC5680 — 2018, 19 de diciembre, Rad. 2008 — 00808 — 01), advirtiendo que, pasado
este término, los mencionados efectos solo de produciran con la notificacion al demandado (tal
como lo pregona expresamente el Inc. 1° del Art. 94 C.G.P.).”

De otra parte, también ha dicho la Corte, que:



“Siguiendo la lectura de la norma ritual vigente, si fueren varios los demandados (como ocurre
cuando fallece el compafiero demandado y tiene herederos, determinados e indeterminados), y
existiere litisconsorcio facultativo, los efectos de la notificacion a que se refiere el Art. 94
C.G.P., se surtirdn para cada uno de ellos separadamente, salvo norma sustancial o procesal en
contrario. Si el consorcio fuere necesario (tal como en este tipo de procesos ocurre), sera
indispensable la notificacion a todos ellos (es decir, a los herederos determinados e
indeterminados del compariero fallecido) para que se surtan dichos efectos (Inc. 4°, Art. 94
C.G.R.).”

11°.- En definitiva, en el proceso que ocupa la atencion el acto de notificacion a los demandados
dur6 mas de un afo sin tramite alguno, hasta el perfeccionamiento de la notificacion a los
demandados que ocurrié por conducta concluyente, es decir mas 31 meses a partir de la
notificacion por estado del auto admisorio de la demanda, calendado 30 de noviembre de 2020,
razon por lo cual se deberdn aplicar los postulados procesales de que trata el articulo 94 del
C.G.P., al igual que el articulo 8 de la Ley 54 de 1990; declarando la prescripcion extintiva de
la sociedad patrimonial de hecho entre compafieros permanentes, alegada en la demanda de la
referencia.

En gracia de discusion, como la muerte del sefior Aristides Vardon Ortiz ocurrida el 07-01-2021,
constituye un hecho cierto que implica la prescripcion de la sociedad patrimonial de hecho entre
compaferos permanentes a partir del fallecimiento de uno de los compafieros, por cuanto al
momento de la notificacion del auto admisorio de la demanda hecha a los sucesores procesales
Yaneth, Gregorio y Deyanira Varon Ortiz, ya habia transcurrido mas de 30 meses del
fallecimiento del causante.

12°.- Tal como lo tiene sentado la Corte Suprema de Justicia en su jurisprudencia, la
prescriptibilidad de la accion judicial para la “disolucion y liquidacion” de la sociedad
patrimonial, cuyo término de prescripcion es de un afio contado a partir de la terminacion de la
unién marital por separacion fisica y definitiva de los compafieros - de mutuo consenso elevado
a escritura publica ante notario o expresado en acta de conciliacion- sentencia judicial,
matrimonio de uno con un sujeto diferente, 0o muerte. En caso sublite, esta prescrita la pretension
de disolucién y liquidacion de la sociedad patrimonial de hecho entre compafieros permanentes,
por cuanto tal como se afirma en el hecho primero de la demanda, la relacion entre José Aristides
Varon Ortiz (g.e.p.d) y Sol Angel Rodriguez Guayacéan termino definitivamente el 30 de agosto
de 2020, por decision de la demandante, fecha a partir de la cual empez6 a correr el término de
prescripcion de que trata el articulo 8 de la L. 54 de 1990. (Subrayado fuera del texto).

13°.- Por altimo, citando lo que tiene dicho la jurisprudencia de la Corte sobre la unién marital
de hecho como estado civil y la accién de disolucién y liquidacion de la sociedad patrimonial,
traigo a colacion el siguiente fragmento de jurisprudencia:



“Se aclara que, segun la jurisprudencia de la Corte, la accion que pretende la declaracién de la
union es imprescriptible (dada la imprescriptibilidad del estado civil de union marital, AC del
18 de junio de 2008, Rad. 00205; SC del 11 de marzo de 2009, Rad. 00197) y puede ejercerse
incluso durante la existencia de la union, mientras, se repite, la accion de disolucion y
liquidacion es prescriptible en el plazo de un afio contado a partir del acaecimiento de uno de
los hechos que da lugar a la disolucion, sin que la desaparicion forzada o el secuestro sean
circunstancias que se contemplen para iniciar el computo de prescripcién de la accion de
disolucién y liquidacion patrimonial (SC del 11 de marzo de 2009, Rad. 2002 — 00197 — 01;
M.P.: William Namén Vargas; (...) También, SC del 5 de junio de 2009, Rad. 2004 — 00205 —
01, M.P.: Jaime Alberto Arrubla Paucar; SC1131 — 2016; SC5183 — 2020, 18 de diciembre,
Rad. 2013 — 00769 — 01, M.P.: Alvaro Fernando Garcia Restrepo; SC286 — 2021, 15 de febrero,
Rad. 2011 — 0026 — 01, M.P.: Alvaro Fernando Garcia Restrepo).”

Segunda: EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA.
Esta excepcion tiene fundamento en el articulo 282 del C.G.P., en el cual se establece que en
cualquier tipo de proceso, cuando el Juez halle probados los hechos que constituyen una
excepcion debera reconocerla oficiosamente.

PETICIONES.
Con fundamento en lo antes expuesto, comedidamente solicito:
Primero: Declarar probadas las excepciones propuestas como defensa de los demandados.
Segundo: Negar las pretensiones de la demanda.
Tercero: condenar en costas a la demandante.

PRUEBAS.

Sobre este tema, solicito:
1. Tener la actuacion surtida en el proceso, en especial la fecha de radiacion de la demanda,
notificacion por estado del auto admisorio de la demanda y la notificacion del auto admisorio
de la demanda.

2. El registro civil de defuncion de Aristides Varon Ortiz.

FUNDAMENTOS DE DERECHO



Cito como fundamentos de derecho, los siguientes: Ley 54/90, art. 8°; Codigo Civil, art. 2530;
C.G.P,, arts, 94, 96; deméas normas concordantes con el tema propuesto.

NOTIFICACIONES
Las notificaciones de podran surtir, asi:
La parte demandante y mis poderdantes en las direcciones obrantes en el proceso.

El suscito apoderado en la carrera 52 No. 7-60, B/Centro Lérida Tolima. Teléfono: 3112109742.
Correo electrénico: atafurortiz@gmail.com

ANEXOS.
Poder para actuar en representacion de los demandados.

Atentamente,

]

ALDEMAR TAFUR ORTIZ
C. C. No. 5.868.024 de Coyaima (Tolima)
T.P. No. 67.191 del C. S. de la J.
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REF. PROCESO DECLARATIVO VERBAL DE DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO Y
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RODRIGUEZ GUAYACAN CONTRA JOSE ARISRIDES VARON ORTIZ. RADICACION No. 2020-00067-00.

YANETH VARON ORTIZ, GREGORIO VARON ORTIZ y DEYANIRA VARON ORTIZ,
mayores de edad, vecinos de Lérida, identificados como aparece al pie de ias firmas obrando
como demandados en el proceso de la referencia, por medio del presente memorial,
manifestamos a Usted, que confiero poder especial, amplio y suficiente al doctor
ALDEMAR TAFUR ORTIZ, mayor de edad, con domicilio, residencia y vecino de Lérida
Tolima, identificado con C. C. No. 5.868.024, abogado inscrito con tarjeta profesional No.
67191 del C. S. de ia J,, para que en nuestra representacion actué como apoderado de
confisnza en el proceso citado. '

El apoderado queda facultado expresamente para transigir, conciliar, desistir, interponer
recursos que considere pertinentes, sustituir, reasumir, recibir, y en general para llevar a cabo
todas aquellas diligencias que procuren la proteccién de los intereses que se le confian, asi

como para tode lo de ley.

R Para efectos de notificacién se informa que la direccién de correo electrénico autorizado por
parte del apoderado judicial, es: atafurortiz@gmail.com
s ~~_ Por lo anterior ruego a usted, sefiora Juez, reconocer personeria juridica al apoderado en los
? " términos y para los efectos de este poder. Este poder se otorga conforme a lo dispuesto en el
i

"~ % articulo 77 del Cédigo General del Proceso. '

Atentamente, . ' |
Doy i 7 grop éﬁé B Gorrio LV oPoY

VARON ORTIZ GREGORIO VARON ORTIZ
C. C. No. 28.796.192 de Lérida C.C.5.937.892 de Lérida
~ Wo /n’%

ANETH VARON ORTIZ

C. C. No. 51.775.055 de Bogota D.C.

conto: \ »
ALDE;;(R T%ZR% (V

C.C. No. 5898024 de Coyaima Tolima
T.P.No. 67191 del C. S.dela J.



DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

El presente.documento dirigido a_Jue¥ Evomwao
de Fomiud de Lewda -Tolngue presentado

personalmente por OeMaara vaton ovhh %
quien se identifico con 1a C.C.No._1%319 6192

de _tevida y T.P. No. 26 JuN 2083
*//;%mo [ 7g L aror Sk
NO SE HACE BIOMETRIA | &%
POR: _Souotud del
\ﬂi’ﬁ'cdad@_ ‘ [
: " 1ailn
DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL | 195 i oy
El presente documento dirigido a_Juey Pvomikuo | R—
de  Famiig de levido-Touimg fue presentado ‘3“
personalmente por biegono Nason Dynt O:EDISNO(;V PUENT
' ' TAR
quien se identificé con iz ©.C. No. 0953991 ze% N y
de levido  yTIRNo. e “ucp
_1@'& {&;ypﬁ&)v - & J NI SIS = 3 Baoad v
NO SE HACE BIOMETRIA

POR: _Soucitud de)

LO1EVE S0dO

Baaaam ol ol T b LI



DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

El presente.documento dirigido a_Jue ¥ P10miicyo

& TamiLio Le vido -Toumatue presentado

EDISON PUENTES /Z
NOTARIO

personzimente por Maaeth_Vawa Ovait
quien se identifico con1aC.C. No, _S1335095
| de _S00tQ y T.P. ;No.
Tc'fawﬁé Vorererly
NO SE HACE BIOMETRIA

POR: ©ouicitud gﬂe\
LAY eve 00 30 |

s

-, D
TP (5
Loamwey s o

~,







