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Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION SOBRE AUTO DE
FECHA 1 DE ABRIL DE 2024.

MARIO ENRIQUE LOTURCO <loturcomario@hotmail.es>
Mié 3/04/2024 4:15 PM

Para:Juzgado 02 Promiscuo Familia Circuito - N. De Santander - Pamplona <jO2prfctopam@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
jairo.abogado.unipamplona@hotmail.com <jairo.abogado.unipamplona@hotmail.com>
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ARIEL MAURICIO PENA BLANCO

JUEZ SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
PALACIO DE JUSTICIA DE PAMPLONA

E.S.D.

Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION SOBRE AUTO DE
FECHA 1 DE ABRIL DE 2024.

PROCESO: LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL
RADICADO N° 54-5-31-84-0020-2021-00085-00

DEMANDANTE: LIGIA TERESA ALBARRACIN CRUCES
DEMANDADO: LUIS ARMANDO ROJAS ROJAS

Cordial saludo,

Por favor acusar recibido.

Atentamente,

Ab. MARIO ENRIQUE LOTURCO
C.C. N° 88.030.887
T.P N° 233.644 C.S.J
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DR

ARIEL MAURICIO PENA BLANCO

JUEZ SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
PALACIO DE JUSTICIA DE PAMPLONA

E.S.D.

Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION SOBRE
AUTO DE FECHA 1 DE ABRIL DE 2024.

PROCESO: LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL
RADICADO N° 54-5-31-84-0020-2021-00085-00

DEMANDANTE: LIGIA TERESA ALBARRACIN CRUCES
DEMANDADO: LUIS ARMANDO ROJAS ROJAS

Cordial saludo,

El suscrito, MARIO ENRIQUE LOTURCO, mayor y vecino de esta ciudad,
identificado con la cédula de ciudadania N° 88.030.887 expedida en Pamplona, y
portador de la T.P. No. 233644 del Consejo Superior de la Judicatura, con oficina
de abogado en la Calle 11 N° 8-27 Local 1 Torre Damani de la ciudad de Pamplona,
con correo electrénico: loturcomario@hotmail.es y Cel 3177615995, obrando como
apoderado del Sefior LUIS ARMANDO ROJAS ROJAS, persona mayor,
identificado con la C.C N° 5.477.773, residente en la Calle 2 No B-12 Urb El Pinar
del municipio de Pamplona, Cel 3106874139 y correo:
armandorojas2810@gmail.com, por medio del presente escrito procedo a
interponer RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION SOBRE
AUTO DE FECHA 1 DE ABRIL DE 2024.

HECHOS QUE ANTECEDEN

PRIMERO: Los sefiores LIGIA TERESA ALBARRACIN CRUCES y LUIS
ARMANDO ROJAS ROJAS, sostuvieron una convivencia que inicié desde el dia 3
de mayo de 2005 hasta el dia 2 de noviembre de 2020, ya que fue declarada
mediante sentencia de fecha 17 de noviembre de 2021 proferida por el Juzgado
Segundo Promiscuo de Familia del Circuito de Pamplona.

SEGUNDQO: La sefiora LIGIA TERESA ALBARRACIN CRUCES, present6 demanda
de LIQUIDACION SOCIEDAD PATRIMONIAL, el dia 10 de febrero de 2023, a
través de apoderado judicial.

TERCERO: A través de auto de fecha 8 de marzo de 2024, mi poderdante, fue
notificado por conducta concluyente, teniendo el término de 10 dias para contestar
demanda.

CUARTO: Dentro del término legal correspondiente, se dio contestacion a la
demanda, y se propusieron tres (3) excepciones de merito o de fondo,



denominadas: 1. “Excepcién de fondo por PRESCRIPCION DE LA ACCION PARA
INTERPONER PROCESO DE LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL
DE HECHO?”, 2. “Excepcion de fondo por CADUCIDAD DE LA ACCION PARA
INTERPONER PROCESO DE LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL
DE HECHO” y 3 “Excepcion de fondo por FALTA DE PRESENTACION DE
INVENTARIOS Y AVALUOS DE LO QUE SE PRETENDE LIQUIDAR EN LA
SOCIEDAD PATRIMONIAL”.

QUINTO: Mediante auto de fecha 1 de abril de 2024, el Despacho manifiesta no
darle tramite a las excepciones de fondo propuestas, en consideracion al art 523 del
C.G.P, interpretando que sélo podrian presentarse excepciones previas, y de ellas,
solo las establecidas en los numerales 1, 4, 5, 6 y 8 del articulo 100 y también podra
alegar como excepciones la cosa juzgada, que el matrimonio o unién marital de
hecho no estuvo sujeto al régimen de comunidad de bienes o que la sociedad
conyugal o patrimonial ya fue liquidada, las cuales se tramitaran como previas.

PROBLEMAS JURIDICOS

¢El articulo 523 del C.G.P, permite o no, que se formulen excepciones de
fondo o de mérito dentro de los procesos de liquidacién de la sociedad
patrimonial?

¢,Si no es mediante las excepciones de fondo, como el demandado dentro del
proceso de liquidacion de la sociedad patrimonial, podria alegar la
prescripcion y caducidad de la accion para este tipo de procesos?

SUSTENTACION DEL RECURSO

El sefior Juez, en auto de fecha 1 de abril de 2024, establecio lo siguiente:

“Téngase en cuenta que dentro del término el demandado comparecié al proceso a través
de su Apoderado Judicial.

Surtido el término de traslado al sefior LUIS ARMANDO ROJAS ROJAS sin que propusiera
alguna de las excepciones taxativamente sefialadas en el articulo 523 del Cédigo General
del Proceso, para cuyo efecto se surtid el traslado, emplacese a los acreedores de la
sociedad patrimonial para que hagan valer sus créditos, que debera sujetarse a lo alli
establecido en concordancia con el articulo 10° de la Ley 2213 de 2022, esto es, GUnicamente
en el Registro Nacional de Personas emplazadas, sin necesidad de publicacion en un medio
escrito y el emplazamiento se entenderé surtido quince (15) dias después de realizada ésta,
vencidos los cuales, si no comparecen, se continuara con la actuacion procesal.

Lo anterior, toda vez que si bien presentd escrito de “contestaciéon de demanda” y
“excepciones de fondo” las aducidas, “Excepcion de fondo por PRESCRIPCION DE LA
ACCION PARA INTERPONER PROCESO DE LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD
PATRIMONIAL DE HECHO, ...... CADUCIDAD DE LA ACCION PARA INTERPONER
PROCESO DE LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL DE HECHO,...... FALTA
DE PRESENTACION DE INVENTARIOS Y AVALUOS DE LO QUE SE PRETENDE



LIQUIDAR EN LA SOCIEDAD PATRIMONIAL” no estan dentro de las sefaladas en la norma
(articulo 100 del C.G.P. 1,4,5,6 v 8, cosa juzgada que el matrimonio o unién marital de hecho
no_estuvo sujeto a régimen de comunidad de bienes o que la sociedad conyugal o
patrimonial ya fue liquidada) no obstante se formularon como excepciones de fondo siendo
que solo procede la formulacién de excepciones previas, no de mérito lo cual era
subsanable si se hubiesen presentado en debida forma, lo que omitid, por lo que se abstiene
el Despacho de darles tramite.” Resaltado fuera de texto.

En este sentido, se debe analizar el articulo 523 del C.G.P, que establece lo
siguiente:

El demandado s6lo podra proponer las excepciones previas contempladas en los
numerales 1, 4, 5, 6 y 8 del articulo 100. También podra alegar como excepciones la
cosajuzgada, que el matrimonio o unién marital de hecho no estuvo sujeto al régimen
de comunidad de bienes o que la sociedad conyugal o patrimonial ya fue liquidada, las
cuales se tramitaran como previas.

Podra también objetar el inventario de bienes y deudas en la forma prevista para el proceso
de sucesion.

Si el demandado no formula excepciones o si fracasan las propuestas, se observaran, en lo
pertinente, las reglas establecidas para el emplazamiento, la diligencia de inventarios y
avaluos, \ la particion en el proceso de sucesion.

Admitida la demanda, surtido el traslado o resueltas las excepciones previas
desfavorablemente al demandado, segun el caso, el juez ordenara el emplazamiento de los
acreedores de la sociedad conyugal, para gue hagan valer sus créditos. El emplazamiento se
sujetara a las reglas previstas en este codigo.

...” Negrilla y subrayado fuera de texto.

Segun lo anterior, las Unicas excepciones previas que podrian alegarse, serian las
contempladas en los numerales 1, 4, 5, 6 y 8 del articulo 100, y establece, ademas,
que también podra alegar como excepciones la cosa juzgada, que el matrimonio o
union marital de hecho no estuvo sujeto al régimen de comunidad de bienes o que
la sociedad conyugal o patrimonial ya fue liquidada, las cuales se tramitaran como
previas.

“Articulo 100. Excepciones previas

Salvo disposiciéon en contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones

previas dentro del término de traslado de la demanda:
1 Falta de jurisdiccién o] de competencia.
2. Compromiso o] clausula compromisoria.
3 Inexistencia del demandante o] del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.
5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones.
6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de
la calidad en que actue el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere



lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.
8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.
9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.
10. No haberse ordenado la citacibn de otras personas que la ley dispone citar.
11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.” Negrilla fuera de texto.

Se debe entonces recordar que existen dos tipos de excepciones, por un lado, estan
las excepciones previas, las cuales son taxativas, y el propésito principal de estas
excepciones, es corregir los aspectos formales del proceso y de la demanda,
y, por otro lado, estan las excepciones de mérito o de fondo, que buscan oponerse
al efecto de la pretension y evitar su efectividad, acreditando los supuestos
de hecho y derecho de defensa (Art 96, 167 del C.G.P).

Segun el art. 96 del C.G.P, la formulacion de las excepciones de fondo, hacen parte
de la contestacion de la demanda, y se formulan “contra las pretensiones del
demandante, con expresion de su fundamento factico” en que se apoyan. En este
sentido, a diferencia de las excepciones previas, las de mérito no estan previstas de
manera taxativa, pues hacen parte del mismo derecho subjetivo que reclama el
actor en la pretension.

Conforme a lo anterior, si bien el Art 523 del C.G.P deja claro que solo podran
presentarse como excepciones previas las que en su mismo articulo menciona, en
ningun momento excluye la posibilidad de proponer excepciones de mérito o fondo.

Es diferente que el legislador establezca que:
El demandado s6lo podra proponer las excepciones previas contempladas en los numerales...
A que manifieste, que:

No podran proponerse excepciones de mérito. Solo podran tramitarse excepciones previas, y de
ellas, solo las contempladas en los numerales...

El legislador, excluyé algunas excepciones previas y ademas incluyé como
excepciones previas para este tipo de procesos: la cosa juzgada, que el matrimonio
0 unién marital de hecho no estuvo sujeto al régimen de comunidad de bienes o que
la sociedad conyugal o patrimonial ya fue liquidada.

Entonces, ¢por qué el legislador, no incluyd como excepcion previa, la de la
prescripcion de la accion, si para este tipo de tramites, concedio el término de UN
(1) ANO, para iniciar la accion de liquidacion de la sociedad patrimonial?

Hay que recordar que la Ley 54 de 1990, “por la cual se definen las uniones maritales
de hecho y el régimen patrimonial entre comparferos permanentes”, modificada por
la Ley 979 de 2005, consagr6 la union marital de hecho y el surgimiento de la
eventual sociedad patrimonial entre compafieros permanentes. Del aspecto



patrimonial se ocuparon los articulos 2° 3° y 5° a 8° de la ley 54, con las
modificaciones que a algunos de ellos les introdujo la Ley 979 de 2005.

La conformacion de una union marital de hecho eventualmente puede dar origen a
una sociedad patrimonial entre compaferos permanentes, siempre que la existencia
de aquélla supere el término de dos afos y los compafieros no estén impedidos
para contraer matrimonio o, de estarlo, hayan disuelto, o disuelvan la sociedad
conyugal que hubieren constituido con quienes fueron sus conyuges, que al parecer
se puede disolver de hecho, segun ultimo pronunciamiento de la Honorable Corte
Suprema de Justicia, caso en el cual la sociedad patrimonial vera la luz, una vez
efectlien esta gestion.

De lo dicho, se puede concluir validamente que la uniéon marital y la sociedad
patrimonial, no nacen en un mismo tiempo; que son independientes; que puede
existir la union marital y no la sociedad patrimonial, y que la sociedad patrimonial
inexorablemente depende del nacimiento de la unién marital. De existir sociedad
patrimonial entre comparfieros permanentes, para efectos de su liquidacién, se
deben aplicar las normas de la sociedad conyugal contenidas en el Libro 4o0., Titulo
XXII, Capitulos | al VI del Cédigo Civil, conforme lo ordena el articulo séptimo de la
ley 54 de 1990, entre ellas, la composicion del haber de la sociedad patrimonial
(1781 y ss. del C.C.), la sancién por ocultamiento o distraccion de bienes sociales
(1824 ibidem).

La accion para obtener la disolucion y liquidacion de la sociedad patrimonial entre
compaferos permanentes, prescribe en un afo contado a partir de la
separacion fisica y definitiva de los compafieros, del matrimonio con terceros o
de la muerte de uno o de ambos compafieros, sin condicionarlo a la declaracién
judicial de la union marital y de la sociedad patrimonial, lo que significa que quien
se encuentre en esta situacion, pierde el derecho patrimonial, salvo que quien puede
alegarla a su favor, renuncie a la prescripcion.

Asi las cosas, tenemos lo siguiente: a) En primer lugar, nace la union marital de
hecho. b) Dos afios después del nacimiento de la unién marital, puede nacer la
sociedad patrimonial entre los compafieros permanentes, de no existir los
impedimentos mencionados. ¢) La sociedad patrimonial comprende los bienes
adquiridos desde la union marital hasta la separacién definitiva de los compafieros
permanentes y se le aplican las reglas de la sociedad conyugal. d) El haber de la
sociedad patrimonial estd compuesto por los bienes que enlista el articulo 1781 del
C.C, e) La accion para obtener la disolucion y liquidacion de la sociedad
patrimonial prescribe en un afio contabilizado como se mencioné. f) Dicha
prescripcion debe ser alegada al estar prohibida su declaratoria de oficio. g)
Esta prescripcion puede ser renunciada si es el querer de la parte interesada.
(C.S. de J, SC del 12 de diciembre de 2011, Rad. n.° 2003-01261-01).

En este sentido, se tiene que como oposicidn principal a las pretensiones
presentadas en la demanda, las excepciones de fondo por prescripcion del término



para solicitar la liquidacion de la sociedad patrimonial, ya que la demandante para
ejercer su derecho, contaba con un (1) afio, ademas, de que la demandante no
relacion6 en debida forma (inventarios y avallos), lo que pretende liquidar, y que,
también es objeto de oposicion, mediante las excepciones de mérito o de fondo que
fueron presentadas en la contestacion de la demanda.

Por ende, se estaria violando el derecho de defensa de la parte demandada, en el
caso de no darle tramite a las excepciones de fondo propuestas, el cual es el
mecanismo para oponerse a las pretensiones, ya que, el fendbmeno de la
prescripcion, no fue visto como una excepcién previa, por cuanto no tendria sentido,
no poder alegarlo.

PRETENSIONES DEL RECURSO

Solicito muy respetuosamente REVOCAR el Auto de fecha 1 de abril de 2024,
donde manifiesta el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE
PAMPLONA, que no se les dara tramite a las excepciones propuestas por la parte
demandada dentro del proceso de la referencia, y, en consecuencia, se les dé el
trAmite legal correspondiente, a fin de que sean resueltas en su momento procesal,
ya que se alega que opero el fendmeno de la prescripcién, guedando caduca la
accion de liquidacién de la sociedad patrimonial.

De esta forma, dejo sefiora Juez, sustentado el recurso de reposicién en subsidio

de apelacion, interpuesto contra el auto de fecha 1 de abril de 2024 proferido por el
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE PAMPLONA.

Del Seriora Juez, Atentamente,

MARIO ENRIQUE £OTURCO N
T. P. N° 233644 del C. S. de la J.
C.C. N° 88.030.887 Pamplona



