REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMLIA DE PAMPLONA
Pamplona, veinte de mayo de dos mil veintidos

Radicado: 545183184001-2022-00009-00 )

Demandante: MAILYN GIOVANNA y DIEGO JESUS FLOREZ CARRILLO
representados por SONIA ESPERANZA CARRILLO

Demandado: GIOVANNY JESUS FLOREZ ESQUIVEL

Proceso: FIJACION CUOTA ALIMENTARIA

Procede el despacho a rechazar de plano la solicitud de nulidad presentada por la
apoderada de la parte demandante, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora en escrito recibido el dia 16 del mes y afio en curso
propone nulidad consagrada en el Art. 133 del C.G.P., desde el momento en que el
abogado de la parte demandada se notificd de la demanda hasta el auto del 13 de
mayo de 2022 que fijo fecha de audiencia y decreto pruebas, cimentada en que el
abogado omitid enviar contestacion de la demanda a la parte actora como lo
establece el Art. 3 del Decreto 806 de 2020. Solicita se decrete la nulidad y se
requiera al apoderado le envie la contestacion de la demanda al correo electrénico
de la recurrente.

Las nulidades procesales estan instituidas para remediar los desafueros y omisiones
incurridas en tramite judicial atentatorios del derecho de defensa y debido proceso;
estan regidas por los principios de especificidad en la medida en que solo se
configura en casos sefialados en el articulo 133 C.G.P. y en el inciso final del articulo
29 de la C.N; Proteccion a la parte agraviada con la irregularidad; y convalidacién
toda vez que permite el saneamiento del vicio en la forma prevista en el
ordenamiento juridico en términos del art. 136 idem, por el consentimiento del
afectado y si se cumple los fines del acto procesal sin vulnerar el derecho de
defensa.

El Art. 133 del C.G.P. que determina las causales de nulidad prevé: El proceso es
nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actle en el proceso despueés de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia.
2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso
legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.



3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcién o de
suspensidn, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actia como su
apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se
omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o
descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los alegatos de conclusién o
la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las deméas personas aunque sean indeterminadas, que deban
ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la
notificacién omitida, pero serad nula la actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo
gue se haya saneado en la forma establecida en este codigo.

Por su parte, el articulo 135 de la normativa anotada indica:

“La parte que alegue la nulidad deberad tener legitimacion para proponerla, expresar la causal
invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer
valer.

El Juez rechazard de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las
determinadas en este capitulo o en hechos gue pudieron alegarse como excepciones previas, 0 por
quien carezca de legitimacién” (subrayo fuera de texto)

A su vez, el Art. 130 del C.G.P. establece:

El juez rechazara de plano los incidentes que no estén expresamente autorizados por este codigo y
los que se promuevan fuera de término o en contravencion a lo dispuesto en el articulo 128. También
rechazara el incidente cuando no retna los requisitos formales.

El Art. 3 del Decreto Legislativo 806 de 2020 definié que es un deber de los sujetos
procesales en relacidn con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
enviar a la autoridad competente y a todos los demas sujetos procesales, un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, se observa de la
literalidad de la norma que el legislador no previo sancion alguna al litigante que no
cumpla la carga procesal o la realice de manera errada, circunstancia ultima que se
da en el caso bajo estudio.

El Paragrafo del articulo 9 de la normativa anotada determina que cuando una parte
acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remisién de la copia por un canal digital, se
prescindira del traslado por secretaria.



En el caso que nos ocupa, el apoderado del extremo demandado el dia 7 de abril
del afio en curso remitio copia de la contestacion de la demanda en la que propuso
excepciones de mérito, de la que advierte la secretaria el error en el correo de la
apoderada, circunstancia por la cual procede a correr el traslado fijando lista
electronicamente, tal como se anotd en auto anterior y como se evidencia en la
pagina WEB de la Rama Judicial Juzgado Primero Promiscuo de Familia Traslados,
lo que satisface el presupuesto normativo consagrado en el paragrafo citado; es
deber de los profesionales del derecho consultar los canales electrénicos de
notificacion que han sido dispuesto por el C.SJ. en aplicacion de decreto ley 806 de
2020.

Aclarado lo anterior y analizado el escrito de nulidad impetrado, se advierte que la
libelista no invocd ninguna de las causales previstas en el articulo 133 C.G.P., asi
mismo los hechos que sustenta la peticién no constituyen irregularidad alguna que
conlleva a la configuracién de causal de nulidad, ya que la omitir el envio de la
contestacion de la demanda a la contraparte, no esta previsto causal de nulidad,
aunado a que el acto de comunicacion fue realizado por el Juzgado a través de los
canales dispuestos para tal fin y con las observacion de la normas procesales, razén
por la cual en aplicacion a lo normado en el Art. 130 del C.G.P., se rechazara de
plano la mentada solicitud.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Pamplona,
RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar de plano el incidente de nulidad propuesto por la apoderada
de la parte actora, con fundamento en lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Sin Costas

INOQ IFIQUESE
/

La Juez,

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
DE PAMPLONA

CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO

: El PROVEIDO anterior, de fecha 20 de mayo de 2022,
! fue notificado en ESTADO No. 020 publicado el dia de
' hoy.

. ZULAY MILENA PINTO SANDOVAL
. Secretaria
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