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Para: Juzgado 01 Promiscuo Familia Circuito - N. De Santander - Pamplona
<j01prfctopam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

SEÑORA JUEZ
LILIANA RODRÍGUEZ RAMIREZ.
JUZGADO PRIMERO DE ORALIDAD DE FAMILIA DE PAMPLONA.
j01prfctopam@cendoj.ramajudicial.gov.co
CIUDAD.
 
 

RADICADO: 2022-00074.
DEMANDANTE: LEONOR VERA RODRIGUEZ.
DEMANDADO: Herederos indeterminados de Vladimir Campo Arroyave (Q.E.P.D)
PROCESO: Declaración de existencia de unión marital de hecho.

 
 
CARLOS GIOVANNI OMAÑÁ SUAREZ, identificado c.c. 88’160 de Pamplona, Tarjeta
profesional NO 188’516 del C.S.J., con correo: asesoriasomana@gmail.com, obrando en mi
calidad de apoderado de la señora CARMEN HERSILIA MORALES MILLAN, mayor de edad,
identificada con cédula de ciudadanía número 27’953.263 expedida en la ciudad de Curití ,
correo electrónico: mariacaceres.mcc@gmail.com y de su hija YESENIA CAMPO MORALES
quien se identifica con c.c.28’151.883 y cuenta con correo electrónico:
yeseniacampomorales@gmail.com, por medio del presente enlace me permito descorrer el
traslado de la demanda interpuesta por la señora Leonor Vera Rodríguez, el enlace contiene,
escrito de contestación, documento con las pruebas de la 1 a la 6, documento con prueba 7,
docmento con prueba 8, documento con prueba de la 9 a la 12 y documento que contiene los
poderes: https://1drv.ms/u/s!AtBklXGeEyZ-giNNGwEBIwaXWuNx?e=2yFvzh

Atentamente,

CARLOS GIOVANNI OMAÑA SUAREZ
Abogado Especialista en Derecho Administrativo
Carrera 7 No 4 - 77 Santo Domingo Pamplona
 3108159096-5684635
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SEÑORA JUEZ 

LILIANA RODRÍGUEZ RAMIREZ. 
JUZGADO PRIMERO DE ORALIDAD DE FAMILIA DE PAMPLONA. 

j01prfctopam@cendoj.ramajudicial.gov.co  
CIUDAD. 
 

 
RADICADO: 2022-00074. 

DEMANDANTE: LEONOR VERA RODRIGUEZ. 
DEMANDADO: Herederos indeterminados de Vladimir Campo Arroyave 

(Q.E.P.D) 
PROCESO: Declaración de existencia de unión marital de hecho. 

 

 
CARLOS GIOVANNI OMAÑÁ SUAREZ, identificado c.c. 88’160 de Pamplona, Tarjeta 

profesional NO 188’516 del C.S.J., con correo: asesoriasomana@gmail.com, obrando en 
mi calidad de apoderado de la señora CARMEN HERSILIA MORALES MILLAN, mayor 

de edad, identificada con cedula de ciudadanía número 27’953.263 expedida en la ciudad 
de Curití , correo electrónico: mariacaceres.mcc@gmail.com y de su hija YESENIA 
CAMPO MORALES quien se identifica con c.c.28’151.883 y cuenta con correo 

electrónico: yeseniacampomorales@gmail.com, por medio del presente me permito 
descorrer el traslado de la demanda interpuesta por la señora Leonor Vera Rodríguez, 

conforme los siguientes hechos: 
 

 

FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA. 

 

PRIMERO: No es cierto este hecho, el señor Vladimir Campo Arroyave (Q.E.P.D.), 

convivio con su hija Yesenia Campo Vera, quien se identifica con c.c. 60’265.326 de 

Pamplona, hasta el mes de junio del año 2017 en la dirección calle 1C# 3b-21, donde 

contribuía con algunos de los gastos de alquiler y servicios públicos. No es cierto que 

conviviera con la señora Leonor Vera Rodríguez desde el mes de abril del año 2016. 

SEGUNDO: No es cierto, aunque no se desconoce que existió una relación sentimental 

posterior entre el señor Vladimir Campo Arroyave y Leonor Vera Rodríguez que inicio en 

el año 2018, no es cierto que existiera esa relación de convivencia bajo el mismo techo y 

lecho iniciando en el mes de abril del año 2016. Lo cierto es que Vladimir Campo Arroyave 

era un hombre casado con la señora Carmen HERSILIA Morales Millán con quien con 

quien contrajo matrimonio el 24 de diciembre de 1977 por el rito católico en la parroquia 

San José de Bucaramanga, de esta unión nació su hija Yesenia Campo Morales el 18 de 

marzo de 1979, luego de esto el señor Vladimir se trasladó a vivir a Pamplona, donde 

laboró en el concejo municipal como asistente administrativo hasta la fecha de su deceso. 

Luego estando aquí en Pamplona domiciliado inicia de forma paralela relación sentimental 

con Amparo Vera Guarín con quien estableció relación sentimental duradera desde el año 

1981, de esta unión nació la señora Yesenia Campo Vera en el 1982, vivieron 33 años 

juntos hasta que la señora fallece el 13 de julio de 2013, es de ahí que Leonor Vera 

Rodríguez figure como conyugue, en el contrato de previsión exequial allegado como 

prueba por la parte demandante, en el folio 19, situación que llamó la atención de su 
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despacho en el estudio de la demanda y por lo cual se inadmitió (numeral2 auto 

admisorio). 

Sin embargo, el señor Vladimir seguía con Doña Carmen Hersilia e incluso compartían 

fechas especiales con sus hijas, pues era de conocimiento de las dos que Vladimir 

mantenía relación sentimental con ambas señoras. Luego del fallecimiento de Amparo 

Vera decidió irse a vivir con su hija Yesenia Campo Vera en su apartamento donde estuvo 

domiciliado viviendo con ella hasta el mes de junio de 2017. De ahí paso a vivir en julio 

de ese año 2017 a un aparta-estudio ubicado en el pasaje concepción interior 5 Barrio 

San Agustín, que le arrendó el señor Pedro Felipe Bustos Urbina, c.c. 88’152.685 de 

Pamplona, durante los meses de julio, agosto y algunos días de septiembre de 2017, 

donde pagaba 250.000 de arriendo, pero al incumplir el segundo pago mensual el 

arrendador le pidió entregar el inmueble y se trasladó a vivir con su primo Ricardo 

Rodríguez Campo donde residió hasta el mes de marzo de 2018.  

TERCERO: No es cierto, los tiempos que se pretenden sean reconocidos en esta demanda 

de existencia de unión marital de hecho, no son los que en realidad convivio la pareja, 

pues el señor Arroyave vivía con su hija para la fecha en que al demandante señala la 

presunta iniciación de su relación, quien puede dar fe de ello y compartía algunos pocos 

gastos de un apartamento hasta mediados del año 2017. Conforme indica su hija Yesenia 

Campo Vera y como se probará en este proceso con los testimonios aportados la relación 

entre la señora Leonor inicia en el año 2018 aproximadamente en el mes de marzo siendo 

inicialmente novios y luego conviviendo algunos meses después de que se afianzó la 

relación que se prorroga hasta la muerte del señor Vladimir el 08 de diciembre de 2021. 

CUARTO: Parcialmente cierto y deberá probarse, la familia del señor Campo Arroyave 

está integrada por su esposa Carmen Ercilia Morales Millán y sus dos hijas Yesenia Campo 

Morales y Yesenia Campo Vera, sin embargo, como indico no se desconoce su relación 

con la señora Leonor la cual inicio en 2018. 

QUINTO:  No es cierto que el vínculo o relación sentimental entre la demandante y el 

finado Vladimir se haya mantenido por más de 05 años, la relación  no alcanzo a 

prolongarse siquiera 3 años debido al infortunado y lamentable deceso de Vladimir Campo 

Arroyave, por ende  tampoco es cierto  que durante ese término de tiempo haya vivido 

en las direcciones enunciadas de las cuales no indica fecha de convivencia en cada una, 

pues como indicó el señor vivió con su hija Yesenia desde que su madre falleció en 2013 

y hasta el mes de junio de 2017, luego vivió casi tres meses en un aparta estudio y 

posteriormente en la casa de su primo Ricardo hasta marzo de 2018. 

SEXTO: No es cierto, estas afirmaciones son apreciaciones personales de la demandante 

y su apoderado, deberá probarse pues el hecho de ser ama de casa y dedicarse a labores 

del hogar sin tener hijos de la relación, no era impedimento para estudiar, laborar o 

ejercer otras actividades que le permitieran acceso a algún empleo formal, sin embargo, 

son hechos que resultan irrelevantes para el proceso. Durante la relación que duro dos 

años y algunos meses, no se adquirieron bienes, ni se constituyó patrimonio social a 

liquidar, el señor Vladimir ganaba lo necesario para mantener sus gastos personales, 

además de ello su estilo de vida no le permitía otros ingresos, pues era una persona alegre 

a quien le gustaba de departir con amigos y amigas, parte importante de su presupuesto 

se invertía en licor y parranda como indican sus conocidos y familiares, era un hombre 

mujeriego que incluso en 2018 mantuvo relaciones esporádicas con otras varias mujeres, 
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situación que desvirtúa el hecho de haber podido él solo sostener económicamente un 

hogar. 

SEPTIMO: Es falso, el señor Vladimir no dejo bienes que se conozca  a la fecha, su 

vinculación laboral era anual y sus cesantías se liquidaban año a año y eran retiradas e 

invertidas por él,  no tenía vehículo o bienes inmuebles de su propiedad, realmente lo que 

se pretende con este proceso es buscar un  reconocimiento al que no se tiene derecho, 

pues no se logró acreditar ante Colpensiones el tiempo mínimo necesario ( 5 años)  para 

acceder al reconocimiento de la sustitución pensional que legalmente le corresponde solo 

a su cónyuge, quien si convivio con el occiso por más de 33 años y no disolvió nunca su 

vínculo matrimonial pues hasta antes de su muerte mantenía relación amorosa con su 

esposa, quien hoy por su avanzada edad sufre padecimientos de salud y adelanta proceso 

de reconocimiento ante Colpensiones, próximo a concederse. 

Ocurre lo contrario con la demandante la señora Leonor inicio tramite de reconocimiento 

en Colpensiones el cual le fue negado por cuanto el proceso de verificación que adelantó 

el fondo de pensiones nacionales dio clara cuenta de que no se cumplía el requisito de 

convivencia, tiempo mínimo requerido y demás requisitos legales exigidos en la ley 797 

del 2003, articulo 47 de la ley 100 de 1993. 

 

EXCEPCIONES DE FONDO 

 

EXTREMOS TEMPORALES DE LA UNIÓN MARITAL DE HECHO.  

Esta excepción se propone precisamente por lo señalado en los artículo primero y 

segundo de la ley 979 de 2005, pero también propiamente por el artículo primero de la 

ley 54 de 1990 y 47 de la ley 797 que señalan:  

ARTÍCULO 1o. El artículo 2o. de la Ley 54 de 1990, quedará así: 

Artículo 2o. Se presume sociedad patrimonial entre compañeros permanentes y hay lugar a declararla 

judicialmente en cualquiera de los siguientes casos: 

Cuando exista unión marital de hecho durante un lapso no inferior a dos años, entre un hombre y una 

mujer sin impedimento legal para contraer matrimonio; 

Para que se pueda declarar judicialmente la unión marital de hecho es necesario que los 

presuntos compañeros hayan hecho comunidad de vida permanente y singular. Es decir 
que, además de la convivencia demostrada, ininterrumpida y singular, que no se hayan 

tenido otras parejas además del compañero (a), lo cual es lógico y se requieren además 
otras características, como el auxilio, el proyecto de vida, patrimonio común, ayuda y 
socorro mutuo.  

En el presente caso, no se niega la existencia de una relación sentimental acompañada 
de una convivencia, pero si existe contradicción frente a las fechas en que se pretende su 

reconocimiento pues no es cierto que la convivencia hubiese comenzado en abril de 2016, 
por lo que la realidad como se planteó en la demanda es que esta relación sentimental  

tuvo sus inicios en marzo de 2018, fecha en que se conocieron como pareja los señores 
Vladimir Campo Arroyave y Leonor Vera Rodríguez para posteriormente irse a vivir juntos, 
tal como se probara con las pruebas allegadas al proceso. Luego de ello se precisará la 
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época en que inicio la convivencia que fue aproximadamente a mediados de 2018, y se 

demostrará también que el señor Vladimir Campo Arroyave nunca termino su relación 
sentimental y menos aún disolvió su vínculo matrimonial, ni liquidó su sociedad conyugal 

con la señora Carmen HERSILIA Morales Millán. 

No existen dentro de la relación los elementos necesarios para declarar esta Unión marital 
de hecho desde la fecha en que se pretende por lo que me opongo a que se conceda su 

declaración desde las fechas señaladas en la demanda, además de hecho de que durante 
la misma existieron otras relaciones sentimentales. 

MALA FE DE LA DEMANDANTE 

Dentro del presente proceso se pretendió por la parte demanda ocultar la existencia de 

las hijas de Vladimir Campo Arroyave y de su esposa Carmen HERSILIA a quienes se les 
conoce por parte de la demándate y de quienes se tiene cómo ubicar, lo que realmente 
se busca es el reconocimiento de una unión marital de hecho que le permita y de la 

posibilidad de lograr consolidar un derecho que no tiene y le puede permitir el 
reconocimiento de una sustitución pensional a la cual no tiene derecho. Su señoría esta 

demanda va encaminada a que al habérsele negado el reconocimiento de sustitución 
pensional a la demandante por parte de Colpensiones, se logre judicialmente la 

declaración de la unión marital de hecho aludiendo hechos no ciertos, ocultando de forma 
consciente notificar a quienes realmente tiene derecho, buscando establecer el periodo 
mínimo de tiempo que se requiere para luego intentar nuevamente por la jurisdicción 

administrativa que se le cobije un derecho que no le pertenece, por lo que se incluye esta 
excepción pues claramente existe un obrar de mala fe de parte de la demandante, que 

con fines personales miente al señalar las fechas del inicio de la relación para buscar un 
reconocimiento que le permita abrogarse luego el derecho de solicitar la sustitución 

pensional. 

Para lo anterior me permito citar la norma pertinente: 

ARTÍCULO 2o. El artículo 4o. de la Ley 54 de 1990, quedará así: 

Artículo 4o. La existencia de la unión marital de hecho entre compañeros permanentes, se declarará por 

cualquiera de los siguientes mecanismos: 

1. Por escritura pública ante Notario por mutuo consentimiento de los compañeros permanentes. 

2. Por Acta de Conciliación suscrita por los compañeros permanentes, en centro legalmente constituido. 

3. Por sentencia judicial, mediante los medios ordinarios de prueba consagrados en el Código de 

Procedimiento Civil, con conocimiento de los Jueces de Familia de Primera Instancia. 

EXCEPCION GENERICA DEL ARTÍCULO 282 DEL C.G.P. 
 
En virtud del alcance del principio de búsqueda de la verdad real sobre la verdad formal 

en materia de excepciones, la jurisprudencia, reiteradamente ha establecido que lo 
importante no es el nombre que se le dé a la excepción de fondo, sino la relación de los 

hechos en que se apoya. En este sentido, frente a los poderes oficiosos del Juez es 
necesario afirmar que lo fundamental no es la relación de los hechos que configuran una 
determinada excepción, sino la prueba de los mismos, por ende, si el Juez encuentra 

probados los hechos que lo constituyen deberá reconocerla oficiosamente. 
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Por lo anterior, solicito al señor Juez ordenar de oficio la práctica de las pruebas 

pertinentes, así como declarar oficiosamente, las excepciones que aparezcan probadas de 
conformidad con el ordenamiento procesal. 

 
FRENTE A LAS PRETENSIONES 

PRIMERO: Me opongo a la declaración de la unión marital de hecho, pues existió una 

relación sentimental entra la demandante y el señor Vladimir Campo Arroyave pero 

también simultáneamente tuvo otras parejas, de igual forma me opongo a los extremos 

temporales en que se pretende se declare desde el año 2016 pues como se indica en la 

demanda y se probara en el proceso no existió desde esa fecha, sino posteriormente a 

mediados del año 2018, aproximadamente desde el mes de marzo inicio su noviazgo que 

dio para una posterior convivencia y hasta la fecha de su fallecimiento , épocas en que 

existió comunidad de vida permanente con la demandante no como aquí se pretende 

desde abril  del 2016. 

SEGUNDA: Me opongo a esta pretensión, no es posible declarar la existencia de la 

sociedad patrimonial ni ordenar su disolución y liquidación desde los periodos señalados 

en la demanda, es decir abril de 2016 al 08 de diciembre del 2021, pues la convivencia 

entre la pareja no inicio en esas fechas, ni es cierto que haya perdurado 5 años como se 

pretende.  

TERCERO: Me opongo, por el contrario, deberá condenarse en costas y agencias en 

derecho a la demandante de no prosperar sus pretensiones. 

CUARTO: No me opongo a que prospere esta pretensión. 

 

SOLICITUDES DEL EXTREMO PASIVO 

Solicito señora Juez en el evento de que no se prueben las pretensiones de la demanda, 

se condene en costas y agencias en derecho a la parte demandante. 

 

FUNDAMENTO JURIDICO 

ARTÍCULO 1o. El artículo 2o. de la Ley 54 de 1990, quedará así: 

Artículo 2o. Se presume sociedad patrimonial entre compañeros permanentes y hay lugar 

a declararla judicialmente en cualquiera de los siguientes casos: 

A) Cuando exista unión marital de hecho durante un lapso no inferior a dos años, entre 
un hombre y una mujer sin impedimento legal para contraer matrimonio; 

a) <Apartes tachados INEXEQUIBLES> Cuando exista una unión marital de hecho por 
un lapso no inferior a dos años e impedimento legal para contraer matrimonio por 

parte de uno o de ambos compañeros permanentes, siempre y cuando la sociedad o 
sociedades conyugales anteriores hayan sido disueltas y liquidadas por lo menos 

un año antes de la fecha en que se inició la unión marital de hecho. 
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b)  Los compañeros permanentes que se encuentren en alguno de los casos anteriores 

podrán declarar la existencia de la sociedad patrimonial acudiendo a los siguientes 
medios: 

1. Por mutuo consentimiento declarado mediante escritura pública ante Notario donde 
dé fe de la existencia de dicha sociedad y acrediten la unión marital de hecho y los 
demás presupuestos que se prevén en los literales a) y b) del presente artículo. 

2. Por manifestación expresa mediante acta suscrita en un centro de conciliación 
legalmente reconocido demostrando la existencia de los requisitos previstos en los 

literales a) y b) de este artículo.  

ARTÍCULO 2o. El artículo 4o. de la Ley 54 de 1990, quedará así: 

Artículo 4o. La existencia de la unión marital de hecho entre compañeros permanentes, 
se declarará por cualquiera de los siguientes mecanismos: 

1. Por escritura pública ante Notario por mutuo consentimiento de los compañeros 

permanentes. 
2. Por Acta de Conciliación suscrita por los compañeros permanentes, en centro 

legalmente constituido. 
3. Por sentencia judicial, mediante los medios ordinarios de prueba consagrados en 

el Código de Procedimiento Civil, con conocimiento de los Jueces de Familia de 
Primera Instancia. 

Artículo 47. Beneficiarios de la pensión de sobrevivientes 

 

Son beneficiarios de la pensión de sobrevivientes: 

 

a) En forma vitalicia, el cónyuge o la compañera o compañero permanente o supérstite, 

siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o 

más años de edad. En caso de que la pensión de sobrevivencia se cause por muerte del 

pensionado, el cónyuge o la compañera o compañero permanente supérstite, deberá 

acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya 

convivido con el fallecido no menos de cinco (5) años continuos con anterioridad a su 

muerte; 

 

b) En forma temporal, el cónyuge o la compañera permanente supérstite, siempre y 

cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga menos de 30 

años de edad, y no haya procreado hijos con este. La pensión temporal se pagará mientras 

el beneficiario viva y tendrá una duración máxima de 20 años. En este caso, el beneficiario 

deberá cotizar al sistema para obtener su propia pensión, con cargo a dicha pensión. Si 

tiene hijos con el causante aplicará el literal a). 

 

Si respecto de un pensionado hubiese un compañero o compañera permanente, con 

sociedad anterior conyugal no disuelta y derecho a percibir parte de la pensión de que 

tratan los literales a) y b) del presente artículo, dicha pensión se dividirá entre ellos (as) 

en proporción al tiempo de convivencia con el fallecido. 

 

En caso de convivencia simultánea en los últimos cinco años, antes del fallecimiento del 

causante entre un cónyuge y una compañera o compañero permanente, la beneficiaria o 
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el beneficiario de la pensión de sobreviviente será la esposa o el esposo. Si no existe 

convivencia simultánea y se mantiene vigente la unión conyugal, pero hay una separación 

de hecho, la compañera o compañero permanente podrá reclamar una cuota parte de lo 

correspondiente al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el 

causante siempre y cuando haya sido superior a los últimos cinco años antes del 

fallecimiento del causante. La otra cuota parte le corresponderá a la cónyuge con la cual 

existe la sociedad conyugal vigente; 

 

c) Los hijos menores de 18 años; los hijos mayores de 18 años y hasta los 25 años, 

incapacitados para trabajar por razón de sus estudios y si dependían económicamente del 

causante al momento de su muerte, siempre y cuando acrediten debidamente su 

condición de estudiantes y cumplan con el mínimo de condiciones académicas que 

establezca el Gobierno; y, los hijos inválidos si dependían económicamente del causante, 

esto es, que no tienen ingresos adicionales, mientras subsistan las condiciones de 

invalidez. Para determinar cuando hay invalidez se aplicará el criterio previsto por el 

artículo 38 de la Ley 100 de 1993; 

 

d) A falta de cónyuge, compañero o compañera permanente e hijos con derecho, serán 

beneficiarios los padres del causante si dependían económicamente de forma total y 

absoluta de este; 

 

e) A falta de cónyuge, compañero o compañera permanente, padres e hijos con derecho, 

serán beneficiarios los hermanos inválidos del causante si dependían económicamente de 

éste. 

 

PARÁGRAFO. Para efectos de este artículo se requerirá que el vínculo entre el padre, el 

hijo o el hermano inválido sea el establecido en el Código Civil. 

Así lo recordó la sala laboral de la Corte suprema de justicia en sentencia SL2176-2020: 
 
«El entendimiento correcto de esta norma ya ha sido resuelto por la Corporación en 

múltiples ocasiones, en las que se ha adoctrinado que la convivencia exigida con el 
causante de por lo menos 5 años que, en el caso del cónyuge, puede surtirse en cualquier 

tiempo, sin que sea necesario que acontezca en el período inmediatamente anterior al 
fallecimiento del afiliado o pensionado.» 

En la misma sentencia rememora los argumentos expuestos por la Corte en la sentencia 
SL1399-2018: 
«De acuerdo con lo anterior, la convivencia de los compañeros permanentes debe 

constatarse en los 5 años previos al fallecimiento del pensionado o afiliado, puesto que, 
a diferencia del vínculo matrimonial, cuyas obligaciones personales no se agotan por la 

separación de facto, en tratándose de las uniones maritales de hecho, la cesación de la 
comunidad de vida tiene un efecto conclusivo de la unión y de sus obligaciones y deberes 
personales, y por ende el compañero deja de pertenecer al grupo familiar.» 

Resumiendo, la compañera permanente que pretenda la sustitución pensional debe 
acreditar una convivencia de por lo menos 5 años previo al fallecimiento del pensionado, 

y tratándose del o de la cónyuge, esos 5 años pueden haber sido en cualquier tiempo. 
Esto ocurre cuando las parejas se separan sin divorciarse, y uno de los cónyuges o juntos 

hacen vida con otra pareja. 
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Bajo el marco de la Ley 100 de 1993, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia 

precisó la intención de establecer una diferenciación entre beneficiarios de la pensión de 
sobrevivientes por la muerte de un afiliado al sistema no pensionado y la muerte de un 

pensionado, esto es, la conocida como sustitución pensional. 

En tal sentido, enfatizó que este último caso requiere un tiempo mínimo de convivencia 
(5 años), procurando con ello evitar conductas fraudulentas, convivencias de última hora 

con quien está a punto de fallecer y así acceder a la pensión de sobrevivientes por la 
muerte de quien venía disfrutando de una pensión. 

En conclusión, y acorde con la Ley 797 del 2003, para ser considerado beneficiario de la 
pensión de sobrevivientes en condición de cónyuge o compañero permanente supérstite 

del afiliado no es exigible ningún tiempo mínimo de convivencia, toda vez que con la 
simple acreditación de la calidad exigida (cónyuge o compañero) y la conformación del 
núcleo familiar con vocación de permanencia, vigente para el momento de la muerte, se 

da cumplimiento al supuesto previsto en la norma (M. P. Jorge Luis Quiroz Alemán). 

PRUEBAS 

INTERROGATORIO DE PARTE  

Solicito su señoría se cite a interrogatorio de parte a la señora Leonor Vera Rodríguez, 

quien funge como demandante para que rinda interrogatorio de parte que le formulare 

en audiencia por usted señalada, para demostrar las excepciones y extremos temporales 

de la demanda. 

DECLARACION DE PARTE 

Solicito su señoría se cite a dar declaración de parte a la señora YESENIA CAMPO 

MORALES, mi representada para que deponga lo que conoce sobre la unión matrimonial 

del señor Vladimir y su madre, así mismo su convivencia, hasta cuando perduro esa 

relación, sobre la relación del su padre con Amparo Vera Guarín y su hija Yesenia Campo 

Vera, tiempos de convivencia, simultaneidad de relaciones sentimentales, su relación con 

la demandante y demás que conozca de la demanda. 

Yesenia Campo Vera, c.c.60’265.326, quien reside en el municipio de Pamplona en la 

carrera 8 #8-155 Barrio Chapinero, correo electrónico: yesenia.campo.vera@gmail.com  

celular: 3102712135, hija de Vladimir Campo, quien convivio en el mismo domicilio con 

su padre hasta el mes de junio de 2017, persona que puede dar fe de los tiempos de 

convivencia de su padre, de sus relaciones sentimentales, de la duración de las mismas, 

de su comportamiento social y personal, los hechos manifestados en la demanda 

1,2,3,4,5,6, testimonio pertinente, conducente y útil. 

 

TESTIMONIALES  

Cítese a las siguientes personas para que con su declaración depongan sobre los hechos 

señalados en la demanda y la contestación de la misma, las excepciones de la demanda, 

así como los extremos temporales de la relación y la posible convivencia conjunta de mi 

prohijada y la demandante. 
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Ricardo Rodríguez Campo, quien se identifica con c.c. 88’155.038 de Pamplona, reside 

en la calle 3 # 3-78 Barrio San Ignacio de este municipio, celular: 3208539503, correo 

electrónico: campor783@gmail.com, este testimonio es importante para establecer los 

tiempos de convivencia que el señor Vladimir Arroyave convivio con la demandante y los 

que convivio Vladimir Campo con su sobrino en su domicilio, conforme lo planteado en 

los hechos de la demanda, conoció de la relación con Leonor y pues declarar con certeza 

cuando inicio la misma y cuando se dio la convivencia. 

José Mauricio Cáceres Arismendi, quien se identifica con c.c.91.182.303 de Girón, 

quien reside en la Calle 27 B N 29 20 en Girón Santander, correo electrónico: 

mauriciocaceres2010@hotmail.com, conoce la pareja conformada entere la señora 

Carmen HERSILIA y Vladimir Campo desde el año 1995, es esposo de su hija Yesenia 

Campo Morales, con quien tuvo trato y puede referir entre otros los hechos donde se 

afirma que el señor Vladimir mantenía relación sentimental pues la señora Carmen vive 

con ellos en el mismo domicilio, también sobre la relación sentimental con su posterior 

compañera Amparo Vera Guarín, madre de Yesenia Campo Vera. 

María Cristina Sanna Guerrero, quien se identifica con C.C. 60’252.321 DE Pamplona, 

residente en la calle 6 # 6-53 apto 401 , Barrio centro de esta ciudad, correo electrónico: 

kristinaguerrero01@hotmail.com, celular: 3127446434, quien se desempeña como 

secretaria de personería y era compañera de trabajo de Vladimir, se conocían desde el 

año 1994 era su mejor amiga y persona de toda su confianza a quien le contaba todas 

sus infidencias y puede deponer de los hechos de la demanda, sobre la convivencia, sobre 

los tiempos de convivencia, las relaciones sentimentales del señor Vladimir, la convivencia 

con su hija en Pamplona y demás hechos de los que conoce. 

Nubia Carvajal Villamizar, c.c. 60’264.607 de Pamplona, reside en la plazuela Bolívar, 

carrera 3 # 7-68 interior dos, pisos 2, correo electrónico: nubiacarvajal885@gmail.com, 

amiga cercana de Vladimir a quien conocía desde hacía mas de 20 años, con quien 

compartía confidencias   tomaban tinto diariamente, y conoce su vida personal pues era 

confidente y amiga personal. 

La señora Nubia es testigo imparcial, conoce de las relaciones sentimentales y familiares 

de Vladimir Campo Arroyave, puede decirnos donde y con quien vivió, esposas, parejas 

sentimentales, convivencia con Leonor Vera, testimonio importante para el caso que 

resulta pertinente, conducente y útil. 

Los anteriores testigos de la parte demandante, son personas que en vida conocieron, 

interactuaron y compartieron con el señor Vladimir Campo Arroyave, su testimonio resulta 

útil, conducente y pertinente para esclarecer y probar los hechos de la demanda por lo 

que se solicita su señoría se admitan y ordene su práctica. 

 

DOCUMENTALES. 

1. Registro Civil de defunción del señor Vladimir Campo Arroyave, indicativo serial 

5089894 de fecha diciembre 08 de 2021, con número de certificado 728916148. 

2. Fotocopia de cedula de ciudadanía de Vladimir Campo Arroyave quien se identificaba 

en vida con  c.c. 17’165.659 de Barrancabermeja, Santander. 
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3. Fotocopia de la cedula de ciudadanía de la esposa de Vladimir, CARMEN HERSILIA 

MORALES MILLAN No. 27’953.263 de Curití, Santander. 

4. Copia fiel del registro civil de matrimonio, folio 62/1978, tomo 6, de ceremonia 

realizada el 24 de diciembre de 1977, entre VLADIMIR Y CARMEN HERSILIA 

MORALES MILLAN, junto con el certificado de la Notaria Cuarta Principal del Circulo 

de Bucaramanga. 

5. Fotocopia de registro civil de nacimiento No. 3714456 de la hija de Vladimir y su 

esposa Carmen HERSILIA Morales,  YESENIA CAMPO MORALES y fotocopia de su 

cedula de ciudadanía No 28’151.883 de Bucaramanga. 

6. Registro civil de nacimiento de la hija de Valdimir, Yesenia Campo Vera, serial 

19624350, identificación 820628 código 4842 junto con la fotocopia de su cedula de 

ciudadanía No.60’265.326 de Pamplona. 

7. Historia médica clínica de la esposa de Vladimir, la señora Carmen Hersilia Morales 

Millán. 

8. Declaración juramentada del señor Pedro Felipe Bustos Urbina, c.c. 88’152.685 de 

Pamplona, arrendatario de aparta estudio predio ubicado en el pasaje concepción 

interior 5 Barrio San Agustín de su propiedad. 

9. Petición y respuesta de MEDIMAS, por cuanto allí era que VLADIMIR estaba afiliado, 

como no se logró obtener respuesta clara y de fondo, solicito lo relacionado en el 

acápite de pruebas de oficio.  

10. Petición enviada a los Olivos, de la cual no se ha obtenido respuesta. 

11. Petición elevada al Concejo municipal de Pamplona, respecto de la cual no se ha 

recibido respuesta. 

12. Petición elevada ante la Administradora Colombiana de Pensiones COPENSIONES, 

con fecha de radicado 8 de julio de 2022 rad: 2022_9323135. 

 

DE OFICIO 

 

Su señoría por parte de este apoderado se solicitó mediante petición escrita certificaciones 

a la EPS Medimás y funeraria Los Olivos y Concejo Municipal de Pamplona, que a la fecha 

o no han sido resueltas o como el caso de medimas, la respuesta fue evasiva y no dio 

fruto alguno, por lo que solicito: 

Solicito su señoría, se pida a la EPS Medimás constancia de afiliación y de los 

beneficiarios del señor Vladimir Campo Arroyave, durante las vigencias 2015, 2016, 

2017, 2018, 2019, 2020 y 2021 año en que lamentablemente ocurrió su deceso, esta 

solicitud la hago por cuanto la respuesta de la petición que este apoderado hiciere, fue 

que actualmente no registraba en la base de datos ni en el adress, situación que es 

obvia por cuanto el señor Vladimir ya falleció, debiendo haber certificado estos la 

información solicitada respecto de los anteriores años. 

De igual forma certificación de Los Olivos, respecto de cuando se tomó el plan exequial 

por parte del señor Vladimir Campo Arroyave, quiénes fueron sus beneficiarios y quién 

cancelo los excedentes si los hubo en su servicio mutual durante las vigencias 2015, 

2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021. 
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Al Concejo Municipal de Pamplona se solicite informar cuales eran los salarios últimos 

devengados por Valdimir, si al morir dejó pendientes por cobrar a su favor dineros como 

primas, cesantías u otros emolumentos a que tengan derecho mis representadas. 

A Colpensiones por no haberse vencido el termino para la contestación, informa este 

apoderado que si llegare a recibir respuesta la allegaré, pero en caso de que la situación 

sea contraria, una vez vencido el termino para que emitan contestación sea de oficio 

decretado solicitar tal información, pues es una gran prueba de la mala fe que alego 

como excepción en este proceso. 

Información que a la fecha no se ha entregado por lo que se hace necesario se solicite 

por parte de su bien servido despacho, de ser allegados a este apoderado se aportaran 

las mismas para que obren como prueba, de no ser completa la información suministrada 

el despacho requiera lo necesario.   

 

ANEXOS 

Poderes para obrar con la respectiva prueba de haberlos recibido por mensaje de datos 

tal como reza el artículo 5 de la ley 1322 de 2022 y los demás referidos en el acápite de 

pruebas. 

 

NOTIFICACIONES 

Las demandadas CARMEN HERSILIA MORALES MILLAN y su hija YESENIA CAMPO 

MORALES en la Calle 27 B N 29 20 en Girón Santander, celular: 3162247191, con correo 

electrónico: mariacaceres.mcc@gmail.com yeseniacampomorales@gmail.com. 

El apoderado de la parte demandada en la carrera 7 # 4-77 Barrio Centro de Pamplona, 

celular: 3108159096, correo electrónico: asesoriasomana@gmail.com. 

 

 

Atentamente, 
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SEÑORES  

MEDIMAS EPS -EN LIQUIDACION- 

 

REFERENCIA: SOLICITUD CERTIFICADO DE AFILIACION DEL SEÑOR VLADIMIR CAMPO 

ARROYAVE. 

CARLOS GIOVANNI OMAÑA SUAREZ, mayor de edad, vecino del municipio de Pamplona, 
identificado con cedula de ciudadanía número 88’160.270 de Pamplona, portador de la tarjeta 

profesional número 188.516 del C.S.J., con correo electrónico asesoriasomana@gmail.com, 
actuando como apoderado de la señora CARMEN HERSILIA MORALES MILLAN, esposa del 

señor VLADIMIR CAMPO ARROYAVE, me permito solicitar la información enunciada basándome en 
los siguientes: 

La señora CARMEN HERSILIA MORALES MILLAN, era la esposa del señor VLADIMIR CAMPO 
ARROYAVE (QEPD), tal como consta en el acta de matrimonio que anexo al presente. 

Luego del fallecimiento del señor VLADIMIR CAMPO ARROYAVE, se conoció que la señora LEONOR 

VERA RODRIGUEZ, quien dice haber sido la compañera sentimental de VLADIMIR CAMPO 
ARROYAVE, instauró un proceso de DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO ante el Juzgado 

Primero Promiscuo de Familia de Pamplona, desconociendo en el mismo a mi apoderada, siendo 
esta legitima heredera, pues era su esposa, dado que mi poderdante se enteró por terceros del 

curso de ese proceso, ahora para hacerse parte dentro de este es necesario aportar pruebas que 
desvirtúen las pretensiones hechas allí por VERA ROFRIGUEZ, por lo que teniendo conocimiento de 
que el esposo de mi cliente hasta el momento de su muerte cotizó la seguridad social en su EPS, 

requiero explícitamente la siguiente información: 

Se certifique año a año las personas que estaban como beneficiarias del aporte que hacia el 

señor VLADIMIR CAMPO ARROYAVE, quien se identificaba con cédula de ciudadanía No. 
5’525.814 durante las anualidades, 2017, 2018, 2019, 2020 y 2021, año a año, quienes fueron 
sus beneficiarios, para poder establecer si en algún momento hubo un cambio, si añadió o 

excluyó a algún miembro de su familia en qué fecha fue y que vinculo decían tener con él. 
 

La anterior solicitud la hago bajo el entendido que la entrega de documentación a las nuevas 
EPS encargadas de recibir a los antes afiliados a MEDIMAS EPS, es hasta el 01 de agosto de 

2022, por lo que entiendo que aun reposa en sus archivos la documentación que requiero y de 
ya no ser así agradezco me sea informado el correo o entidad a la que puso dirigir la presente 
solicitud. 

 
Agradezco la remisión de la información solicitada. 

 
 

Atentamente, 
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Bogotá D.C. 11 de julio de 2022                             DPM -01780-2022                              

Radicado 1202217039241 

 

Señor 

CARLOS GIOVANNI OMAÑA SUAREZ 

C.C. 88160270 

Dirección: Carrera 7 No 4-77 al lado de santodomingo 

Teléfono: 5684635-3108159096 

Email: asesoriasomana@gmail.com  

Pamplona 

  

 

Referencia:  Derecho de petición.  

Asunto: Respuesta Derecho de petición – Articulo 14 Ley 1437 de 

2011, modificado artículo 1 de la Ley 1755 de 2015 y artículo 5 del 

Decreto Legislativo 491 de 2020. 

 

 

Reciba un cordial saludo, 

 

En atención a la petición de la referencia por medio del cual se solicita certificado de 

afiliación. Una vez efectuadas las validaciones técnicas al interior de la entidad, por 

medio del presente escrito me permito emitir un pronunciamiento en los siguientes 

términos: 

I. Consideración Preliminar.  

Previó a emitir un pronunciamiento de fondo, es menester indicar que la 

Superintendencia Nacional de Salud, mediante Resolución No.  2022320000000864 - 6 

del 8 de marzo del año 2022, ordenó la toma de posesión inmediata de los bienes, 

haberes y negocios y la intervención forzosa administrativa para liquidar a MEDIMÁS EPS 

S.A.S., y se designó como LIQUIDADOR de MEDIMÁS EPS S.A.S., al suscrito FARUK URRUTIA 

JALILIE, quien por mandato especial ejerceré las funciones propias del cargo, de 

acuerdo con lo previsto en las normas del Sistema General de Seguridad Social, el 

Decreto Ley 663 de 1993 Estatuto Orgánico del Sistema Financiero y demás normas que 

le sean aplicables. Para el efecto, durante el proceso de liquidación podré adoptar las 

medidas previstas en el artículo 9.1.1.1.2 del Decreto 2555 de 2010. Así mismo, ejercer la 

función de representante legal de la entidad objeto de liquidación, de conformidad 

con lo dispuesto en la parte motiva del acto administrativo ya referenciado.De la 

petición en concreto.  

 

Acorde con la manifestación que reposa en el traslado realizado por usted se 

circunscribe al siguiente: 

 

mailto:asesoriasomana@gmail.com
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1755_2015.html#1
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/decreto_0491_2020.html#5
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Ilustración No. 1 – Contenido de la petición.  

 

II. Consideraciones sobre el derecho de petición.   

 

De cara al derecho fundamental de petición, es importante indicar que Medimás EPS 

hoy en Liquidación, respeta y acata las disposiciones que regulan el derecho de 

petición, en armonía con los demás derechos fundamentales, por lo tanto, reconoce 

su ejercicio y su protección jurídica, lo que involucra obligaciones y responsabilidades 

de ambas partes.  

Con lo anterior, es trascendental indicar que si bien es cierto, el contenido del derecho 

de petición reside en la resolución pronta, oportuna y congruente de la 

correspondiente solicitud, también lo es que, la respuesta que se emita no implica 

siempre aceptación de lo solicitado, en tanto habrá casos en los cuales nos 

encontremos en imposibilidad jurídica de emitir, lo que se traduce en que este derecho 

no es absoluto, sino que supone una carga que condiciona su realización, de acuerdo 

con el objeto de la petición formulada.   

 

Hechas las anteriores precisiones, a continuación, se procede a emitir el siguiente 

pronunciamiento: 

 

III. Respuesta de Medimás EPS en Liquidación: 

 

Una vez verificada la base de datos disponibles en la Entidad, con las implicaciones 

propias que con lleva un proceso liquidatario frente a las deficiencias de archivo e 

información; me permito informar se realizó búsqueda del documento de 

identificación especificado C.C. 5525814 VLADIMIR CAMPO ARROYAVE, evidenciando 

que no registra a la fecha ni en nuestra base de datos ni en ADRES, por lo cual se 

sugiere realizar verificación de los datos facilitados. 
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En los anteriores términos y luego de haber realizado un proceso analítico, minucioso y 

detallado para la verificación de los hechos objeto de la petición de la referencia, se 

da respuesta de fondo a la misma, con términos de suficiente y efectividad, ello en 

consonancia con lo ordenando por la carta magna y por la Honorable Corte 

Constitucional en sus múltiples pronunciamientos de orden jurisprudenciales, así:  

 

  “Este Tribunal ha entendido que una respuesta de fondo 

es aquella que refleja que la entidad ha realizado un 

proceso analítico y detallado para la verificación de los 

hechos. Es la respuesta que enuncia el marco jurídico que 

regula el tema sobre el cual se está cuestionando, y que 

hace un análisis y confrontación de la petición, sin 

importar si la misma es favorable o no a los intereses del 

peticionario. 

 

Una respuesta que no reúna este requisito condena al 

solicitante a una situación de incertidumbre, 

especialmente si se considera que, en muchos eventos, 

de esa respuesta depende el ejercicio de otros derechos 

subjetivos, como el derecho al acceso a la información, 

a la participación política y a la libertad de expresión. 

 

También se ha considerado que los presupuestos de 

suficiencia, efectividad y congruencia pueden ser 

empleados para entender como satisfecho un derecho 

de petición. Por lo tanto, “una respuesta 

es suficiente cuando resuelve materialmente la solicitud y 

satisface los requerimientos del solicitante, sin perjuicio de 
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que la contestación sea negativa a las pretensiones del 

peticionario; es efectiva si soluciona el caso que se 

plantea (artículos 2, 86 y 209 de la C.P.); y 

es congruente si existe coherencia entre lo respondido y 

lo pedido1”.  

 

De la misma manera, se precisa que este documento es de carácter informativo y se 

emite en el marco de la petición elevada, por lo que el mismo no constituye 

aceptación, ni sustituye el proceso definido por la ley para la prestación y graduación 

de acreencias. 

 

A su vez, se reitera nuestro compromiso de atender integral y oportunamente las 

peticiones que se presenten a esta Aseguradora en garantía al derecho fundamental 

de petición.  

 

Por último, y con el objetivo de mantener informada a los distintos grupos de intereses 

y de conformidad con el deber legal, en el marco de la liquidación se ha procedido a 

comunicar en diarios de amplia circulación los edictos correspondientes. De la misma 

manera a través de la página web de la EPS se traslada la información relevante del 

proceso: https://medimas.com.co/liquidacion/ 

 

Cordialmente,  

 

 

 

 
FARUK URRUTIA JALILIE 

Representante Legal Liquidador 

MEDIMÁS EPS S.A.S EN LIQUIDACIÓN.  
 

Proyectó: EOCH /Revisó: VSYL / Aprobó: LND Coordinadora del Equipo jurídico de la liquidación 

 

 
1 Sentencia T-608/13 

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?dt=S&i=4125#2
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?dt=S&i=4125#86
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?dt=S&i=4125#209
https://medimas.com.co/liquidacion/
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SEÑORES 

FUNERARIA LOS OLIVOS PAMPLONA 

cucuta@losolivos.co  

 

REFERENCIA: SOLICITUD INFORMACION PLAN EXEQUIAL DEL SEÑOR VLADIMIR 

CAMPO ARROYAVE 

 

CARLOS GIOVANNI OMAÑA SUAREZ, mayor de edad, vecino del municipio de Pamplona, 

identificado con cedula de ciudadanía número 88’160.270 de Pamplona, portador de la tarjeta 

profesional número 188.516 del C.S.J., con correo electrónico asesoriasomana@gmail.com, 

actuando como apoderado de la señora CARMEN HERSILIA MORALES MILLAN, esposa 

del señor VLADIMIR CAMPO ARROYAVE, me permito solicitar la información enunciada 

basándome en los siguientes: 

La señora CARMEN HERSILIA MORALES MILLAN, era la esposa del señor VLADIMIR CAMPO 

ARROYAVE (QEPD), tal como consta en el acta de matrimonio que anexo al presente. 

Luego del fallecimiento del señor VLADIMIR CAMPO ARROYAVE, se conoció que la señora 

LEONOR VERA RODRIGUEZ, quien dice haber sido la compañera sentimental de VLADIMIR 

CAMPO ARROYAVE, instauró un proceso de DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO 

ante el Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Pamplona, desconociendo en el mismo a mi 

apoderada, siendo esta legitima heredera, pues era su esposa, dado que mi poderdante se 

enteró por terceros del curso de ese proceso, ahora para hacerse parte dentro de este es 

necesario aportar pruebas que desvirtúen las pretensiones hechas allí por VERA ROFRIGUEZ, 

por lo que teniendo conocimiento de que el esposo de mi cliente pagaba en su empresa un 

plan exequial, requiero explícitamente la siguiente información: 

 

Se certifiquen año a año las personas que estaban vinculadas en el plan exequial que 

pagaba el señor VLADIMIR CAMPO ARROYAVE, quien se identificaba con cédula de 

ciudadanía No. 5’525.814 durante las anualidades 2016, 2017, 2018, 2019, 2020 y 2021. 

 

La certificación la solicito año a año porque es de mi conocimiento que en el año 2016 

cuando el señor VLADIMIR CAMPO ARROYAVE suscribió el contrato afilió a EMANUEL 

CAMPO VERA, suscribiéndolo como su nieto; EMIROCAMPO ARROYAVE; suscribiéndolo 

como como su hermano; DAWLIN SANTIAGO CAMPO VERA, suscribiéndolo como como su 

nieto; YESENIA CAMPO VERA, a quien suscribió como su hija; CARLOS VLADIMIR CAMPO 

PINTO, a quien suscribió como su nieto y la señora AMPARO VERA, quien en ese contrato 

figuraba como su conyugue, situación que cambió para el año en que el señor VLADIMIR 

CAMPO ARROYAVE murió, es decir para el año 2021, el señor VLADIMIR CAMPO 

ARROYAVE (QEPD) tenía como beneficiarios a  los mismos tres nietos e hija, pero figuraba 

como compañera la señora LEONOR RODRIGUEZ, además añadió de beneficiaria a la hija 

de la señora LEONOR, a la menor TALIANA VALENTINA LIZARAZO VERA. 
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Por lo anterior es imperativo e indispensable que de su parte señores LOS OLIVOS se 

certifique cuales personas eran las beneficiarias del plan exequial del señor VLADIMIR, año 

a año desde el año 2016. 

 

Agradeciendo la remisión de lo solicitado y el tramite que se dé a la misma, tramite para 

el cual me permito allegar poder a mi conferido para actuar y acta de matrimonio de 

VLADIMIR CAMPO ARROYAVE y mi poderdante. 

 

 

Atentamente, 
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