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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
Puerto Lopez - Meta, veintiséis (26) de octubre de dos mil
veintitrés (2023).

Por no haber sido objetadas las cuentas presentadas por el

secuestre (folio 344 a 355), se aprueban las mismas.

De otra parte, teniendo en cuenta que ya se entrego el bien por
parte de la auxiliar de la justicia, es decir, ya cumplido el encargo, aprobada y
fenecida la cuenta de su administracion, la secuestre tiene derecho a que se le

fijen sus honorarios.

Asi las cosas, se fijan como honorarios definitivos a la secuestre
ELIZABET VERJAN ALMANZA la suma de $ 1.000.000.00 pesos, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 27 del acuerdo PSAA15-10448 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura del 28 de diciembre de
2015, de conformidad con el articulo 363 del Codigo de General del Proceso.
Se advierte que, los honorarios definitivos seran cancelados de los dineros

existentes en el proceso.

En cuanto a la entrega de los dineros que excedan una vez
deducidos los honorarios de la secuestre, entréguese los mismos a los

asignatarios a prorrata.

NOTIFIQUESE

CESAR HUMBERTO ACEVEDO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Humberto Acevedo Buitrago
Juez
Juzgado De Circuito



Promiscuo 001 De Familia
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
Puerto Lopez - Meta, veintiséis (26) de octubre de dos mil

veintitrés (2023).

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio — Sala 3* de Decision

Civil — Familia en proveido de fecha 18 de julio de 2023.

NOTIFIQUESE

CESAR HUMBERTO ACEVEDO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Humberto Acevedo Buitrago
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia
Puerto Lopez - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Puerto LOpez-Meta, veintiséis (26) de octubre de dos
mil veintitrés (2023).

De conformidad con el articulo 366, numeral 1, del
Cédigo General del Proceso, se aprueba la Liquidacion de

Costas vista a folio 36, por encontrarse ajustada a Derecho.

NOTIFiQUESE

CESAR HUMBERTO ACEVEDO BUITRAGO
Juez

Firmado Por:
Cesar Humberto Acevedo Buitrago
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia
Puerto Lopez - Meta
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
Puerto Lopez - Meta, veintiséis (26) de octubre de dos mil
veintitrés (2023).

Se decide sobre la Nulidad formulada por el apoderado judicial de
la demandante sefiora SANDRA PATRICIA RUIZ DAZA, por la causal 4° del
articulo 133 del Codigo General del Proceso, previo el recuento de los
siguientes:

ANTECEDENTES:
Fundamenta su peticion argumentando:

“(...) Debo manifestar en primer lugar serior Juez, que, en estricta aplicacion del
principio legalidad, establecido en primer lugar en el Art. 29 Superiory 7°del C.G.P., es
decir, en cuanto el proceso se debe surtir en la forma establecida en la ley, es decir, que
las partes o el Juez, deben actuar con total a los ritualismos procesales de nuestro
estatuto adjetivo, por ser estas normas de orden ptblico, vale decir, de obligatorio
acatamiento.

De igual manera recordemos que la ley 2213 de 2022, establecié la vigencia
permanente del decreto legislativo 806 de 2020, especialmente, entre otros el art. 5°,
Inciso 2°, el cual establece: “en el poder indicara expresamente la direccion de correo
electrénico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita ene le registro nacional
de abogados.”

Por su parte el art. 3° ibidem, inc. 1°establece que los sujetos procesales deben aportar
los correos electrénicos, para los fines del proceso o tramite Y ENVIAR A TRAVES DE
ESTOS UN EJEMPLAR DE TODOS LOS MEMORIALES O ACTUACIONES que realicen,
simultdéneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.”
(maytsculas propias).

Conforme a lo anterior serior Juez, si observamos el memorial poder allegado por el
serior apoderado no cumple con los requisitos establecidos en el Inc. 2° del Art. 5°de la
ley 2213 de 2022, por tanto, carece de valor el auto que le reconoce personeria y como
consecuencia de ello debe correr la misma suerte, el auto que ordena correr traslado de
las excepciones previas, por cuanto ademds el extremo pasivo de la relacién procesal
aun no ha adquirido la legitimidad para actuar en este proceso; situacion que en mi
modesto entender construye la causal de nulidad establecida en el Nral. 4 del Art. 133
del C.G.P., pues si el poder otorgado para la actuacién no cumple con los requisitos
establecidos en la ley resulta obvio que carece de validez.

De igual manera se debe tener en cuenta, senor Juez, que el apoderado indebidamente
reconocido y quien tenia conocimiento de los canales electrénicos para remitir a los
demds sujetos procesales, la informacion incorporada al proceso-contestacion de la
demanda y excepciones previas, tal y como lo indica el Inc.1° del Art. 3°de la ley 2213
de 2022, no lo hizo- quebrantando el principio incorporado en la norma procesal
enunciado denominado, lealtad procesal, por esa razén de forma oportuna no se habia
realizado este pronunciamiento.”

Por lo anterior, solicita:

Que se debe decretar la nulidad del auto que notifica por conducta concluyente
al demandado y las demas actuaciones que de ella se deriven, en cuanto el
poder otorgado no cumple con los requisitos consagrados en la ley, a efectos
que el poder sea otorgado en debida forma y se adquiera la legitimidad para
actuar.
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De dicha nulidad se corri6 traslado conforme lo indica el articulo 110 del C. G.
del Proceso, en cumplimiento a lo ordenado en el inciso 4 del articulo 134 del
mismo estatuto procedimental, por el término de tres (3) dias.

El apoderado judicial del senor YERY HERRERA MARTINEZ, descorrio el
traslado senalando que tanto en el poder como en el escrito de contestacion
demanda, se encuentra plasmado su correo electronico, el cual se encuentra
debidamente inscrito en el registro nacional de abogados que, en tal sentido,
carece de fundamento legal y juridico la alegacion hecha por el apoderado de
la contraparte. Que el poder fue debidamente otorgado por el demandado para
que lo representara dentro del presente proceso.

Surtido el tramite legal se procede a resolver previas las siguientes,
CONSIDERACIONES:

Por sabido se tiene que la nulidad esta instituida como el camino o mecanismo
que bien pueden adoptar las partes, terceros y el mismo funcionario para
rehacer determinadas actuaciones, con el inico horizonte de encausar el juicio
por los senderos del derecho a la defensa y el debido proceso, que se
encuentran enmarcados bajo el linaje de fundamentales por nuestra Carta
Politica.

Conforme lo anterior, atendiendo la naturaleza misma de la nulidad, el
legislador ha establecido qué causales pueden comportar o generar el vicio y,
por ende, cuales pueden dar lugar a la decision anulatoria. En otras palabras,
para pronunciarse positivamente sobre ese particular, debe acogerse el
principio de taxatividad sobre el contenido del articulo 133 del Codigo General
del proceso.

De la causal entablada por la parte demandante debe decirse que la misma
aparece incluida en el articulo 133 de la obra citada y, por lo tanto, en la
medida que concurra en el procedimiento, inevitablemente debe aceptarse la
nulidad deprecada con las consecuencias juridicas que se deriven de la etapa
viciada y la actuacion posterior a ella.

Entrando ya al especifico estudio de la causal invocada en la presente
incidencia, diremos:

Revisada las diligencias encontramos que mediante auto de fecha 27 de abril
de 2023, se admite la demanda y se ordeno correr traslado de la misma a la
parte demandada.

Mediante auto de fecha 18 de mayo de 2023, se decretaron medidas cautelares
una vez la parte allegada poliza judicial para ello.

Luego de aportado poder mediante memorial a las diligencias el dia 15 de junio
de 2023, por parte del demandado; el despacho en aplicacion del articulo 301
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del C.G. del Proceso, por auto de fecha 23 de junio de 2023, se tiene por
notificado por conducta concluyente al demandado sennior YERY HERRERA
MARTINEZ del auto admisorio de la demanda de fecha 27 de abril de 2023,
providencia esta que no fue atacada en su momento por el extremo
demandante y por lo mismo cobro ejecutoria.

La parte demandada el mismo 23 de junio de 2023, contesto la demanda
proponiendo Excepcion Previa la cual denomino FALTA DE COMPETENCIA,
igualmente propuso excepciones de fondo (Falta de Legitimacion,
Enriquecimiento Sin Causa y las Innominadas o Genéricas). El término para
contestar la demanda fenecia el dia 4 de agosto de 2023.

Mediante auto de fecha 10 de agosto de 2023, se ordeno correr traslado de las
excepciones previas propuestas en la contestacion de la demanda. Para ello se
incorpora pantallazos de la Plataforma Tyba como de la Pagina de la Rama
Judicial.
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El apoderado de la parte demandante hizo uso del traslado de las excepciones
previas; para lo cual presento escrito.

Mediante auto de fecha siete de septiembre de 2023, se fijo fecha para llevar a
cabo audiencia conforme lo dispone el inciso 2° del articulo 101 del Codigo
General del Proceso, para efectos de resolver sobre la excepcion previa
cimentada en la Falta de Competencia por el domicilio. Auto que igualmente
cobro ejecutoria.

El siete de septiembre de 2023, el apoderado de la parte demandante interpone
la nulidad establecida en el numeral 4° del articulo 133 del C.G. del Proceso.

La nulidad invocada por el apoderado judicial que actia en representacion de
la parte demandante la centra en la siguiente causal:

1. El numeral 4°, del articulo 133 del Codigo General del Proceso, “Cuando es
indebida la representaciéon de alguna de las partes, o cuando quien actia como
su apoderado judicial carece integralmente de poder”.

(...) Causal de nulidad saneable. Respecto de los apoderados sélo se configura cuando
hay carencia de poder. “..La mera insuficiencia sélo puede atacarse mediante
reposicion o como excepcion previa. La unica persona legitimada es aquella que nunca
ha estado en el proceso; siempre debe venir de afuera, es decir, que la interposicion de
la nulidad debe ser su primera actuacién. Tan solo la pueden alegar: 1. El
ilegitimamente representado directamente, pues puede suceder que se afirme que una
persona es capaz no lo es, y actia en el proceso quien se dice su representante legal.
2. El verdadero representante legal convencional o constitucional, cuando su
representado estd actuando por medio de persona que carece ciertamente de tal
representacion, junto con su correspondiente prueba. 3. El representante legal de un
incapaz, cuando dicho incapaz obra por si mismo en el proceso, acompanando la prueba
pertinente. 4. La parte que ha estado actuando mediante procurador judicial,
careciendo tal apoderado de poder. La razén de ser de esta nulidad estriba en el
desconocimiento del derecho de defensa que como garantia fundamental establece la
Constitucion Nacional, (...) comentario tomado del Cédigo General del Proceso de
ARMANDO JARAMILLO CASTANEDA, Ediciones Doctrina y Ley Ltda., Bogotd, 2013
pag. 134

De lo enunciado, se puede deducir que el fundamento esbozado como soporte
de la nulidad, no esta ajustado a los parametros establecidos a la causal
invocada, pues considera que la parte demandante no se encuentra
juridicamente representada en debida forma, al no establecer en el poder lo
indicado en el articulo 5 inciso 2° el cual dice: “...En el poder se indicard
expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que debera
coincidir con la inscrita en el registro nacional de abogados.”.

En primer lugar, debe precisarse que, quien demanda la declaratoria de
nulidad no esta legitimado para alegarla, a voces del articulo 135 del C.G. del
P. inciso 3., esto es, que quien se considere indebidamente representado es
quien tiene la facultad para promover la nulidad. Para el caso concreto, la
nulidad ha debido ser propuesta por el demandante y no la parte contraria.
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No obstante lo anterior, y en aras de dilucidar las maniobras dilatorias del
recurrente, se precisa que de la revision efectuada al proceso como a la pagina
de la rama judicial (Sistema de informacion del registro nacional de Abogados
-SIRNA) se puedo constar que el correo mencionado en el poder
danielruizlopez@hotmail.com como en el escrito de contestacion de la
demanda utilizado en las diligencias, es el mismo que se encuentra alli
registrado por parte del apoderado judicial. No configurandose pues los
presupuestos para la existencia de la nulidad invocada por la parte
demandante.

Libertad y Ovden
Republica de Colombia
Profesionales del Derecho y Jueces de Paz
En Calidad de
ABOGADO ~
# Tarjeta/Camé/Licencia:
Tipo de Cédula:
CEDULA DE CIUDADANIA ~
MNumero de Cédula:
Nombres:
Apellidos:
Buscar
‘DULA # TARJETA/CARNE/LICENCIA ESTADO MOTIVO NO VIGENCIA CORREQ ELECTRONICO

B6IFIT 243233 VIGENTE - DANIEL-RUIZ-
LOPEZ@HOTMAIL.COM

-

1 - 1 de 1 registros anterior 1 siguiente

PAGINAS DE CONSULTA

El apoderado judicial inconforme, no constato siendo su deber hacerlo, se
limité a manifestar que no se cumple con los requisitos establecidos en el
inciso 2° articulo 5 de ley 2213 de 2022, pero nada hizo para confirmar su
dicho. luego entonces, no tiene asidero su argumento por lo que no esta
llamada a prosperar la nulidad invocada.

En lo que respecta a que el apoderado de la parte demandante tenia
conocimiento de los canales electronicos para remitir a los demas sujetos
procesales, la contestacion de demanda y excepciones previas, y por esa razon
no habia de manera oportuna realizado pronunciamiento. Este argumento no
genera nulidad menos cuando en este circuito se tiene implementado la
plataforma TYBA donde se suben o registran todas las actuaciones surtidas al
interior del proceso entre ellas los documentos aportados por las partes. es
decir, no tiene peso lo manifestado por el incidentante, menos aun cuando se
pronuncio el 25 de agosto de 2023, descorriendo el traslado de las excepciones
previas.
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Como se puede ver en el tramite de la actuacion en ninguna irregularidad ha
incurrido el despacho, solo que el incidentante no actio en debida forma
corroborando las actuaciones surtidas al interior de las diligencias.

De otra parte, se aprecia que, en el plenario, actuo la parte, sin proponerla lo
que trae de suyo que, en caso de haberse presentado causal alguna, obro su
saneamiento a la luz del articulo 136 del Codigo General del Proceso. Tan asi
es, que ni si quiera cuestiono el auto de fecha 23 de junio de 2023, que tuvo
por notificado por conducta concluyente al demandado. Y posterior a ello
invoca la nulidad.

Claro, notese como el legislador dispuso tal consecuencia procesal para los
eventos en que acaece que la parte interesada no la promovio
“oportunamente”, o sea, que al momento de intervenir al escenario
procedimental dejo pasar la coyuntura que se prestaba como la idonea para
plantear su disconformidad en respecto de tal asunto. Es que, si no fuera asi,
las actuaciones procesales se verian, en el tiempo, perversa e ilimitadamente
acechadas de ser abatidas por la prosperidad de una nulidad que a destajo se
plantease, lo cual rompe abiertamente el principio de celeridad procesal que
ingénitamente acoge la funcion judicial. Proceder al contrario comporta un
insano desequilibrio procesal que laceraria el derecho a la igualdad procesal
que ha de evidenciarse -y defenderse- al interior de toda actuacion judicial.

Como se puede ver las actuaciones se han surtido conforme a la ley y dentro
del marco del procedimiento previsto en el Codigo General del Proceso. Y al
no tener ningun asidero la nulidad propuesta, no esta llamada a prosperar.

Siendo lo anterior cierto, como en verdad lo es, y habiéndose partido entonces
por el incidentante, de una falacia argumentativa, dimana la conclusion de
que con base en los precisos argumentos que sirvieron de soporte a la nulidad
propuesta no se configuran los requisitos exigidos para tener por probada.

Desafortunada la postura de la parte demandada al tratar de entorpecer el
tramite normal del proceso; con maniobras dilatorias y desgastantes,
acudiendo a recursos abiertamente improcedentes que atentan contra la
prontitud y celeridad de los asuntos y constituyen trabas al buen ejercicio de
la Administracion de Justicia. No sobra por demas hacerle un llamado de
atencion al memorialista, para que en lo sucesivo los argumentos en que se
apoye sean validamente sustentados.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo de Familia de Puerto Lopez —
Meta,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR LA NULIDAD procesal contemplada en los numeral 4° del
articulo 133 del Codigo General Proceso propuesta por el apoderado de la
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senora SANDRA PATRICIA RUIZ DAZA, conforme a lo expuesto en la parte
considerativa.

NOTIFIQUESE

CESAR HUMBERTO ACEVEDO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Humberto Acevedo Buitrago
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia
Puerto Lopez - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8e81a6779643017dadeac722c595e7315effh5263408e352f4757ccf1cf04351
Documento generado en 26/10/2023 08:43:09 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



P . Rama Judicial
1 ; Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia Radicado No.: 505733184001-2023-00097 -00

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
Puerto Lopez - Meta, veintiséis (26) de octubre de dos mil
veintitrés (2023).

De conformidad con el Art. 90 numeral 2° del Coédigo
General del Proceso, se INADMITE la presente demanda por cuanto no
cumple con los requisitos exigidos por el Art. 82 numeral 11, asi como
con el articulo 489 numerales 5 y 6 del mismo estatuto procedimental,
toda vez que con la demanda debera aportar un verdadero inventario y
avalué. “Un inventario de bienes relictos y de las deudas de la herencia, y
de los bienes, deudas y compensaciones que correspondan a la sociedad
conyugal o patrimonial, junto con las pruebas que se tengan sobre ellos. Y

que el avaltio debe cenirse a lo previsto en el articulo 444 del CGP.

De otro lado, como quiera que se allega documento
mandamiento de pago, sin aportarse la prueba de haber sido notificado
el heredero senor GUSTAVO ANDRES GIRALDO NORRIEGA, menos aun,
se aporta el auto de seguir adelante la ejecucion. La parte actora debera
allegar este documento como prueba del crédito invocado, con el fin de
acreditar la calidad de acreedor hereditario. (numeral 7 del articulo 789

del C.G. del Proceso).

Concédase un término de cinco (5) dias para que dicha

irregularidad sea subsanada, so pena de rechazo.

Téngase al Dr. LUIS ALFREDO AMAYA CHACON, como
apoderado judicial de la seiora ANGELA GIOVANNA MOJICA SANCHEZ,
quien actua como representante legal del nino M.A.G.M. en los términos

y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

CESAR HUMBERTO ACEVEDO BUITRAGO
JUEZ
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
Puerto Lopez - Meta, veintiséis (26) de octubre de dos mil
veintitrés (2023).

De conformidad con el Art. 90 numerales 1° del Codigo General
del Proceso, se INADMITE la presente demanda de DIVORCIO CONTENCIOSO
(MATRIMONIO CIVIL) instaurada por el senor RICARDO RIVERA NOSSA en
contra de la sefiora IRINA PATRICIA HERNANDEZ MENESES, para que dentro
del término de cinco dias (5) dias se subsane, so pena de rechazo. Por las

siguientes razones:

1.- No existe claridad respecto de la causal invocada para
pretender el Divorcio del Matrimonio Civil contraido por las partes, por cuanto
en el acapite de fundamentos de derecho se establece la contemplada en el
numeral 8 del articulo 6 de la Ley 25 de 1992, causal respecto de la cual se
debe especificar en los hechos los fundamentos facticos que la configuran,
determinando las circunstancias de tiempo modo y lugar en que se

sucedieron.

2.- No cumple con lo reglado en el articulo 28 numeral 2° del
Codigo General del Proceso, al no indicar cual fue el domicilio comtn anterior

de la pareja.

3.- No cumple con lo reglado en el articulo 6 de la Ley 2213 de
2022.

Concédase un término de cinco (5) dias para que dichas
irregularidades sean subsanadas, so pena de rechazo.

RECONOZCASE al doctor WILLIAM CESAR GUZMAN GARCIA,
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los

efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

CESAR HUMBERTO ACEVEDO BUITRAGO
JUEZ
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
Puerto Lopez - Meta, veintiséis (26) de octubre de dos mil
veintitres (2023).

Por reunir los requisitos legales y formales a que se
contraen los articulos 82, 83 y 84 del Codigo General del Proceso, y como
quiera que existe una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del
demandado de pagar una cantidad liquida en dinero por concepto de
alimentos, con fundamento en el Acta N. 238 de CONCILIACION DE
ALIMENTOS, de fecha 26 de octubre de 2022 en la Defensoria de Familia
de ICBF Centro Zonal Puerto Lopez Meta vy ratificada por Acta 392 de

fecha 11 de abril de 2023 del Juzgado Promiscuo de Familia Puerto Lopez

Meta, y que sirve como titulo ejecutivo segun lo dispuesto en el articulo
422 y siguientes del Codigo General del Proceso. Es por ello que de
conformidad con lo previsto en el articulo 430 del Codigo General del
Proceso, se ADMITE la anterior demanda ejecutiva singular de minima

cuantia.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva
de Unica instancia a favor de la sefora KHATERINE MORENO RIANO
quien obra en nombre y representacion de su hijo JOVER ALEXANDER
PULIDO MORENO, en contra del sennor WILLIAM ALEXANDER PULIDO
LUJAN, por:

1.Por la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS ($200.000),
por concepto de cuota alimentaria correspondiente al mes de octubre de
2022.

2.Por la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS ($200.000),
por concepto de cuota alimentaria correspondiente al mes de noviembre
de 2022.

3.Por la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS ($200.000),
por concepto de cuota alimentaria correspondiente al mes de diciembre

de 2022.
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4.Por la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS
($250.000), por concepto de cuota extraordinaria adicional
correspondiente al mes de diciembre de 2022.

S. Por la suma de DOSCIENTOS TREINTA Y DOS MIL
PESOS ($232.000), por concepto de cuota alimentaria correspondiente al
mes de enero de 2023.

6. Por la suma de DOSCIENTOS TREINTA Y DOS MIL
PESOS ($232.000), por concepto de cuota alimentaria correspondiente al
mes de febrero de 2023.

7. Por la suma de DOSCIENTOS TREINTA Y DOS MIL
PESOS ($232.000), por concepto de cuota alimentaria correspondiente al

mes de marzo de 2023.

8. Por la suma de DOSCIENTOS SETENTA MIL PESOS
($270.000), por concepto de cuota alimentaria correspondiente al mes de
abril de 2023, suma esta derivada de del acta de audiencia art 392 C.G.P.

del Juzgado Promiscuo de Familia de Puerto Lopez Meta.

9. Por la suma de DOSCIENTOS SETENTA MIL PESOS
($270.000), por concepto de cuota alimentaria correspondiente al mes de
mayo de 2023.

10. Por la suma de DOSCIENTOS SETENTA MIL PESOS
($270.000), por concepto de cuota alimentaria correspondiente al mes de
junio de 2023.

11. Por la suma de DOSCIENTOS SETENTA MIL PESOS
($270.000), por concepto de cuota alimentaria correspondiente al mes de
julio de 2023.

12. Por la suma de DOSCIENTOS SETENTA MIL PESOS
($270.000), por concepto de cuota alimentaria correspondiente al mes de
agosto de 2023.

13. Por la suma de DOSCIENTOS SETENTA MIL PESOS
($270.000), por concepto de cuota alimentaria correspondiente al mes de
septiembre de 2023.

14. Por la suma de DOSCIENTOS SETENTA MIL PESOS
($270.000), por concepto de cuota alimentaria correspondiente al mes de

octubre de 2023.
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15. Por la suma de DOSCIENTOS NOVENTA MIL PESOS
($290.000), por concepto de cuota extraordinaria adicional

correspondiente al mes de junio de 2023.

16. Por los Intereses Moratorios causados y los que se
causen sobre cada una de las cuotas vencidas y no pagadas, a partir del
dia siguiente en que se hizo exigible la obligacion, hasta el momento en
que se produzca y verifique el pago total de la misma, liquidados a la tasa

legal del 0.5% mensual.

Corrase traslado de la presente demanda al demandado
advirtiéndole que en el término de cinco (5) dias, contados a partir
de la notificacion del presente auto para que pague. Igualmente,
conforme lo establecido en el articulo 442 del Codigo General del Proceso,
informesele, que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion

del mandamiento ejecutivo, podra proponer Excepciones de Mérito.

Dese cumplimiento a lo establecido en el articulo 129,
inciso 6 de la ley 1098 de 2006. En consecuencia, informese por
secretaria al demandado esta decision; oficiese a Migracion Colombia, a
fin de que se impida la salida del demandado del pais, hasta tanto
garantice suficientemente el cumplimiento de la obligacion alimentaria

que tiene para con su hijo.
El Dr. ALVARO EDUARDO LEON FIGUEROA, actiia como
Defensor de Familia del ICBF, autorizado legalmente para atender los

intereses del menor JOVER ALEXANDER PULIDO MORENO.

NOTIFIQUESE

CESAR HUMBERTO ACEVEDO BUITRAGO.
Juez
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» Reptiblica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA.
Puerto Lopez - Meta, veintiséis (26) de octubre de
dos mil veintitrés (2023).

Con base a lo prescrito en el articulo 599 del Coédigo General
del Proceso, y teniendo en cuenta el pedimento visto a folio 1 del cuaderno
de medidas cautelares y por ser procedente el mismo, el Juzgado
Decreta:

1.- El EMBARGO Y RETENCION equivalente al 25% por
concepto de salarios y prestaciones sociales que reciba el senor WILLIAM
ALEXANDER PULIDO LUJAN, identificado con la cedula de ciudadania
No. 17.390.908, quien actualmente labora en SOFORESTA S.A.S.
dineros que deberan ser consignados en la cuenta de Depositos
Judiciales No. 505732034001, a ordenes de este juzgado a través del
Banco Agrario de Colombia S. A, dentro de los cinco (5) primeros dias de
cada mes.

La medida se limita a la suma de SIETE MILLONES DE PESOS
($7.000.000).

Librese el correspondiente oficio con destino al sefior Pagador a
SOFORESTA S.A.S, para que se sirva realizar los descuentos y depositar
los dineros en las oficinas del BANCO AGRARIO de esta ciudad a 6rdenes
de este Juzgado y en razon a las presentes diligencias. Haganse las
advertencias de Ley.

NOTIFIQUESE

CESAR HUMBERTO ACEVEDO BUITRAGO
Juez
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