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.Procede eI Despacho a resolver Ios recursos de reposmlon y .apelacién
subS|d|ar|a presentados por el apoderado . de una de las herederas -
reconocidas en-el JUICIO de sucesnon contra el auto: de fecha 28 de septlembre
de 2022, proferldo dentro del proceso de' “SUCESION” del causante JORGE
‘ENRIQUE SALOMON 0

o ] SR ANTECEDENTES

"El proveldo materla de: censura es aquel medlante eI cuaI el despacho no
- accedlo ala solucntud de adicién de la sentencra aprobatorla del trabaJo de
PN partucnon que en este asunto fuera proferlda 1- s

CONSIDERACIONES

K Doé. hec"hos; llam‘a"n'"la 'a'tenc,i’én -de.est'e jﬁu{zgadp:
' QEI prlmero que se haya pretendldo utlllzar Ia ﬂgura procesal a que se
i contrae el art.. 287 del C.G.P.;" en nommauon -de’una peticién que,
o claramente ‘contiene otros tlntes Jur|d|cos en cuanto a Io que sus alcances

pretenden T Lol

' Claro, notese como, eI escrltg que or|g|no eI proveldo obJeto de censura, |
. concibe’ no otro Aue el recto prop05|to de que se efectue uha verdadera
reforma - que no una mera ad|c10n - de {a sentencia? -antes. emitida,
' .puntualmente con respecto de un toplco que atafie al derecho sustancial que
-'fuera objeto de debate, esto es, no se depreca una S|mple enmienda bien
sea referente a un yerro ya. arltmetlco ora de expre5|on gramatlcal o 'cuando .
. se ‘omita resolver sobre cualquner otro punto que debi6 ser. obJeto de .,
) pronunC|am|ento 'si no. que por el contrarlo los: partldores al momento.de "
.. .dar alcance al auto que. ordeno rehacer el trabaJo de particién suprimieron
.- lo reIaC|onado -en -la. hijuela: sexta referente a la- venta de derechos )
o herenciales realizada mediante ‘escritura publlca No: 0614 de fecha 27 de.
.-octubre de 2020 y que fuera reconoc1do como ceS|onar|o mediante auto de
rfecha 21 de- abr|I de 2021 Yerro este que fuera de exclusnwdad de Ios
: "partldores Yy que_una vez em|t|da la prov1denC|a por el despacho 1os
"/ B mteresados guardaron silencio 'y’ fenecno la oportumdad procesal para
- correglr el error, presentado Es decir, Ios mteresados dentro del termmo de
- .ejecutoria de Ia sentencia no soI|C|taron la”aclaracién. -0 adicién. Buscando
“revivir la actuacron Jud|C|aI con: eI recurso presentado en contra del auto que
'nego la adIC|on R T S AR :
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1 Providencia del28desephembrede2022-- : o ,
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) Es deC|r no es eI estadio procesal para que el operador Judlaal proceda a -
-\correglr dicha falencia. presentada, (ac/araCIon correccién 'y ad:c:on) ‘
alteracion de alguno de los componentes estructurales de' la sentenaa, l‘
esta proh|bxdo por mandato Iegal al Juez

B -
o

No otra Iectura tiene o dlspuesto por él cIaro art 285 deI\C G.P., aI decur,
' que “La sentencia no es revocable ni r reformable por el-juez que: la pronuncié ;o
.."(se-resalta), y dado que la ley de ritos civiles:-al tenor deI art. 13°dela’
R mlsma establece su- msoslayable aphcacnon por cuanto compuesta esta de .

" ‘normas de orden y derecho pubhcos a su tenor habra de estarse3
Se observa que eI petente insiste- ‘en que se aclare 0 se complemente Ia'
prowdencna, sin embargo este Despacho - estlma que no se.dan les’
'_'-presupuestos establecidos ‘en los articulos 285 y 287 deI CGP para acceder{
calo pretendldo P ~ : : ‘ S

: En efecto véase que en. voces de los artlculos referldos el presupuesto'
“necesario para que haya lugar a la. aclarac1on de providencias JudIC|ales

'-|nclmdos autos, es que existan en la deC|S|on _]udICIal conceptos o frases que
ofrezcan ‘verdadéro. motivo de duda, siempre’ que esten contenldas en la.
parte resolutiva de la sentencia o influyan. en ella,.y a su. tufno, para la’
adIC|on es menester que el funcionario JudlClal‘aI expedlr la prOV|denC|a~ '
haya deJado e pronuncnarse sobre un punto de la ||t|s 0 sobre aquellos que

, por Ley debleron ser. resueltos o o

-~
i
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Se |n5|ste que Ia aclaracnon correccnon y ad|c10n de la sentenC|a son’-
-instrumentos que no’ sirven de excusa para que las partes o el juez, reabran :
~oel debate probatorlo 0 juridico propio- de‘ Ia provndenaa que es obJeto de
| ‘aclaraC|on correccmn o] ad|c10n ’

o+
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- De otro - lado, ~segdn" eI discurrir de’ lo aquf actuado -y del mecanismo:’
defensivo que ha desplegado el apoderado de uha de: Ias herederasA
;'reconoudas el argumento de que 'se vale el’ censor es, a todas Iuces.
mtempestlvo a estas alturas dado’ que debid, por ser lo proplo sol|c1tarlo en‘;.
la oportunldad esto es,.en la eJecutorla de la sentenc1a '
. . A ’ I
.BaJo esta optlca no es posible despachar en forma favorable el recurso de
' reposmnon mterpuesto por lo que el auto atacado habra de mantenerse ’

7 -

4

' Tampoco se conceder3 eI recurso de. apeIaC|on mterpuesto de manera :
subsidiaria. toda vez que dicha prov1denc1a (adicién auto) no se encuentra -
) (dentro de las taxatlvamente encausadas en el art|cqu 321 deI Codlgo
: General deI Proceso ni la-norma espeC|aI lo consagra R '

L .
Lo )

n3 Recuerdese que Ios operodores JUdICICIleS no pueden so copo de mferprefomon forcer elliso™ -
enfender de una reglo Jur|d|co que no opone reSISfenCIo en cuanto a-su m’rerprefocuon -
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Por.. ultlmo, debe preasarse que el- escrlto ob]eto ‘del recurso no es cIaro
pues hace referencna a otras actuacnones Jud|c1ales que nmguna reIaCIon :

i

guarda con eI auto censurado
,Por todo o ya dIChO, eI Juzgado Promlscuo de Famllla del Cll"CUItO de Puerto
Lopez Meta ' o

’

PﬁIMERO‘ No Revocar, atendlendo para eIIo los/ concretos puntos
‘ conS|gnado en Ia parte motlva de este proveldo, el auto atacado

[
~

SEGUNDO No conceder eI recurso de apelacuon mterpuesto de manera

: subS|d|ar|a por no estar en\ Wsado: dentro de. los taxatlvamente senalados )

. en eI artlculo 321 del Cogfgo Gner el Proceso L
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
y Puerto Lépez - Meta, cuatro (04) de nov1embre de dos m11
Ve1nt1dos (2022).

Para dar alcance a la solicitud vista a folio 135 - 136 Que la
parte interesada se sirva,allegar los certificados de libertad y tradicién de los
bienes objeto -de- adjudicacién actualizados. Allegado lo anterior vuelvan las

diligencias al despacho para resolver lo que en derecho corresponda

NOTIFIQUES

., CESAR HUMBERTO ACE DO BUITRAGO
JUEZ
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ot ‘, . JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA A
' Puerto Lopez - Meta cuatro (4) de nov1embre de

dosf m11 Ve1nt1dos (2022) N
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'~ Téngase por no'contestada la demanda.. -
oo b oL e '

bosn

S Para que tenga lugar la. audlen01a de’ que trata el

| art1culo 392 del Cod1go General del Proceso senalese la hora de

las 09 00 a.m., del d1a vemte (20) de nov1embre del afio 2022

en la aud1enc1a se pract1cara las act1v1dades prev1stas en el art 372
Y. 373 del m1smo estatuto procedlmental que se reahzara a traves

de la aphcacmn de M1crosoft TEAMS prev1o envio del enlace o “11nk”

a traves del cual se. podran conectar el d1a de. 1a aud1en01a
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hara presurnlr c1erto los’ hechos en que se funde la demanda o las

artlculo 372 numeral 4° inciso 1° ) :

< . L
T ‘ . [ ‘ : : 4
R 3 . X B . \_ N [ PN 7 3

8

,'\ Ademas se prev1ene a la parte 0 apoderado o} al
Curador Ad L1tem que ‘no concurra a la aud1en01a que se le
1mpondra multa de c1nco (5) salarlos m1n1moe legales mensuales

V1gentes (Cod1go General de Proceso art1cu10 372 numeral 4°\ 1nc1so

’

5°y numeral 6° 1n01so 2 )

Xy, -
Y v N
1‘ B . l

2N

Decreto de Pruebas. (Artlculo 392 1nc1so 1

Codlgo C G. P ) Se d1spone tener como tales LT

~
\-_— [P T v ' ! XY
- . B M N - N “ A ;

"." S Parte -~ Demandante: Los -/~ ' documentos

acompanados con la presentac1on de la. demanda -vistos a folios 2’

. ot . R /
s : - DT S ’ .

. Radicado: 2022:00109-00 -

Se 1e adv1erte a las partes que su- 1na31sten01a
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Por el Despacho de OfiClO De conform1dad con .
los art1culos 169 y 170 del Cod1go General del Proceso se cons1dera
. ‘hecesario ‘para la Ver1flcac1on de los hechos relac1onados en la’

demanda decretar la s1gu1ente prueba. ]
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e ‘, Interrogatono° Citese a la senora LIZETH PILAR
- ] CURVELO GONZALEZ a qu1en se le practlcara el 1nterrogator10 en
IR la d111gen01a . “
(N * - - - ]

. , | Interrogatono' | Cltese al sefior- DIEGO‘
o ALEJANDRO VELASQUEZ GUZMAN a qu1en se le pract1cara el ..

1nterrogator10 en la d111genc1a L
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA'
: Puerto Lopez - Meta, cuatro (4) de noviembre dos mil
veintidés (2022), ‘ T
Por reunir los requisitos exigidbs por los articulos 82 y 83
del Codigo General del Proceso se d1spone

ADMITIR la presente demanda de Cancelacién deé
Reg1stro Civil de nacimiento que por intermedio de apoderado judicial .
presento el sefior FARLEY SANTOS GAITAN.

. Ala p}esente dei’nanda désele el tramite establecido para
los procesos de JURISDICCION VOLUNTARIA

En uso delas facultades conferidas por el numeral 2° del
art. 579 del Codigo General del Proceso se decretan las s1gulentes pruebas

1.- DOCUMENTALES - Ténganse como. pruebas los
documentos aportados con la demanda, vistos a fohos 9-al 17 cuyo Valor
probatorio se analizara en la sentencia.. ’

. 2.- TESTIMONIALES . Citese a los senores. ZORAIDA
- GAITAN ACOSTA y GONZALO SANTOS CISNEROS a rendir declaracmn

sobre los Hechos materia de la demanda.
/

3.- INTERROGATORIO DE PARTE. Citese al sefior
' FARLEY SANTOS GAITAN, para que absuelva 1nterrogator10 de parte que le
formulara e1 despacho. -

Para que tenga liigarla audiencia de que trata el articulo .
579 numeral 2 del Coédigo General del proceso, sefidlese la hora de las
09:00 a.m. del dia 7 de diciembre de 2022. En la audiencia se practicaran
las actividades prev1stas en- los artlculos 372 y 373 del mismo estatuto
procedimental. '

- o Reconozcase al abogado MIGUEL 'AVENDANO FLOREZ,
como apoderado del sohcltante en los términos y para los fines del mandato

conferido, \

NOTIFiQUE
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
Puerto ‘Lépez - Meta, cuatro (4) de noviembre dos mil -
veintidés (2022). ' ‘ - o

: " En atenc1on al escrito allegado via correo electrénico de
fecha 21 de octubre de 2022 el cual viene acomparfiado de sendos poderes
respecto de los sefiores GIUSEPPE ANDRES SALOMON GONZALEZ JORGE
ENRIQUE SALOMON . GONZALEZ y DANIELA. SALOMON BEJARANO,
ténganse notificados por conducta concluyente del auto admisorio de
demanda de fecha 21 de septiembre de 2022, de conformidad con el inciso
2 del articulo 301 del Codigo General del Proceso, para lo'cual se dispone
por Secretaria conforme lo indica el articulo 8° dél Decreto 806 del 2020,
enviese copia de la demanda'y sus anexos como mensaje de datos a la
"direccién electrénica abocaice@yahoo.es. Asi mismo hagase saber que la
notificacién se entendera realizada, ‘una vez transcurridos dos dias habiles
'siguientes al’envio del mensaje y los términos para contestar demanda-
empezaran a correr a partir del dia s1gulente al de la notificacion (articulo

8° inciso 3° Decreto 806 del 2020)

Reconozcase personeria al doctor HECTOR DARIO
CAICEDO como apoderado judicial de los sefiores GIUSEPPE ANDRES
'SALOMON, GONZALEZ, JORGE ENRIQUE SALOMON GONZALEZ y
'DANIELA SALOMON BEJARANO en los términos y para los’ efectos del
poder conferido.. ' '

Temendo en cuenta que la demanda esta dirigida contra
ANA -ISABEL SALOMON OSORIO (menor de edad), de conformidad con el
numeral 2 del artlculo 55 del Caodigo General del Proceso, DESIGNESE .
como Curador Ad Litem de la menor ANA ISABEL SALOMON OSORIO al
doctor ENYER TORRES GONZALEZ. Comuniquese la d651gnac1on y
notlﬁquesele para que ejerza la representacién del menor.

thiﬁquese el auto admisorio de la-demanda de fecha 21
de septiembre de 2022, al agente del Ministerio Publico (Articulo 95 de la
Ley 1098 de 2006). En igual sentido debe notificarse a la Defensoria de -
Familia- del ICBF, .conforme lo establece el artlculo 82, numeral 11 de la
‘m1sma cod1flca01on '

' NOTIFIQUESE

Juez
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

. veintidés (2022).
' ' Téngase por contestada 'la demanda ﬁor parte del
apoderado judicial de la dernapdada sefiora NELLY RAQUEL

- CASTELLANOS. ' ' | | .

Recondzcase personerla al doctor HECTOR ALFONSO
GUTIERREZ MENDEZ como apoderado judicial de la demandada sefiora

- NELLY RAQUEL CASTELLANOS en los términos y para los efectos del poder - -

conferido.

: De otra parte el despacho senala la hora de las 09:00
a. m del dia 6 de diciembre del aiio 2022, para llevar a cabo las
audiencias de que tratan los articulos 372 y 373 del Codigo General del
Proceéso.

A}

Requlerase alas partes para que aporten o actuahcen sus |

COTreos electromcos e igualmiente aporten las de sus respectivos testigos.

Se les advierte a las partes que su inasistencia. hara
presumir ciertos los hechos en que se funden la demanda, o las excepciones

de mérito propuestas segun fuere el caso (art. 372 numeral 4 Inciso 1 del

C.GP).

Ademas se previene a la parte o al apoderado o Curador -

Ad them que no concurra a la audlenc:1a que se le’ 1mpondra multa de
. cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes. (Art. 372 numeral 4
‘Inciso 5y numeral 6 Inciso 2; Ley 1743 de 2014 articulos 9y 10 el C. G P.).

En cuanto a la sol1c1tud de medidas cautelares, previo a
emitir pronunc1amlento que la parte demandada se sirva prestar caucién

conforme a lo ordenado en el articulo 590 ntumeral 2 del Codlgo General del.

Proceso, toda vez que la medida se adopta bajo la responsabilidad de la

parte que la sol1c1ta a la cual, por regla general se le exige que previamente -

preste una cau01on

NOTIFiQUESE

CESAR HUMB RTO ACEV DO BUITRAGO
Juez. '

Puerto Lépez - Meta, cuatro (4) de noviembre dos mil ’
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3 JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
Puerto Lopez Meta cuatro 4) de nov1embre dos" ’

m11 Ve1nt1dos (2022) R '
S, . ‘Al estudlar la demanda presentada (art 523 del
- C.G. P), por. ERIKA TATIANA ZABALA LOBO en contra de~'
‘ EDILBERTO RIOS TABARES se observa lo s1gu1ente

A

T

PRIMERO No ‘se allego como anexo con - la
.'demanda los registros 01V11es de na01m1ento de la” parte
demandante y demandada para ver1ﬁcar el registro de
1nscr1pc1on de la sentencia de fecha 30 de agosto de 2022, que -
. decreto la” cesamon de los efectos 01v11es del matrlmonlo'
Wrehgloso ' ' ' L

‘\

, SEGUNDO La demanda 1o cumple con los |
: requ1s1tos del articulo 82 numeral 2 del Cod1go General dell '
‘ Proceso ‘ '

Por 10 anterlor se INADMITE 1a demanda para que

~ dentro del term1no de CINCO (5). dias ‘sean subsanadas las .
| Adeﬁc1enc1as anotadas S0 pena de rechazo S

Reconozcase cal doctor ENYER TORRES
. GONZALEZ ‘como apoderado Jud101al de la sefiora ERIKA
: TATIANA ZABALA LOBO e los términos y para los fines del -
'mandato a. el confer1do - : '

. ‘NOTIFiQUJ

'CESAR HUM B RTO AC VEDO BUITRAGO
. Juez ~ :
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

, " Puerto Lopez = Meta cuatro (4) de. nov1embre dos
m11 Ve1nt1dos (2022) T

| :
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A ~

En atenc1on al escrlto allegado via correo

: electronlco de fecha 25 de octubre de 2022 allegado por el

N

\.

apoderado de la parte demandante e1 despacho ordena estar a

lo d1spuesto de manera puntual al 1nc1so 1° del auto de fecha 5‘- .

‘de octubre de 2022 o

~ ' L o .‘,'.//
. . 0 . . .

S As1 m1smo para, la not1ﬁca01on debera dar'

.cump11m1ento al 1n01so 2° del artlculo 8° del decreto 806 de 2020

¢

j -




