REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MAICAO
DISTRITO JUDICIAL DE RIOHACHA

Maicao, octubre veintiocho (28) de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO: IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD
PROVIDENCIA: SENTENCIA

DEMANDANTE: BEISI BIBIANA CADENA MARTINEZ
DEMANDADO: CARLOS ANDRES CARMONA DIAZ
RADICACION. 44-430-31-84-001-2020-00093-00.

Surtido el trdmite propio de la instancia, con fundamento en el articulo 386
numeral 4° literal a), del Codigo General del Proceso, el despacho procede
a dictar sentencia.

1. ANTECEDENTES

Beisi Biviana Cadena Martinez actuando a través de apoderado judicial
instauré demanda en confra del senor Carlos Andrés Carmona Diaz con el
fin de que se declare que la menor A.S.C.M., es hija extramatrimonial del
demandado y en consecuencia se oficie a la Registraduria Nacional del
Estado Civil para que al margen del registro civil de nacimiento de la menor
A.S.C.M. se anote su estado civil de hija del accionado y se modifique el
registro para otorgarle a la menor el apellido de su padre.

Como consecuencia de lo anterior, solicita se declare una cuota de
alimentos mensual a cargo del demandado y en favor de la menor
AS.C.M., por el valor del 50% de las asignaciones mensuales de retiro y
mesadas adicionales que devenga el demandado como pensionado de la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR).

Como fundamentos fdcticos indicd, que sostuvo una relacidon sentimental
formal a distancia con el senor Carlos Andrés Carmona Diaz que se prolongd

de mediados del ano 2017 hasta agosto de 2019.

Relata que se encontraban en las ciudades de residencia de cada uno, es
decir Maicao y Santa Marta.
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Sostiene que de los encuentros sexuales que tuvieron como pareja ocurridos
en los fines de semana del mes de mayo de 2019 concibieron a la menor
A.S.C.M., nacida el 17 de febrero de 2020 en la Clinica Maicao S.A.

Arguye que en el tercer mes de gestacion, el demandado decidid terminar
la relacion argumentando que él no puede concebir hijos habida cuenta
que ha padecido varicocele desde hace 12 anos y, segun su galeno
tratante no podia tener hijos.

Indica que el demandado tiene dos hijos registrados, Noemy Andrea
Carmona Arrieta de 18 anos y E.A.C.A de 12 anos.

Manifiesta que en recientes llamadas telefonicas, el demandado afirmo
gue aungue sea el padre de la menor A.S.C.M., no la registrard.

Puntualiza que el incoado si es el padre de su hija AS.C.M, por la
exclusividad sexual que ella mantuvo con él durante el tfranscurso de la
relacion y hasta la fecha de presentacion de la demanda.

1.1. Actuacién procesal

Mediante providencia datada 16 de octubre de 2020, se admitidé la
demanda, la cual se notificd personalmente a la demandada, al Defensor
de Familia y al Ministerio Publico (folios 31 y 32 expediente digital), los dos
Ultimos no efectuaron pronunciamiento alguno.

De igual modo, se ordend la prdactica de la prueba cientifica de ADN a la
menor A.S.C.M., a su madre Beisi Biviana Cadena Martinez y al presunto
padre Carlos Andrés Carmona Diaz; se decretaron alimentos provisionales
en un 15% de lo devengado por el demandado en su calidad de
pensionado y se concedid el amparo de pobreza.

1.2. Contestacion de la demanda

Dentro del término de ley, el demandado contesté la demanda mediante
apoderado judicial oponiéndose a todas y cada una de las pretensiones.
Declard ser parcialmente algunos hechos y negd otros.

1.3. Resultado prueba de ADN

Mediante informe pericial, el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses determind como hallazgos que el demandado Carlos Andrés

Carmona Diaz no se excluye como padre biolégico de la menor AS.C.M., y
la probabilidad de paternidad es del 99.99999999999999999999999999999%.
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Il. CONSIDERACIONES

En principio resulta oportuno indicar que coexisten los requisitos formales y
materiales para decidir de mérito por cuanto la relacién juridico procesal se
constituyd de manera regular, vale decir, aparecen satisfechos los
presupuestos demanda en forma, capacidad para ser parte y para
comparecer, asi como la competencia de este juzgador, ademds de
verificar la legitimacion en la causa e interés para obrar, en tanto que,
tampoco emerge vicio procesal que comprometa la validez de la
actuacion porque fueron respetadas las garantias bdsicas que impone el
articulo 29 superior, desarrollado en los principios que gobiernan la
especialidad, advirtiendo que esta providencia serd motivada de manera
breve y precisa, segun prescribe el articulo 280, inciso 1° del Codigo General
del Proceso.

Como problema juridico, le corresponde al despacho determinar si
efectivamente estd probado que el senor Carlos Andrés Carmona Diaz, no
es el padre de la menor A.S.C.M.

Segun la doctring, se ha entendido la filiaciobn como el conjunto normativo
regulador de la determinacion, establecimiento o emplazamiento de las
relaciones paternas, maternas filiales, asi como la modificacién y extinciones
de esas relaciones!.

Por su parte, el articulo 1° de la Ley 721 del 2001, modificatorio del arficulo
7° de la Ley 75 de 1968, preceptua: “En todos los procesos para esclarecer
paternidad o maternidad, el juez, de oficio, ordenard la prdctica de los
examenes que cientificamente determinen indice de probabilidad superior
al 99.9%.”; y en su pardagrafo segundo expresa: “Mientras los desarrollos
cientificos no ofrezcan mejores posibilidades, se utilizard la técnica del DNA
con el uso de los marcadores genéticos necesarios para alcanzar el
porcentaje de certeza de que trata el presente articulo”, en tanto que,
conforme al pardgrafo segundo del articulo 8° de esa normatividad “En
firme el resultado, sila prueba demuestra la paternidad o maternidad el juez
procederd a decretarla, en caso confrario se absolverd al demandado o
demandada”.

Ahora bien, el articulo 217 del Cdédigo Civil dispone que, en el respectivo
proceso, el juez establecerd el valor probatorio de la prueba cientifica u
otras si asi lo considera. En efecto, en el presente asunto como prueba
pericial, se practicd la prueba de ADN, la cual se realizd el 22 de junio de
2021 al grupo conformado por el sefior CARLOS ANDRES CARMONA DIAZ

1 “Procedimiento de Familia y del Menor” Maria Cristina Escudero Alzate. Editorial
Leyer, vigésima primera edicion, pdgina 504.
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(presunto padre), BEISI BIVIANA CADENA MARTINEZ (progenitora) y la menor
A.S.C.M. Elresultado de esta prueba concluyd que el sefior CARLOS ANDRES
CARMONA DIAZ es el padre biolégico de la menor A.S.C.M. Del referido
dictamen se corrié traslado a las partes, quienes guardaron silencio.

Lo expuesto permite concluir con absoluta certeza, que la menor A.S.C.M,,
es hija extramatrimonial del sefior CARLOS ANDRES CARMONA DIAZ;
entonces, como no hubo oposicidn, de conformidad con el articulo 386 del
C. G. del Proceso, se accederd a las pretensiones de la demanda.

Para el presente caso el examen realizado es el de la técnica del ADN con
marcadores genéticos en muestra de sangre. De conformidad con la Ley
721 de 2001, la eficacia del dictamen deriva de que su resultado pueda
garantizar un indice de probabilidad superior al 99.99%, siempre que
contenga como minimo: nombre e identificacion completa del grupo
familiar, valores individuales y acumulados del indice de paternidad vy
probabilidad; breve descripcion de la técnica y el procedimiento utilizado;
frecuencias poblacionales utilizadas y descripcion del control de calidad
del laboratorio y que el dictamen se encuentre en firme. El resultado del
examen fue: CONCLUSION: “1. CARLOS ANDRES CARMONA DIAZ no se
excluye como padre bioldgico de la menor ANDREA SOFIA. Probabilidad de
paternidad: 99.999999999999%. Es 23.136.694.262.,04915 veces mds
probable que CARLOS ANDRES CARMONA DIAZ sea el padre bioldgico de
la menor ANDREA SOFIA a que no lo sea”. El dictamen reUne todos estos
requisitos de existencia, validez y eficacia y por lo mismo su valor probatorio
es claro y de suficiente fuerza de conviccion.

Teniendo en cuenta la validez de la prueba de ADN allegada y su resultado,
en el cual se establece que el sefior CARLOS ANDRES CARMONA DIAZ no se
excluye como padre bioldgico de la menor AS.C.M., por tener una
probabilidad acumulada de paternidad de 99.999%, por ende, se
reconocerd la paternidad extramatrimonial de la menor AS.C.M., en
cabeza del sefior CARLOS ANDRES CARMONA DIAZ.

Respecto a la eficacia de la prueba de ADN en asuntos de paternidad, la
Corte Constitucional en sentencia C-807 del 3 de octubre de 2002, con
ponencia del Dr. Jaime Araujo Renteria, dijo:

"...Con los avances de la ciencia y la tecnologia es posible llegar, no sélo a
la exclusion de la paternidad, sino inclusive, a la atribucion de ellq,
estableciendo con un alto grado de probabilidad, que el presunto padre lo
es realmente respecto del hijo que se le imputa. Prueba bioldgica que
asegura la confiabilidad y seguridad de su resultado. "El avance de la
ciencia y la tecnologia han convertido en obsoletas muchas de nuestras
leyes y nuestros codigos en especial nuestro Codigo Civil que cumple ya 114
anos de vigencia y que entre sus disposiciones consagraba una serie de
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presunciones para establecer la filiacion que hoy por hoy han quedado
atrds respecto del avance cientifico, mediante las pruebas antropo-heredo-
bioldgicas; por eso nuestros legisladores pensando en adecuar las normas a
las actuales circunstancias del mundo moderno y acorde a los fines
esenciales del Estado, como en el presente caso, han modificado la Ley 75
de 1968 mediante la ahora demandada Ley 721 de 2001 imponiendo como
obligatoria y oficiosa la prueba del ADN en los procesos de filiacion para
establecer la paternidad o maternidad, desplazando los demds medios de
prueba los que han pasado a tener un cardcter meramente subsidiario, esto
es, que se recurrird a éstas solamente cuando sea absolutamente imposible
disponer de la informacidn de la prueba de ADN, como se prescribe en su
articulo 3o...." “La finalidad del Estado al imponer la prueba del ADN como
obligatoria y Unica en los procesos de filiacion, no es otra distinta a su interés
de llegar a la verdad, de establecer quién es el verdadero padre o madre,
a través de esta prueba por estar demostrado cientificamente que su grado
de certeza es del 99.99%.”

De otra parte, en cuanto al deber de asistencia legal de proporcionar
alimentos que debe tener el sefior CARLOS ANDRES CARMONA DIAZ, para
con su menor hija, como no estd demostrado dentro del proceso los ingresos
que recibe el demandado, a fin de determinar la cuota alimentaria
provisional, recurre este Despacho a lo previsto en el articulo 129 del Codigo
de la Infancia y Adolescencia, que precisa:

“En el auto que corre traslado de la demanda o del informe del Defensor de
Familia, el juez fijard cuota provisional de alimentos, siempre que haya
prueba del vinculo que origina la obligacion alimentaria. Si no tiene la
prueba sobre la solvencia econdmica del alimentante, el juez podrd
establecerlo tomando en cuenta su patrimonio, posicion social, costumbres
y en general todos los antecedentes y circunstancias que sirvan para
evaluar su capacidad econdmica. En todo caso se presumird que devenga
al menos el salario minimo legal”

Frente a esta pretension y de acuerdo a las disposiciones legales antes
referidas, este Despacho se acoge la presuncion legal, que constituye
fundamento plausible para determinar una cuota alimentaria a favor de la
menor AS.C.C., siendo coherente y razonable senalar una cuota
alimentaria mensual a cargo del demandado CARLOS ANDRES CARMONA
DIAZ y para ello, se tiene en cuenta, que si bien no se aportd pruebas o
soportes de los gastos de la menor de edad y no estd probado el ingreso
mensual percibido por el demandado, ello no es dbice para que esta
judicatura en aras de garantizar los derechos fundamentales que cobijan a
la nina, proceda a fijar una cuota alimentaria provisional, como asi lo
determina la presuncion establecida en el mencionado articulo 129 del
Codigo de la Infancia y Adolescencia, que desarrolla el articulo 44 de la
Constitucion Politica y que determina ademds que los derechos de los ninos
prevalecen sobre los derechos de los demds.
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Cabe agregar, que el demandado manifiesta tener cuatro (4) hijos mdas, de
nombres N.A.C.A, E.A.C.A, G.C.Dy W.C.D., , no obstante lo anterior, no se
aportaron los registro civiles de nacimiento para corroborar su dicho.
Empero, como dicha afirmacion no la contradijo el extremo accionante, la
cuota alimentaria mensual serd fijada equitativamente, para lo cual se
tendrd una cuota mensual equivalente al 10% de la mesada pensional
recibida por el demandado. Cuota que deberd ser cancelada los primeros
cinco (5) dias de cada mes y consignada a érdenes de este Juzgado, en la
cuenta de Depdsitos Especiales Judiciales en el Banco Agrario de Colombia
de la ciudad de Maicao a nombre de la senora BEISI BIVIANA CADENA
MARTINEZ, identificada con la C. C. No. 27.028.592.

Se condenard en costas al demandado y a favor de la demandante
conforme a lo preceptuado en los articulos 365 y 366 de la obra adjetiva.

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo de Familia del
Circuito de Maicao (La Guagjira), administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que la menor A.S.C.M., nacida el 17 de febrero de 2020
en Maicao (La Guaijira), es hija extramatrimonial del sefior CARLOS ANDRES
CARMONA DIAZ.

SEGUNDO: Ordenar al senor Registrador Nacional del Estado Civil de Maicao
(La Guaijira), que al margen del Registro civil de nacimiento de la menor
A.S.C.M., con indicativo serial 58466313 y NUIP 1121559954 del 30 de
septiembre de 2020, haga la respectiva anotacion de ser hija
extramatrimonial del demandado CARLOS ANDRES CARMONA DIAZ v que
en adelante se llamard ANDREA SOFIA CARMONA CADENA, hija de BEISI
BIVIANA CADENA MARTINEZ. Librese el oficio pertinente con los insertos
necesarios.

TERCERO: Expidase, a su costa, copia de la presente sentencia a la parte
interesada.

CUARTO: Fijar como cuota de alimentos a cargo del sefior CARLOS ANDRES
CARMONA DIAZ y a favor de la menor ANDREA SOFIA CARMONA CADENA,
el valor equivalente al diez (10%) de la mesada pensional que devenga el
accionado. Suma que deberd ser consignada por el pagador de la parte
pasiva, los primeros cinco dias de cada mes en la cuenta de depdsitos
judiciales de esta dependencia judicial, a nombre de la senora BEISI
BIVIANA CADENA MARTINEZ, identificada con la C. C. No. 27.028.592.
Oficiese por secretaria.
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QUINTO: Costas a cargo del demandado y en favor de la demandante.
Fiiense como agencias en derecho la suma de $908.526. Liquense por
secretaria.

SEXTO: Una vez quede ejecutoriada esta providencia, archivese el proceso,
previa su anotacion en el sistema Justicia Siglo XXI TYBA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SIN NECESIDAD DE FIRMA
(Art 7 Ley 527 de 1999,
Art 2inc. 2 Decreto Presidencial 806 de 2020,
Art 28 Acuerdo PCsja20-11567 CSJ)

YENI ALEXANDRA LOAIZA ALZATE
Juez

MFEP
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