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"~ Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MAICAO
DISTRITO JUDICIAL DE RIOHACHA

Maicao, octubre veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA

PROVIDENCIA SENTENCIA ANTICIPADA

DEMANDANTE LUIS ALADINO CARRASCAL BRITO

DEMANDADO GREISY MARIA THOMAS CRUZ en representacion de la
menor L.D.C. T.

RADICADO 44-430-40-89-001-2023-00090-00

I. ASUNTO

Realizado el trdmite que corresponde a esta clase de procesos, con
fundamento en el articulo 278 del CGP procede el Despacho a proferir sentencia
anticipada, respecto de la accidén promovida por LUIS ALADINO CARRASCAL
BRITO y contra GREISY MARIA THOMAS CRUZ en representacion de lamenor L.D.C.
T.

Il. ANTECEDENTES

Solicitdé el senor LUIS ALADINO CARRASCAL BRITO que mediante
sentencia se fije cuota alimentaria a su cargo, y la proporcidn en que debe
hacerlo la senora GREISY MARIA THOMAS CRUZ respecto de su menor hija L.D.C.
T. e igualmente se fijen alimentos que debe suministrar el demandante a sus
padres ALBA LEONOR BRITO DE CARRASCAL y FILIBERTO CARRASCAL GERARDINO

de conformidad con acuerdo privado suscrito entre las partes.

Como fundamentos facticos, el apoderado de la parte actora indicd
que su mandante, senor CARRASCAL BRITO contrajo Matrimonio por el rito
catdlico conla demandada, el dia 08 de enero de 2.016 en la Parroquia San José

Maicao (La Guqjira).
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Dice que, de la unidn matrimonial nacié la menor LEE DAVIANA
CARRASACAL THOMAS el dia Veinticinco (25) de marzo de 2014, registrada ante
la Registraduria Nacional del Estado Civil de la ciudad de Maicao de

conformidad con el Registro Civil serial 53802383.

Senala que de acuerdo a la sentencia de Divorcio celebrada en este
despacho dentro del proceso Radicado: 44-430-31-84-001-2022-00145-00, entre

las partes, no se fijo obligacion alimentaria.

Narra que su apadrinado fue citado ante la Defensoria de Familia del
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF) Maicao, el dia 4 de septiembre
del ano 2019, a audiencia en la cual no hubo un acuerdo sobre la fijaciéon de la
cuota de alimentos a suministrar por parte de este y, ante el desacuerdo y
fracaso de la diligencia, el Defensor de familia, fijo alimentos provisionales por la
suma de $900.000, oo.

Antepone que su mandante a la fecha tiene suscrito un acuerdo
privado de alimentos para con sus padres senores ALBA LEONOR BRITO DE
CARRASCAL y FILIBERTO CARRASCAL GERARDINO quienes tienen derecho a este
beneficio por mandato de la ley articulo 411 numeral 3° del Codigo Civil, por tal
motivo es necesario que se regule la cuota de alimentos de la menor LEE
DAVIANA CARRASACAL THOMAS.

Por ultimo dijo que al momentos de fijarse la cuota alimentaria
provisional, no se tuvo en cuenta las necesidades de la menor ni la capacidad
econdmica del demandante, ademds, de los conceptos que este ya

suministraba en especie.

DE LA ACTUACION

La demanda fue inadmitida en auto del 15 de mayo de 2023, siendo
subsanada en fiempo, motivo por el cual fue admitida por esta célula judicial
mediante auto de fecha junio 01 del 2023, provincia en la que se ordend, entre
otras, noftificar a la sefiora GREISY MARIA THOMAS CRUZ en representacion de la

Pagina 2|9



menor L.D.C. T., y se dispuso mantener como cuota PROVISIONAL DE ALIMENTOS
a favor de La Nina, la fijada por el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
Cenfro Zonal N° 5 de Maicao el 02 de junio de 2022 en la forma y los términos alli

establecidos.

La intfroductoria fue notificada el pasado 08 de junio de 2023 al
Defensor de Familia a través de las COORDINADORAS DEL ICBF CENTRO ZONAL

MAICAO en los correos electronicos kelis.solano@icbf.gov.co, al MINISTERIO

PUBLICO al email; personeria.maicao@gmail.com sin pronunciarse al respecto.

Por otro lado, la demandada fue notificada conforme las reglas de la
Ley 2213 de 2022, segun certificacion emitida por la empresa SERVIENTREGA que
hace constar que el dia 08 de junio de 2023 le fue notificada la demanda a través

del correo electronico greisysts@gmail.com entiéndase surtida la misma a los 02

dias siguiente del envid, es decir que les correspondian los dias 14, 15, 16, 20, 21,
22, 23, 26, 27 y 28 de junio de 2023 para contestar la demanda, sin que ello

ocurrierq.

En proveido del 12 de julio de 2023, se dispuso fijar como fecha para
celebrar la audiencia de que trata el articulo 392 del C.G.P., en concordancia
con los articulos 372 y 373 Ibidem, el proximo viernes veintisiete (27) de octubre

de 2023 alas 9:00 A.M. decretdndose algunas pruebas documentales.

IV. CONSIDERACIONES

SENTENCIA ANTICIPADA

Segun el arficulo 3° del CGP toda actuacion deberd cumplirse en
forma oral, publica y en audiencia, sin embargo, el inciso 3° del articulo 278
gjusdem, permite que en cualquier estado del proceso, el juez pueda dictar
sentencia anficipada, total o parcial, (i) cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez,

(i) cuando no hubiere pruebas por practicar, o (ii) cuando se encuentre

probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva
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y la carencia de legitimacion en la causa, lo que constituye el fundamento para

esta determinacion por escrito.

Respecto a esta posibilidad, la Corte Suprema de Justicia en
pronunciamiento reciente del 10 de julio de 2019 Sentencia SC2534-2019
Radicacion n®. 11001- 02-03-000-2018-03956-00 senalo:

Si bien el numeral 4° del articulo 607 de la misma codificacién presupone
que «Vencido el traslado se decretardn las pruebas y se fijard audiencia
para practicarlas, oir los alegatos de las partes y dictar la sentencian, la
presente sentencia, escrita y por fuera de audiencia oral, es procedente
toda vez que con nitidez se cumple estrictamente lo dispuesto por el
numeral segundo del canon 278; aunado a que las pruebas documentales
requeridas para este especial procedimiento se encuentran configuradas
de acuerdo con la naturaleza propia del asunto, lo que a todas luces

permite resolver de forma adelantada.

De lo anterior, se desprende que los jueces tienen la obligacién de, una vez
advertido el no cumplimiento del debate probatorio o que de llevar este
ultimo a cabo resultaria inocuo, proferir el fallo sin adicionales tramites, en
cabal cumplimiento de lo expuesto por los principios de celeridad y
economia procesal, que, en Ultimas, reclaman de la jurisdiccién decisiones
prontas, «con el menor niumero de actuaciones posibles y sin dilaciones
injustificadasn». De no ser asi, seria someter cada causa a una prolongacién
absurda, completamente injustificada, en confra de los fundamentos

sustanciales y procesales que acompanan los trdmites judiciales.

(...)

Significa que los juzgadores tienen la obligacion, en el momento en que
adviertan que no habrd debate probatorio o que el mismo es inocuo, de
proferir sentencia definitiva sin otros tradmites, los cuales, por cierto, se
tornan innecesarios, al existir claridad factica sobre los supuestos aplicables

al caso”.

Atendiendo la jurisprudencia traida a colacion y como quiera que, en
el presente caso, se puede resolver de fondo el asunto con las pruebas que obran

en el plenario, y no existiendo necesidad de decretar y practicar pruebas
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diferentes, se decidird de fondo de manera anticipada y por escrito, al

encontrarnos dentro de las excepciones de ley.

CASO CONCRETO

Rememorarse que el senor LUIS ALADINO CARRASCAL BRITO solicitd
gue mediante sentencia se fije cuota alimentaria a su cargo y la proporcion
en que debe hacerlo la senora GREISY MARIA THOMAS CRUZ respecto de su
menor hija L.D.C.T., e igualmente se fijen alimentos que debe suministrar el
demandante a sus padres ALBA LEONOR BRITO DE CARRASCAL vy FILIBERTO
CARRASCAL GERARDINO de conformidad con acuerdo privado suscrito

entre las partes.

Como es sabido, el Coédigo de Infancia y la Adolescencia en el

articulo 24 define los alimentos como “todo aquello que es indispensable para el
sustento, la habitacién, el vestido, la asistencia médica, la recreacion y la educacion o
instruccion tendiente a la formacidn integral del menor y del mayor de edad que, siéndolo,
se encuentre incapacitado para valerse por simismo, ya sea por una causa fisica o mental,
0 que se encuenfre estudiando, siendo natural que ambos padres propendan por el

bienestar de sus hijos y que sus capacidades econdmicas les permitan.”

Por su parte el articulo 411 del Cdodigo Civil, norma que se deben
alimentos entre otros a los descendientes, es decir a los hijos sean
matrimoniales o extramatrimoniales, los que correlativamente corresponde
sufragar a los padres, calidad que se prueba con el registro civil de
nacimiento en el que conste ese vinculo que origina la obligacion
alimentaria, pues son ellos los responsables de sacar avante a sus hijos y
colocarlos en condiciones de poderse procurar su desenvolvimiento para

construir una mejor sociedad.

A su turno, de conformidad con lo establecido en el articulo 129 del
Cdodigo de la Infancia y la Adolescencia, para que el funcionario pueda
senalar los alimentos, debe tener en cuenta que se rednan y demuestren los

siguientes presupuestos:
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I. Que haya prueba del vinculo que origina la obligacion

alimentaria.

2. Que se tenga prueba sobre la solvencia economica del obligado

a suministrar alimentos, y

3. Las circunstancias domésticas del beneficiario de los alimentos

Descendiendo al asunto objeto de estudio, el primero de los referidos
requisitos se encuentra acredito con la copia del registro civil de nacimiento
con indicativo serial 53802383 y NUIP 1.175.716.843 de la menor L.D.C.T.,
donde claramente se demuestra que los extremos en litigio son sus
progenitores, ademds se evidencia que su nacimiento se dio para el dia 26
de marzo de 2019, por lo que fdacil es concluir su minoria de edad vy

l6gicamente su necesidad alimentaria a cargo de sus padres.

Con lo anterior se concluye que estd acreditado el vinculo que existe
entre la menor L.D.C.T., y el senor LUIS ALADINO CARRASCAL BRITO no
existiendo entonces duda en la obligatoriedad alimentaria de este, respecto

de la menor, su hija.

Ahora, fratdndose sobre la solvencia econdmica del alimentante, se
anficipa, se encuentra acreditado, conforme a lo advertido en la génesis,
que el demandate es empleado de la empresa CARBONES DEL CERREJON,
informacion que se corrobora con certificacion arrimada en la actualidad,
donde se da de que el senor CARRASCAL BRITO ocupa el cargo de
OPERADOR y devenga un salario bdsico mensual de “$4,801,775.00 (CUATRO
MILLONES OCHOCIENTOS UN MIL SETECIENTOS SETENTA Y CINCO PESQOS), vy

ademds, una (1) Prima Legal de Servicio al anho equivalente a treinta (30)

dias de su salario mensual, pagadera la mitad en el mes de junio y la otra

mitad en el mes de noviembre. Ademds recibe una Prima Extralegal de

Servicio equivalente a $837,004.00 pagadera en el mes de junio. Una Prima

de Navidad equivalente a treinta dias (30) dias de su salario bdsico mensual,

pagadera en el mes de noviembre, una Prima de Vacaciones equivalente
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a treinta (30) dias de su salario bdsico mensual, pagadera al momento de

salir a disfrutarlas. Una Prima Especial Convencional por $374,260.00,

pagadera en el mes de abiril”.

En cuanto al ultimo de los requisitos, esto es, las necesidades de la
menor beneficiaria de la cuota alimentaria, pese a que en la demanda no
se detallaron los gastos en que se incurren para su manutencion, se
presumirdn los que razonablemente dispensen un menor de nueve (09) anos
de edad, como son: alimentacién, trasporte escolar, meriendas, recreacion,

servicios publicos, gastos imprevistos, entre otros.

Ahora bien, recuérdese que la obligaciéon de alimentos de los

menores debe estar garantizada por ambos padres, no de manera

independiente uno del otro y que en todo caso tal obligacién, no implica el
sacrificio de la propia existencia del obligado. En otros términos, los padres
deben contribuir siempre con los alimentos de los menores de edad en
proporcion a sus capacidades, pero como seaq, estard a cargo de ambos
progenitores sin que sea posible que alguno de ellos se exonere de dicho
deber.

Pues bien, teniendo en cuenta las necesidades de la menor
beneficiaria de la cuota alimentaria y la capacidad econdmica de su

progenitor, se fijard la referida cuota, de forma integra, en el equivalente al

veinte (20%) del salario y todas las prestaciones sociales legales y
extralegales luego de las deducciones de ley, y en igual proporcion en caso
de retiro definitivo o forzoso, de la liquidacion parcial o total, que percibe el
demandante senor LUIS ALADINO CARRASCAL BRITO en su condicion de
empleado de la empresa CARBONES DEL CERREJON, dineros que serdn
cancelados en forma mensual, dentro de los cinco primeros dias de cada
mes, monto este que deberd ser consignado a érdenes de este Despacho

por el pagador del obligado.

Por Ultimo, en lo atinente a la fijacidon de cuota alimentaria a cargo
del demandante y en favor de sus progenitores senores ALBA LEONOR BRITO
DE CARRASCAL vy FILIBERTO CARRASCAL GERARDINO, menester es indicar
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que, en este trdmite no puede accederse a este pedido, en tanto los

referidos senores no son parte en este litigio

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL
CIRCUITO DE MAICAO, administrando justicia en nombre de la Republicay

por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar como cuota alimentaria, integral, a favor de la nina
LEE DAVIANA CARRASACAL THOMAS a cargo del demandante senor LUIS
ALADINO CARRASCAL BRITO identificado con cedula de ciudadania N°
17.901.967, el equivalente al VEINTE POR CIENTO (20%), de lo que legalmente
constituye el salario mensual y hasta el mismo porcentaje de las prestaciones
legales, extralegales, indemnizaciones legales y extralegales, si las hubiera;
luego de las deducciones de ley, en su condicidon de empleado de la
empresa CARBONES DEL CERREJON.

SEGUNDO: Los dineros referidos en el numeral PRIMERO, deberdn ser
consignados por el pagador del demandado, TESORERO PAGADOR DE LA
EMPRESA CARBONES DEL CERREJON, a fitulo de CUOTA ALIMENTARIA dentro

de los cinco (5) primeros dias de cada mes, en el Banco Agrario de

Colombia de la ciudad de Maicao en la cuenta de Depdsitos Judiciales que
posee este Juzgado y a nombre de la sefiora GREISY MARIA THOMAS CRUZ
identificada conla C.C. 1.124.011.721.

TERCERO: ABSTENERSE de fijar cuota alimentaria en favor de los
senores ALBA LEONOR BRITO DE CARRASCAL y FILIBERTO CARRASCAL
GERARDINO, conforme a lo expuesto en las consideraciones.

CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: EXPEDIR copia autentica del fallo a las partes y a su costa, si

lo solicitaran.
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SEXTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el proceso, previa su

anotacion en el sistema Justicia Siglo XXI TYBA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SIN NECESIDAD DE FIRMA
(Art 7 Ley 527 de 1999,
Art 2inc. 2 Ley 2213 de 2022,
Art 28 Acuerdo PCsja20-11567 CSJ)

YENI ALEXANDRA LOAIZA ALZATE
JUEZ
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