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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO, Planeta Rica. Diecisiete (17)
de febrero de dos mil veintidds (2022).

Ref. Sucesion — Anilda Elena Herrera de Sotomayor. No. 2019-00082-00.

Vista la nota de secretaria que antecede, se observa que el abogado Orlando Seisa
Pastrana, apoderado de un heredero y del conyuge supérstite, solicita se decrete la
particion y se nombre partidor, debido a que la diligencia de inventario y avallos se
encuentra aprobada.

Por otra parte, se recibi6 por parte del Juzgado Tercero de Ejecucion Civil del Circuito
de Medellin, correo electrénico, en el que informan que mediante providencia de fecha
28 de octubre del afio 2021, se decret6 el embargo de los derechos herenciales que
le puedan corresponder a la heredera, la sefiora Luz Elena Sotomayor Herrera, en el
presente proceso.

Para resolver se considera lo siguiente:

En relacion con la solicitud del abogado, evidentemente en el proceso aun no se ha
recibido el paz y salvo expedido por la DIAN, razén que impide acceder a decretar la
particién, por lo que se negard esa solicitud.

En lo que respecta a la comunicacion de la orden del embargo decretado por el
Juzgado Tercero de Ejecuciéon Civil del Circuito de Medellin, se incorporara la
providencia remitida al expediente, para el conocimiento de las partes, y se tendra en
cuenta, en su oportunidad, el embargo ordenado.

Por lo anteriormente expuesto, este juzgado dispone,

1. Negar la solicitud de decretar la particién, hasta tanto se reciba el certificado de
paz y salvo de la causante, expedido por la DIAN.

2. Incorporar al expediente la copia de la providencia remitida por el Juzgado Tercero
de Ejecucion Civil del Circuito de Medellin, sobre el embargo de los derechos
herenciales de la heredera Luz Elena Sotomayor Herrera, para el conocimiento de
los interesados. Téngase en cuenta, en su oportunidad y para los fines pertinentes,
el embargo decretado por el juzgado mencionado. Oficiese al juzgado remitente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El juez,

Firmado Por:

Elder Gabriel Cortes Uparela
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO, Planeta Rica. Diecisiete (17)
de febrero de dos mil veintidés (2022).

Ref. Impugnacion de la paternidad — Maria Auxiliadora Hernandez Sanchez, contra
Eoniris Isabel Herndndez Simanca, y los herederos indeterminados del finado
Salvador Daniel Hernandez Otero. Radicado N° 2020-00019-00.

Procede el despacho a proferir fallo que ponga fin a esta instancia, dentro de este
proceso de impugnacion de la filiacibn extramatrimonial paterna, promovido por la
sefiora Maria Auxiliadora Hernandez Sanchez, heredera del finado Salvador Daniel
Hernandez Otero, en contra de Eoniris Isabel Hernandez Otero, y los herederos
indeterminados del finado Salvador Daniel Hernandez Otero.

I. ANTECEDENTES

Mediante escrito introductorio, la sefiora Maria Auxiliadora Hernandez Sanchez, como
sucesora procesal del demandante fallecido, difunto Salvador Daniel Hernandez
Otero, a través de mandatario judicial, instaur6 demanda de impugnacion de la
paternidad, en contra de la sefiora Eoniris Isabel Hernandez Simanca, a fin de que se
declare que la sefora Eoniris Isabel, no es hija bioldgica del difunto Salvador Daniel
Hernandez Otero.

1. HECHOS DE LA DEMANDA
Como hechos juridicamente relevantes, sintetizamos los siguientes:

1.1. El fallecido Salvador Daniel Hernandez Otero, contrajo matrimonio con la sefiora
Maria Sanchez Martinez, el dia 21 de febrero del afio 1959, en la Parroquia Nuestra
Sefiora de la Candelaria de este municipio.

1.2. Que en dicha unién nacio6 la sefiora Maria Auxiliadora Herndndez Sanchez, quien
fue debidamente registrada por su padre, el fallecido Salvador Daniel Hernandez
Otero.

1.3. Que el difunto Salvador Daniel Hernandez Otero, y la sefiora Donis Isabel
Hernandez Arrieta, tuvieron una relacion de hecho, de la cual naci6 la sefiora Eoniris
Isabel Hernandez Simanca, quien fue registrada como hija del finado Salvador Daniel.

1.4. El sefor Salvador Daniel Hernandez Otero, fallecié en la ciudad de Medellin, el
dia 05 de septiembre del afio 2019.

1.5. Que la sefiora Maria Auxiliadora Hernandez Sanchez, desde la fecha del
fallecimiento de su padre, desconoce la filiacion paterna entre el finado Salvador
Daniel Herndndez Otero, y la demandada Eoniris Isabel Hernandez Simanca.



2. PRETENSIONES DEL DEMANDANTE

2.1. Que se declare que el fallecido Salvador Daniel Hernandez Otero, no es el padre
biolégico de la sefiora Eoniris Isabel Hernandez Simanca, nacida en este municipio el
dia 05 de marzo de 1967.

2.2 Que se ordene la inscripcion de la sentencia en la Notaria Unica del Circulo
Notarial de Planeta Rica, en el folio del registro civil de nacimiento de la sefiora Eoniris
Isabel Herndndez Simanca.

ll. TRAMITE PROCESAL

Por reunir la demanda los requisitos formales de ley, fue admitida mediante proveido
de fecha 18 de febrero de 2020, y se ordend correr traslado de ella 'y sus anexos a la
demandada y, en el auto admisorio se ordend la prueba de ADN.

Notificada personalmente la demandada, contest6 la demanda. Se ordend la practica
de las pruebas genéticas de ADN en el Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses.

Ahora bien, como quiera que fue practicada la prueba de ADN, del resultado del
dictamen pericial se corri6 traslado a las partes por el termino de tres dias, dentro del
cual la parte demandada solicit6 la realizacion de un nuevo dictamen, sin embargo,
mediante auto de fecha 2 de febrero del presente afio, no se accedié a la solicitado
por no estar conforme a lo establecido en el art. 386 del CGP., en consecuencia, Yy,
por la fundamentacion del dictamen y la idoneidad del perito, el dictamen pericial fue
aprobado.

En ese contexto, el despacho procedera a dictar sentencia de plano, de acuerdo con
lo preceptuado en el articulo 386 CGP, ordinal 4. En efecto, el resultado de la
peritacion del ADN, fue exclusién de la paternidad, el dictamen fue aprobado.

De tal suerte que, la decision serd de mérito, en razén a que los presupuestos
procesales se encuentran plenamente satisfechos, y a la no existencia de
irregularidad o vicio que pueda invalidar lo actuado.

ll. EL MINISTERIO PUBLICO

El Ministerio Publico no hizo ningan pronunciamiento en el proceso.

IV. PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico en este proceso es establecer si se destruyd la filiacion
extramatrimonial paterna de la sefiora Eoniris Isabel Hernandez Simanca, filiacién en
cabeza del difunto Salvador Daniel Hernandez Otero.

V. HIPOTESIS DEL DEMANDANTE

Afirma la accionante que el difunto Salvador Daniel Herndndez Otero, no es el padre

biol6gico de la sefiora Eoniris Isabel Hernandez Simanca, y que desconoce quién
podria serlo.



VI. HIPOTESIS DE LA ACCIONADA

Afirma la sefiora Eoniris Isabel Hernandez Simanca, que el finado Salvador Daniel
Hernandez Otero, si es su padre bioldgico.

VII. TESIS DEL JUZGADO

Se demostré que el difunto Salvador Daniel Herndndez Otero, no es el padre biolégico
de la sefiora Eoniris Isabel Herndndez Simanca, toda vez que ese fue el resultado
arrojado por las pruebas de ADN realizadas por el INML y CF-ICBF, con resultado
excluyente de la paternidad.

VIIl. ARGUMENTOS DEL JUZGADO PARA DEMOSTRAR LA TESIS

Esta accion esta dirigida a destruir la filiacion extramatrimonial paterna de la sefiora
Eoniris Isabel Hernandez Simanca.

Si bien es cierto toda persona tiene el derecho a definir su filiacion, a saber quién es
su padre, también es cierto que ese derecho se materializa, se concreta es frente al
verdadero padre, no de uno aparente.

Toda persona tiene derecho a su individualidad y, por consiguiente, al nombre que
por ley le corresponde. El nombre comprende el nombre y los apellidos y, en algunos
casos, el seudonimo. El derecho al nombre es un derecho subjetivo, es un derecho
personalisimo, es una atribucién propia y exclusiva de la persona, es un atributo de
la personalidad. EI nombre tiene las siguientes caracteristicas: es inalienable; es
imprescriptible; es inmutable o permanente; cumple una funcion identificadora y es
irrenunciable.

El estado civil es la situacion juridica que la persona tiene frente a la sociedad, en
orden a su relacion de familia y aun con el mismo Estado, en cuanto a que le imponen
ciertas obligaciones y le otorgan determinados derechos civiles.

El estado civil y por consiguiente, los derechos y actos juridicos que lo originen o
modifiquen son asignados calificados y establecidos por el legislador.

El legislador, para proteger el estado civil de las personas, consagré dos clases de
acciones, acciones que tienen una doble significacion y, por ende, diferente trato
juridico. Se trata de las acciones de reclamacion de la filiacibn materna o paterna,
llamadas también acciones de investigacion de la paternidad o maternidad, segun sea
el caso; y, las acciones de impugnacion de la filiacion, las que de igual manera pueden
ser por linea materna o paterna.

Las acciones de reclamacién son esencialmente positivas, toda vez que a través de
ellas se persigue la declaracion judicial de paternidad o de la maternidad, bien legitima
0 extramatrimonial, lo que conduce a un cambio en el estado civil. En cambio, las
acciones de impugnacion son de naturaleza negativa, en razén a que se encaminan
0 estan orientadas al desconocimiento judicial de un estado civil que se posee, es
decir, pretenden destruir el estado civil de una persona por ser aparente, por no
corresponder a la realidad. De tal suerte que, a través de las acciones de impugnacion
se pretende enervar un estado civil, no a establecerlo.

En cualquiera de los casos, para que las acciones de reclamacion o de impugnacion
puedan ser promovidas con éxito, deberan intentarse por las personas que estan



legitimadas por ley para ello y presentarse o promoverse dentro de los términos de
prescripcion o de caducidad que también el legislador ha previsto.

Cabe ademas precisar que, por virtud legal, mientras que las acciones de reclamacién
del estado civil son imprescriptibles (art. 406 CC.), no lo son las acciones de
impugnacion.

LEGITIMACION EN LA CAUSA EN LAS ACCIONES DE IMPUGNACION DE LA
PATERNIDAD

El Codigo Civil, en el Libro Primero, Titulo X, Capitulo |, articulos 213 al 249,
modificados por la Ley 1060 de 2006, estipula las personas que pueden impugnar la
paternidad del hijo concebido durante el matrimonio o durante una union marital de
hecho.

En efecto, el articulo 213 del CC. Modificado por el articulo 1° de la ley 1060 de 2006,
establece “El hijo concebido durante el matrimonio o durante la uniéon marital de hecho
tiene por padres a los conyuges o compafieros permanentes, salvo que se pruebe lo
contrario en un proceso de investigacion o de impugnacion de paternidad.”

El articulo 214 del CC. Modificado por el articulo 2° de la ley 1060 de 2006,
establece “El hijo que nace después de expirados los ciento ochenta dias
subsiguientes al matrimonio o a la declaracién de la union marital de hecho, se reputa
concebido en el vinculo y tiene por padres a los cényuges o a los compafieros
permanentes, excepto en los siguientes casos:

1. Cuando el Cényuge o el compafiero permanente demuestre por cualquier medio
que él no es el padre.

2. Cuando en proceso de impugnacion de la paternidad se desvirtle esta presuncion.

El articulo 216 del CC. Modificado por el articulo 4° de la ley 1060 de 2006, establece:
“Podran impugnar la paternidad del hijo nacido durante el matrimonio o en vigencia
de la unién marital de hecho, el conyuge o compafiero permanente y la madre, dentro
de los ciento (140) dias siguientes a aquel en que tuvieron conocimiento de que no
es el padre o madre bioldgico.”

Asi mismo el articulo 217. Modificado por el art. 5° de la ley 1060 de 2006, preceptia:
“El hijo podra impugnar la paternidad o la maternidad en cualquier tiempo. También
podra solicitarla el padre, la madre o quien acredite sumariamente ser el presunto
padre o madre bioldgico.”

Por su parte, el articulo 219. Modificado por el art. 7° de la ley 1060 de 2006, sefiala:
“Los herederos podran impugnar la paternidad desde el momento en que conocieron
del fallecimiento del padre p la madre o con posterioridad a ésta; o desde el momento
en gue conocieron el nacimiento del hijo, de lo contrario el término para impugnar sera
de 140 dias. Pero cesara este derecho si el padre o la madre hubieren reconocido
expresamente al hijo como suyo en testamento o en otro instrumento publico. (...)”

El articulo 247 del CC, establece: “La legitimacion del que ha nacido después de
celebrado el matrimonio, no podra ser impugnada sino por las mismas personas y de
la misma manera que la legitimidad del concebido en matrimonio.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo/codigo_civil_pr006.html#217

Por otro lado, el articulo 403 del CC, establece: “Legitimo contradictor en la cuestion
de paternidad es el padre contra el hijo, o el hijo contra el padre, y en la cuestiéon de
maternidad, el hijo contra la madre, o la madre contra el hijo.

También el reconocimiento podra ser impugnado por las personas que prueben un
interés actual en ello, los ascendientes legitimos del padre o madre legitimantes, el
verdadero padre o madre legitimos del hijo o sus descendientes legitimos de
conformidad con lo dispuesto en el art. 5° de la Ley 75/68.

TERMINOS PARA EJERCER LA ACCION DE IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD

El articulo 216 ib., establece un término para que el padre o la madre puedan
impugnar la paternidad o la maternidad del hijo legitimo o legitimado de 140 dias
desde el dia en que tuvieron conocimiento que no son el padre o la madre bioldgica.

El articulo 217 del Codigo Civil, modificado por el art. 5 de la ley 1060 de 2006,
establece que: “El hijo podra impugnar la paternidad o la maternidad en cualquier
tiempo. También podré solicitarla el padre, la madre o quien acredite sumariamente
ser el presunto padre o madre biolégico...”.

Por otro lado, tenemos que el articulo 222 del Cadigo Civil, modificado por el art. 8 de
la ley 1060 de 2006, establece que: “Los ascendientes del padre o la madre tendran
derecho para impugnar la paternidad o la maternidad, aunque no tengan parte alguna
en la sucesion de sus hijos, pero Unicamente podran intentar la accion con
posterioridad a la muerte de estos y a mas tardar dentro de los 140 dias al
conocimiento de la muerte”.

Asi las cosas, la accionante se encuentra legitimada para promover la accién de
impugnacion, ademas, la accion de impugnaciéon de paternidad promovida por la
demandante no ha caducado, puesto que la interpuso antes de que vencieran los 140
dias desde que se entero, de que la sefiora Eoniris Isabel Hernandez Simanca, no
era la hija biologica de su padre, el finado Salvador Daniel Hernandez Otero.

En ese orden de ideas, la accionante pretende que se destruya su filiacién
extramatrimonial paterna del finado Salvador Daniel Hernandez Otero, sobre la
sefiora Eoniris Isabel Hernandez Simanca, por no estar ajustada a la realidad.

IX. EL CASO CONCRETO

En este proceso se pretende destruir la filiacion extramatrimonial paterna de la sefiora
Eoniris Isabel Hernandez Simanca.

Ahora bien, teniendo en cuenta la fundamentacion, pertinencia y contundencia de la
prueba cientifica, la cual fue aprobada por el despacho, no cabe duda alguna que la
sefiora Eoniris Isabel Hernandez Simanca, no es hija del fallecido Salvador Daniel
Hernandez Otero.

En efecto, se realiz6 por el INML y CF-ICBF, la experticia de la prueba biologica de
filiacion, estudio genético que dio como resultado la exclusién de paternidad del finado
Salvador Daniel Hernandez Otero, el dictamen se aprobé. En ese orden de ideas, por
la fundamentacion y la pertinencia del dictamen, no hay duda alguna de que el
fallecido Salvador Daniel Hernandez Otero, no es el padre biol6gico de la sefiora
Eoniris Isabel Hernandez Simanca, por lo que deberan acogerse las pretensiones de
la demanda.



De tal manera que, con fundamento en el resultado de la prueba bioldgica cientifica
de ADN, y a lo normado en el art. 386 del CGP, no es otra la alternativa que resolver,
de plano, emitiendo fallo conforme a lo enunciado.

En ese orden de ideas, el hecho de que exista evidencia cientifica de que el fallecido
Salvador Daniel Hernandez Otero, no es padre biolégico de la sefiora Eoniris Isabel
Hernandez Simanca, evidencia cientifica a que se lleg6 por el dictamen pericial del
INML y CF-ICBF, dictamen emitido por una laboratorio competente, acreditado
legalmente y con fundamento y argumentacion cientifica, explicando el procedimiento
utilizado y las conclusiones a las que llegaron, por la argumentacién del dictamen que
€S muy consistente, concluyente y convincente, permitiendo definir este asunto
acogiendo las pretensiones de la demandante, sin que haya necesidad de practicar
ninguna otra prueba.

X. CONCLUSIONES

Como corolario de lo expuesto, con base en las pruebas recaudadas, podemos sacar
las siguientes conclusiones.

En primer lugar, se demostro que la sefiora Eoniris Isabel Hernandez Simanca, nacio
en este municipio, el dia 05 de marzo de 1967.

En segundo lugar, se demostré que la sefiora Eoniris Isabel Hernandez Simanca, es
hija de la sefiora Donis Isabel Simanca Arrieta.

En tercer lugar, se demostrd, cientificamente, que el fallecido, Salvador Daniel
Hernandez Otero, no es el padre bioldgico de la sefiora Eoniris Isabel Hernandez
Simanca.

Dentro de ese contexto, son suficientes razones entonces para acceder a las
pretensiones de la demanda.

XI. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de Planeta
Rica, administrando justicia en nombre de la republica de Colombia y por autoridad
de la ley,

FALLA

1. Declarar que el difunto Salvador Daniel Hernandez Otero, no es el padre bioldgico
de la sefiora Eoniris Isabel Hernandez Simanca, nacida en el municipio de Planeta
Rica, el dia 05 de marzo de 1967.

2. En consecuencia, en firme esta providencia, comuniquese a la Notaria Unica del
Circulo de Planeta Rica, para que proceda a hacer la anotacion correspondiente
en el folio del registro civil de nacimiento de la sefiora Eoniris Isabel Hernandez
Simanca. Oficiese.

3. Condenase en costas a la accionada. Fijense en un salario minimo legal mensual
las agencias en derecho. Por secretaria liquidense las costas materiales.



4. Condenar a la accionada, sefiora Eoniris Isabel Hernandez Simanca, al pago del
costo del procesamiento de las pruebas de ADN. Comuniquese.

5. En firme esta decision, archivese el expediente, una vez se hayan librado las
comunicaciones correspondientes, dejando las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El juez,

Firmado Por:

Elder Gabriel Cortes Uparela
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia
Planeta Rica - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO, Planeta Rica. Diecisiete (17)
de febrero de dos mil veintidés (2022).

Ref. Ejecutivo por alimentos — Luz Elena Ramos Tarra, en representacion de su hijo,
el nifio Juan José Suarez Ramos, contra José Gregorio Suarez Otero. Radicado No.
2021 -00179-00.

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que el apoderado
judicial de la ejecutante solicita la entrega de los depdsitos judiciales que reposan a
su favor en el presente proceso, se considera lo siguiente:

Comoquiera gue por secretaria se informa que en el presente proceso la liquidaciéon
del crédito se encuentra debidamente aprobada, y que se encuentra a disposicioén de
este juzgado, por cuenta de este proceso, un depdsito judicial, se ordenara su entrega
a la ejecutante, la sefiora Luz Elena Ramos Tarra, y de los que posteriormente
llegaren, previa suscripcion de la diligencia de entrega correspondiente, hasta el
monto del valor liquidado, autorizando, de ser necesario, el fraccionamiento de
depdsitos.

Por lo brevemente expuesto, el juzgado dispone:

Entréguense a la ejecutante, sefiora Luz Elena Ramos Tarra, el depésito judicial que
se encuentra a disposicidn de este juzgado, a su favor, y de los que posteriormente
lleguen dentro de este proceso, hasta la concurrencia del valor del crédito liquidado,
previa suscripcion de la diligencia de entrega respectiva. Se autoriza, de ser
necesario, el fraccionamiento de depésitos. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El juez,

Firmado Por:

Elder Gabriel Cortes Uparela
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia
Planeta Rica - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
9624e8ea3cea943c040058e443884fcOeeafe7fd0b32bdf918a8e98fb4406502



Documento generado en 17/02/2022 02:31:31 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



