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Caloto Cauca, veintidés (22) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Para lo que en derecho corresponda, pasa a despacho la demanda de DISOLUCION DE
UNION MARITAL DE HECHO, propuesta a través de apoderada por el sefior HECTOR
FABIO LIZCANO ZAPATA, en contra de la sefiora DERLIS YOHANA ULABARRY.

PROBLEMA JURIDICO: ¢ Se debe rechazar la demanda, al no haberse subsanado por
la parte demandante, en su totalidad, los yerros que dieron lugar a su inadmision? Para
resolver el presente problema juridico se deben tener en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente se tiene que la demanda fue inadmitida mediante auto del 06 de
diciembre de 2023, concediéndose un término de cinco (05) dias para que fuera
subsanada por la parte demandante.

Segun constancia secretarial que precede, dentro del término de Ley otorgado no se
subsanaron en su totalidad los defectos que dieron lugar a la inadmisién de la demanda,
a saber:

Se aporto el registro civil de nacimiento de la demandada, pero no el registro civil de
nacimiento del demandante, sefior HECTOR FABIO LIZCANO ZAPATA.

No se adjuntd la escritura publica nimero 220 del 03 de octubre de 2008, otorgada en la
Notaria de Inza Cauca, por medio de la cual se declaré la existencia de la unién marital
de hecho entre el demandante y la demandada, segun lo mencionado en el escrito de
subsanacion de la demanda.

No se suministra el domicilio de los testigos, (téngase en cuenta la diferencia entre
domicilio v lugar de residencia o lugar de notificacidon, que consagra nuestro CC).

En consecuencia, se procedera de conformidad con lo sefialado en el articulo 90 del
CGP y se rechazara la demanda.

Al respecto el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota se ha
pronunciado en los siguientes términos: “TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023), Magistrada
Ponente: Stella Maria Ayazo Perneth, Proceso Verbal Demandante Proicom S.A.S., Demandado
Tecity S.A.S., Radicado 11001-31-99-002-2020-00392-01, Instancia Segunda, Asunto: Apelacién
Auto. (...) 1.- Sea lo primero mencionar que, de acuerdo con el inciso quinto del articulo 90 del
Cadigo General del Proceso, la apelacion del auto que rechaza la demanda comprende “el que
negd6 su admision” por lo que, al desatar el recurso, se debe examinar la procedencia de las
razones por las cuales esta se rechazé, pero en concordancia con las que se esgrimieron para
inadmitirla, en cuanto atafie al asunto materia de la discusién. De ahi que los supuestos de hecho
consignados en los siete numerales previstos en tal precepto, son los Unicos que constituyen
motivos de inadmision de la demanda, dado que el legislador acogi6 un criterio taxativo sobre
esta materia, sin que de manera alguna el juez pueda otorgar tal direccionamiento con
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fundamento en situacién distinta. Es asi como dicho canon autoriza al juzgador para declarar
inadmisible la demanda, ademas de otras causales, cuando esta no retina los requisitos formales,
0 no se acompafien los anexos ordenados por la ley, en este ultimo evento, salvedad hecha que
el ordenamiento imponga una consecuencia distinta; en tales casos, se sefialaran los defectos
de que adolezca para que el actor los subsane dentro del término correspondiente, a fin de decidir,
posteriormente, si la admite o la rechaza. 2.- Deviene de lo anterior que el rechazo de la misma
procede — entre otros casos - cuando la misma no es subsanada en la forma indicada por el
juzgador. Asi, el demandante cumple lo suyo al enmendar su escrito inicial en los términos que
le son exigidos; al juez incumbe, entonces, revisar si los yerros anotados fueron corregidos o no
y, en consecuencia, disponer sobre admision o rechazo.”(...).

Asi las cosas, conforme con las facultades concedidas en el poder para actuar dentro
del presente proceso, la sefiora apoderada puede proceder a interponer los recursos
procedentes contra esta decision judicial.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE CALOTO CAUCA.

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR la demanda de DISOLUCION DE UNION MARITAL DE
HECHO, propuesta a través de apoderada por el sefior HECTOR FABIO LIZCANO
ZAPATA, en contra de la sefiora DERLIS YOHANA ULABARRY, por las razones
expuestas en la parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria adjetiva a la abogada LUZ DELMI RAMOS
BALANTA, identificada con cédula de ciudadania nimero 31.528.408 de Jamundi Valle,
y tarjeta profesional numero 243.346 del C. S. de la J., Gnicamente para que proponga
los recursos procedentes contra la presente decisidén, en representacion de la parte
demandante.

TERCERO.- ORDENAR, consecuencialmente, el ARCHIVO de la presente actuacion,
previas las anotaciones estadisticas de Ley, en caso de que no se interpongan recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

HECTOR FABIO DELGADO CARDONA
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