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Proceso: Homologacion (Declaracion de Adoptabilidad)
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Adolescente: Natalia Jimena Castaneda Gomez

Progenitora: Francia Albany Gomez Osorio

Radicado: 17-653-31-84-001-2022-00083-00

1. ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a proferir decision en el presente Proceso Administrativo de
Restablecimiento de Derechos adelantado en favor de la adolescente Natalia Jimena
Castaneda Gomez, respecto a la Homologacion del Fallo No. 052 del 23 de marzo de
2022, por medio de la cual la Defensora de Familia del Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar (I.C.B.F.), Centro Zonal Norte, con sede en este municipio, defini6 la situacion
juridica de la adolescente declarandola en adoptabilidad y confirmando su ubicacion
en la modalidad de “Acogimiento Familiar — Hogar sustituto CEDER?”, en la ciudad de
Manizales.

2. PROBLEMAS JURIDICOS A RESOLVER

¢{De acuerdo con las normas constitucionales y legales, el expediente en sede administrativa
se adelanto en legal forma, con todas las garantias procesales, es decir, con el debido respeto
a los principios de legalidad, debido proceso, derecho de defensa y, en general, con la
ritualidad que le es propia?

De conformidad con la prueba obrante en la foliatura, a la luz de la Constitucion, la Ley y la
argumentacion que reposa en la decision bajo estudio, ¢Es procedente avalar la decision
objeto de homologacion por medio de la cual se tomo la medida de Restablecimiento de
Derechos en favor de la adolescente, por ser ésta la medida mas razonable y adecuada para el
caso concreto?

3. ANTECEDENTES

-. El dia 3 de diciembre de 2020, luego de recibir informacion de una peticionaria, el
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), Centro Zonal Norte de este
municipio, creo reporte de amenaza o vulneracion de derechos en favor de la adolescente
Natalia Jimena Castaneda Gomez, para ese entonces de 16 anos de edad, de quien se
informo que: La adolescente presentaba una discapacidad de “paralisis cerebral”, la cual



le impedia valerse por si misma; que la progenitora de la misma, sefiora Francia Albany
Gomez, era negligente con los cuidados de la menor de edad, toda vez que permanecia en
total descuido, se veia sucia frecuentemente, no la bafiaba ni la cambiaba de ropa; y que la
alimentacion no era la adecuada para su edad ni para su situacion de salud.

Asi mismo, mencion6 que la adolescente tenia una silla de ruedas, la cual estaba en muy
malas condiciones y los vecinos del sector le habian indicado a la progenitora que le
ayudaban a cambiarla, pero ella tampoco realizo las gestiones para que eso fuera efectivo.
Por ultimo, la peticionaria menciono que el aseo de la vivienda también era muy malo, ya
que la casa permanecia sucia, debido a que la progenitora no se preocupa por hacer los
quehaceres.

-.En consecuencia, el dia 9 de diciembre de 2020, la Defensora de Familia del ICBF expidio
auto de tramite y memorando al equipo interdisciplinario de la Defensoria (Nutricion,
Trabajo social y Psicologia), solicitando verificacion de derechos a favor de la adolescente
Natalia Jimena Castaneda Gomez, cuyo concepto fue allegado por los profesionales el
dia 11 de febrero de 2021, y en el cual reportaron condiciones de vulnerabilidad que
afectaron su derecho a la vida, a la calidad de vida, a un ambiente sano, al derecho a la
integridad personal y a la salud.

-. Con base en dichos reportes, con el fin de establecer los hechos que configuran la
presente vulneracion y amenaza de derechos de la adolescente en mencion y con el
proposito de restablecer dichos derechos y garantizarle el ejercicio efectivo de los mismos,
el dia 12 de febrero de 2021, la Defensora de Familia expidio auto de apertura de
investigacion No. 010, ordenando la practica de algunas pruebas y diligencias, entre las
cuales estaban: -. La ubicacion de la adolescente en la modalidad de Acogimiento Familiar
- Hogar Sustituto CEDER, de conformidad con el Articulo 53, numerales 2 y 6; -. La
amonestacion a la progenitora, seiiora Francia Albany Gomez Osorio, de conformidad
con el Articulo 54 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia; -. La solicitud del cupo en
la Institucion CEDER, en favor de la adolescente; -. La notificacion a las partes del Auto
de Apertura del Proceso Administrativo de Restablecimiento de Derechos en favor de la
adolescente, incluyendo la publicacion de su fotografia en medio masivo de comunicacion;
-. La solicitud al equipo interdisciplinario de la Defensoria, de realizar valoracion social,
psicologica y nutricional a la sefiora Francia Albany Gomez Osorio, progenitora de la
adolescente; -. Adelantar las acciones de busqueda de red familiar extensa de la
adolescente Natalia Jimena Castafieda Gomez, que pudieran encargarse de ella, de su
cuidado y de la garantia de sus derechos; -. Recepcionar las declaraciones del caso.

-. E118 de febrero de 2021, mediante auto de tramite, se fijo fecha nuevamente para recibir
la declaracion de la senora Francia Albany Gomez Osorio, madre de la adolescente, ante
su no comparecencia, fijando el dia 19 de abril de 2021, a partir de las 8:00 am.

-. E1 23 de febrero de 2021, se solicité6 acompanamiento por parte de la Policial Nacional
para la diligencia de retiro de la adolescente Natalia Jimena Castaneda Gomez,
diligencia que seria adelantada el dia 24 de febrero de 2021, en las instalaciones del ICBF.
No obstante, debido a que la progenitora de la adolescente, seiiora Francia Albany
Gomez Osorio present6 sintomas de COVID-19, se activaron los protocolos de atencion
propios para dicha situacion, estableciéndose un periodo de aislamiento para el grupo
familiar, razon por la cual la diligencia de retiro de la menor de edad quedo aplazada para
el dia 19 de abril de 2021, a las 8:30 am.

-.E122 de abril de 2021, 1a Defensora de Familia profiere auto ordenando expedir despacho
comisorio al Centro Zonal Manizales Dos, a fin de que realizaran valoracion psicologica a
la adolescente Natalia Jimena Castaneda Gomez.



-. Mediante correo electronico de fecha 22 de abril de 2021, la trabajadora Social de la EAS
CEDER solicit6 autorizacion para establecer contacto con familia de origen y adelantar
el proceso de valoracion inicial por las diferentes disciplinas, asi como para determinar la
viabilidad de las visitas biologicas de manera virtual.

-. El 26 de abril de 2021, la Defensora de Familia autorizo la participacion de la sefiora
Francia Albany Gomez, en los espacios de visitas y llamadas con su hija Natalia Jimena
Castaneda Gomez. Ahora bien, se pudo evidenciar que, a partir de dichos encuentros, la
madre elevo quejas frente al supuesto maltrato que le estaban dando a su hija en el hogar
sustituto, las cuales tuvieron respuesta por parte de la Coordinadora del Centro Zonal
Manizales Dos, doctora Liza Vélez Valdez, mediante oficio No. 202137002000065411 del
8 de julio de 2021.

-.El3 de mayo de 2021, la Defensora fijo fecha y hora para audiencia de practica de pruebas
y fallo para el 12 de mayo de 2021, a partir de las 2:00 p.m., para lo cual se entreg6 citacion
a la senora Francia Albany Gomez Osorio.

-.E112 de mayo de 2021, mediante la Resolucion No. 142, se realizo Audiencia de Practica
de Pruebas y Fallo, a fin de definir la situacion juridica de la adolescente Natalia Jimena
Castaneda Gomez, donde se declaro en vulneracion de derechos a la menor de edad, se
confirmo la ubicacion de la misma en la modalidad de “Acogimiento Familiar, modalidad
Hogar Sustituto CEDER”, y se ordeno recepcionar declaracion a los sefiores Gloria
Amparo Gomez, Alirio Gomez, Jorge Hernan Castafieda Molina Y Jhonatan
Castaneda Gomez.

-. E1 21 de mayo de 2021, se realiz6 auto de tramite mediante el cual la Defensoria ordeno
la practica de pruebas dentro del proceso administrativo de restablecimiento de derechos
de la adolescente.

-. E1 22 de octubre de 2021, La Defensora de Familia profiri6 la Resolucion No. 319, por
medio del cual se ordend6 PRORROGAR hasta por seis (6) meses mas, el término de
seguimiento a la medida de Restablecimiento de Derechos, con el fin de definir de fondo
la situacion juridica de la adolescente Natalia Jimena Castaneda Gomez. Asi mismo, se
confirmo la medida de ubicacion de la adolescente en la modalidad hogar sustituto, de
conformidad en el Articulo 53, numeral 2, del Codigo de Infancia y Adolescencia.

-. Posteriormente, el 12 de noviembre de 2021, se realizo estudio de caso dentro del comité
consultivo PARD ntmero 21, elaborado por el equipo interdisciplinario de la Defensoria
de Familia.

-. E1 03 de marzo de 2022, se fijo fecha para la celebracion de audiencia de modificacion
de medida de la adolescente Natalia Jimena Castaneda Gomez.

-. Finalmente, el dia 23 de marzo de 2022, se lleva a cabo audiencia de practica de pruebas
y fallo, en la cual se definio la situacion juridica de la menor de edad, declarandola en
adoptabilidad, confirmando la medida de ubicacion en medio familiar, hogar sustituto
CEDER.

4. CONSIDERACIONES PRELIMINARES

Sobre la competencia:

En el presente asunto se encuentran reunidos los presupuestos establecidos en el Codigo
de Infancia y Adolescencia, en lo concerniente a la Competencia y solicitud en forma.

Lo anterior, teniendo en cuenta que, por mandato legal, el Defensor de Familia adscrito al



Centro Zonal Norte del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar en este municipio,
tiene competencia tanto funcional como territorial para emitir resoluciones, en procura
de garantizar los derechos de los nifios, ninas y adolescentes, como parte de las medidas
que puede decretar para el restablecimiento de sus derechos, como lo hizo en el caso que
nos ocupa.

El Articulo 100 de la Ley 1098 de 2006, modificado por el Articulo 4 de la Ley 1878 de 2018,
preve que:

“(-) El fallo es susceptible de recurso de reposicion que debe interponerse verbalmente en la
audiencia, por quienes asisticron a la misma, y para quienes no asistieron se les notificard por
Estado; el recurso se interpondrd en los términos del Codigo General del Proceso y se resolverd
dentro de los diez (10) dias siguientes a su formulacion.

Resuelto el recurso de reposicion o vencido el término para interponerlo, el expediente deberd ser
remitido al juez de familia para homologar el fallo, si dentro de los quince (15) dias siguientes a
su ejecutorid, alguna de las partes o el Ministerio Piuiblico manifiestan su inconformidad con la
decision. El Ministerio Publico lo solicitard con las expresiones de las razones en que funda su
oposicion.

El juez resolverd en un término no superior a veinte (20) dias, contados a partir del dia siguiente
alaradicacion del proceso™.

Ademas, de acuerdo con el articulo 119 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia, El juez
de Familia, en tnica instancia, revisara las decisiones administrativas proferidas por el
Defensor de Familia o el Comisario de Familia, como autoridad jurisdiccional con
competencia para decidir en los asuntos en los que se vean comprometidos los derechos
de un menor de edad.

Sobre la naturaleza v alcance de la decision de homologacion:

Como bien lo ha senalado la Honorable Corte Constitucional en Sentencia T-293 de 2009,
y con reiteracion en otros pronunciamientos a los que alude la Corte Suprema de Justicia
en Sentencia de febrero 13 de 2009:

“La homologacion de las decisiones de las Defensoras de Familia por parte de un Juez
especializado en la misma materia constituye un control de legalidad disefiado con el fin de
garantizar los derechos procesales de las partes y subsanar los defectos en que se hubiere podido
incurrir por parte de la autoridad administrativa” (...) “..El tramite de la homologacion tiene
por objeto revisar el cumplimiento de los requisitos constitucionalesy legales del debido proceso”.

Corresponde al Juez de Familia, en la homologacion, determinar el cumplimiento del debido
proceso establecido como derecho fundamental en el Articulo 29 de la Carta Politica,
aplicable a toda actuacion judicial y administrativa. También es su deber velar porque la
decision adoptada corresponda formal y materialmente a un estudio riguroso del caudal
probatorio, de tal manera que la decision que se adopte propenda por el bienestar de los
menores involucrados con la medida.

Es decir que el Juez de Familia, encargado por Ley de la homologacion de asuntos de esta
estirpe, no esta limitado para estudiar el asunto de fondo, analizando tinicamente aspectos
procesales de tramite adecuado, derechos garantizados y demas, que son de gran monta, sino
que debe parar mientes en asuntos de conveniencia y razonabilidad, consultando el interés
de los menores de edad sujetos de la medida de restablecimiento de derechos que se haya
adoptado por el ente administrativo.



Es funcion primordial del juez, en casos como el presente, ser riguroso en la verificacion
del cumplimiento de los requisitos de Ley en lo concerniente al debido proceso, al derecho
de defensa de las partes y el respeto de los derechos de los menores de edad, de tal manera
que si se adopta la decision extrema del desarraigo familiar, sea como resultado, no sé6lo
del analisis ponderado y juicioso del haz probatorio que a tal decision conduzca por
razones adicionales de conveniencia y oportunidad, sino que para arribar a esa decision,
en la actuacion se hayan respetado principios constitucionales y legales que de no
observarse deslegitiman la decision.

Porque si bien es cierto que en aras de la proteccion de los menores de edad hay que tomar
decisiones drasticas, también lo es que las mismas tienen que ser el resultado de un

expediente ritualmente bien adelantado.

Proteccion de los derechos de los nifios, ninas y adolescentes:

Le corresponde al Estado, a través de sus funcionarios, velar porque en todo momento y
circunstancia se respeten los derechos de los menores de edad, buscando para éstos
siempre las mejores condiciones de vida y el ambiente adecuado para su desarrollo
integral.

Es importante insistir en el deber que tenemos las autoridades, entre ellas el .C.B.F. y los
funcionarios judiciales, de velar y hacer efectiva la prevalencia de los derechos de los nifios
sobre los derechos de las demas personas.

Estamos ademas llamados a seguir los lineamientos que al respecto ha dado la Honorable
Corte Constitucional, la cual, en Sentencia C-041, del 3 de febrero de 1994, M. P. Eduardo
Cifuentes Munoz, seiialo:

“.. Ala luz de los antecedentes de las normas constitucionales transcritas y de su propio texto, es
claro que los derechos del nifio y los correlativos deberes de la Familia, la Sociedad y el Estado,
reciben en la Constitucion un notorio reforzamiento institucional. Los principios de
proteccion especial y de superior interés del menor; asi como los derechos, ya
reconocidos en el plano legal y en los convenios internacionales, se elevan a nivel constitucional y
se les dota de prevalencia “sobre los derechos de los demds”. EI compromiso que la Constitucion
establece con el Bienestar fisico'y espiritual del menor y con el pleno y armonioso desarrollo de su
personalidad, no se ha limitado a configurar Derechos Fundamentales a partir de sus
pretensiones bdsicas de proteccion, sino que su persona como tal ha sido elevada a la
categoria de sujeto fundamental merecedor de un tratamiento especial y
prioritario por parte de la Familia, la Sociedad y el Estado.” (Negrillas del
Despacho).

Mediante la Ley 12 de 1991, se aprobo la Convencion sobre los derechos del nifio, adoptada
por la Asamblea General de las Naciones Unidas, en cuyo articulo 9, se dispuso:

“Los estados Partes velaran porque el nifio no sea separado de sus padres contra la voluntad de
éstos, excepto cuando, a reserva de decision judicial, las autoridades competentes determinen, de
conformidad con la ley y los procedimientos aplicables, que tal separacion es necesaria al interés
superior del nifio”.

Ahora bien, frente a las medidas de Restablecimiento de Derechos, el Codigo de la Infancia
y la Adolescencia, en su Articulo 53 establece que, entre las medidas alli enunciadas, sera
también una medida para restablecer los derechos de los nifios, las nifias y adolescentes,
la “Ubicacion inmediata en medio familiar™.



Sobre el Debido Proceso y las Garantias Procesales:

El caracter fundamental del derecho al debido proceso proviene de su estrecho vinculo con
el principio de legalidad, al que debemos ajustarnos no solo las autoridades judiciales sino
también las administrativas en el ambito de sus competencias.

Constituye una defensa de los procedimientos para evitar la arbitrariedad, para garantizar el
derecho a ser oido o0 lo que es lo mismo, ejercer el derecho de defensa. El derecho al debido
proceso comprende no solo la observancia de los pasos que la Ley impone a las actuaciones
administrativas y a los procesos judiciales, sino también el respeto de las formalidades
propias de cada actuacion o proceso, formalidades que se encuentran en los principios que
inspiran esas actuaciones, en el tipo de interés en litigio y las calidades de los funcionarios
encargados de resolver, mas concretamente en la competencia.

El debido proceso abarca un conjunto de garantias que protege a las personas, a efectos de
asegurar durante el mismo, la vigencia del principio de legalidad, segtin el cual las
autoridades tnicamente pueden hacer lo que esta autorizado y como esta autorizado en la
Ley.

El debido proceso es garantia basilar de la organizacion de una sociedad, pues es la expresion
o lamanifestacion del Estado, entonces resulta imprescindible para las partes eventualmente
afectadas con las decisiones y en general para la colectividad.

Es precisamente el instituto juridico del debido proceso llevado a su maxima expresion
filosofica, el que legitima las decisiones del Estado. Por ello, sin lugar a dudas, la norma
constitucional que consagra el debido proceso, es una de las disposiciones de mayor
trascendencia e importancia, pues abarca aquel conjunto de garantias que contribuyen a
mantener el orden social, la seguridad juridica y la proteccion al ciudadano que se ve
sometido a un proceso en virtud de una disposicion legal.

5. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Dentro del sub judice, como qued6 debidamente resefiado en los antecedentes, una vez se
tuvo conocimiento de la situacion de la adolescente Natalia Jimena Castaneda Gomez,
por parte de la Defensoria de Familia de esta municipalidad, se adelantaron todas las
actuaciones administrativas, sociales, psicologicas y juridicas, tendientes a garantizar el
restablecimiento de los derechos de la menor de edad, preservando el derecho a “Tener una
familia y a no ser separado de ella”, derecho de rango constitucional y desarrollado legalmente
por el Articulo 22 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia.

En el asunto bajo examen, se tiene que, respecto del tramite adelantado, las etapas surtidas
en las diligencias se cifieron a las exigencias formales establecidas en cuanto a la competencia
en las fases que es propio agotar en el terreno administrativo, habiéndose garantizado el
debido proceso y el derecho de contradiccion a la progenitora de la menor de edad y demas
partes procesales.

En efecto, en todo el proceso campea el principio de legalidad de las actuaciones
administrativas, segtin el cual, las autoridades s6lo pueden hacer lo que les autoriza la
Constitucion y la Ley y de acuerdo a los procedimientos establecidos en las mismas.

Asi, se notifico y cit6 debidamente a las partes, a otros familiares involucrados y
funcionarios del Estado, se pusieron en conocimiento de las partes las diferentes
actuaciones realizadas por los profesionales del equipo interdisciplinario de la Defensoria,
asi como de los operarios y demas profesionales involucrados en el proceso, dandole
legalidad a cada una de ellas y dandole la oportunidad a las partes de conocerlas y



controvertirlas, tales como valoraciones sociales, psicologicas, nutricionales,
autorizaciones médicas por la especialidad de psicologia, informes de evolucion del
proceso de la adolescente, informes de la visita biologica, estudios de caso, entre otras.

De igual manera, la mayoria de las partes comparecio a la Defensoria de Familia para
recibirles declaracion juramentada dentro del proceso administrativo de restablecimiento
de derechos de la adolescente, salvo los que abiertamente manifestaron no querer
participar del mismo.

Ademas, se pudo evidenciar en el analisis del expediente, que la Defensora de Familia, justo
antes de dar inicio con la tltima audiencia de practica de pruebas y fallo, en la cual definio la
situacion juridica de Natalia Jimena Castaneda Gomez, procedio a poner en
conocimiento de las partes todo el caudal probatorio que reposaba en la Historia de
Atencion de la adolescente, con el fin de que conocieran nuevamente la totalidad de las
pruebas que fueron practicadas a lo largo del proceso, como lo fueron los informes,
estudios de casos, documentos allegados, citaciones por emplazamiento y pagina web,
entre otros.

Con relacion a ello, las partes manifestaron no tener pronunciamientos, desacuerdos,
preguntas o reclamos frente a las pruebas puestas en conocimiento. Ademas, se le explico
detalladamente a la sefiora Francia Albany Gomez Osorio, en qué consistian las medidas
de saneamiento, ante lo cual también manifest6 no tener ninguna observacion.

En suma, el proceso fue surtido con el cumplimiento de los requisitos legales consagrados
en el Codigo de la Infancia y la Adolescencia y demas normas concordantes. Es por ello
que este juzgado, en lo que concierne al debido proceso, no tiene ningtin reparo, pues la
progenitora de la adolescente y demas familiares de la sujeto de la medida que aqui se
revisa, tuvieron garantizados los derechos de audiencia y contradiccion.

Ahora bien, al hacer un analisis de las diferentes intervenciones realizadas con el grupo
familiar de la adolescente, después de conocer la postura de cada uno de ellos frente al
cuidado de la adolescente, y de analizar la idoneidad de cada uno de ellos para ejercer el
rol de cuidador y garante de los derechos de su familiar, se destaca la siguiente
informacion:

Respecto de la progenitora de la adolescente, sefiora Francia Albany Gémez Osorio, se
pudo establecer, a partir de las intervenciones y valoraciones de los profesionales de la
Defensoria, que aun cuando la sefiora Francia contaba con una vinculacion afectiva fuerte
con su hija, ella requeria fortalecerse frente a la comprension de los diagnosticos de su hija
y la importancia de realizar las movilizaciones en salud requeridas para que ésta contara
con una buena calidad de vida, acorde con su diagnostico.

Asi se hizo durante todo el proceso de Restablecimiento de Derechos con las asesorias e
intervenciones de los profesionales a la sefiora Francia, buscando fortalecerla en su
ejercicio de cuidadora, concientizarla de la importancia de activar las rutas en salud para
la atencion de las necesidades de salud de su hija y buscando obtener las modificaciones
basicas en el medio familiar biologico necesarias para la estabilidad de Natalia, mientras
se agotaba también la busqueda de red familiar extensa.

No obstante, tal y como se evidencia en los informes emitidos el 2 de marzo de 2022, por
parte de los profesionales de la Defensoria, especificamente por la profesional que brinda
el servicio complementario, la seiora Francia Albany no logro dar continuidad al proceso
terapéutico teniendo en cuenta las inasistencias de la citada.

En dicho informe también se indico que la sefiora Francia Albany manifesto no sentirse
comoda con las atenciones, debido a que consideraba que estaba perdiendo el tiempo,



aduciendo, ademas, que desde ICBF no le querian entregar a su hija, por lo tanto,
abandonaba el proceso terapéutico.

Es decir que, aunque se intento el fortalecimiento de la progenitora para que esta
adquiriera las herramientas para que continuara con el ejercicio de cuidado de su hija, ésta
no mostro una verdadera apertura que permitiera identificar las necesidades especificas
de su hija, acordes con su condicion de salud.

En efecto, desde el sector salud, se identifico que la adolescente, pese a contar con
vinculacion en este sistema, no contaba con atenciones médicas actualizadas cuando atn
estaba a cargo de su progenitora, quien solo presentaba movilizaciones para acceder a
panales desechables, evidenciando vulneracion de los derechos de la adolescente
relacionados con su vida, calidad de vida y ambiente sano, su integridad personal, su
educacion, su salud y los derechos propios de las personas con discapacidad.

En igual sentido, se realizo actualizacion de valoracion psicologica a la sefiora Francia
Albany, dentro de la cual se conceptudé que sus condiciones fisicas, emocionales y
psicologicas no eran idoneas para garantizar los cuidados y proteccion de la adolescente
Natalia Jimena Castaneda Gomez.

Por otra parte, desde el punto de vista historico, evolutivo y juridico, se observa que la
adolescente y sus hermanos habian contado con Procesos Administrativos de
Restablecimiento de Derechos previos, destacando que con anterioridad se encontro
vinculada a la modalidad de atencion “Hogar gestor con recurso”, dentro del que se
observaron amonestaciones a causa de las inadecuadas condiciones en las que se ubico a
la adolescente, ademas de un inadecuado uso del recurso, lo que pone en evidencia que la
senora Francia se observa poca receptividad frente a las recomendaciones ofrecidas desde
las intervenciones institucionales.

Sumado a ello, se evidencian factores de vulnerabilidad debido a la reconfiguracion del
grupo familiar a partir del fallecimiento de algunos de los integrantes del mismo. Debe
recordarse que para cuando el Proceso Administrativo de Restablecimiento de Derechos
inicio, el grupo familiar de la adolescente estaba constituido por su madre, abuelos y
hermanos; pero al dia de hoy, el grupo familiar solo esta constituido por su progenitora,
senora Francia Albany Gomez Osorio y uno de sus hermanos, el sefior Jhonatan Estiven
Castanieda Gomez, pues el otro se encuentra privado de la libertad en centro
penitenciario.

Por otra parte, Respecto a la red familiar extensa de la adolescente Natalia, se pudo
evidenciar que se entrevisto y tomo declaracion a las personas involucradas en el proceso,
de cuyas intervenciones se destaca la siguiente informacion:

El sefior Jorge Hernan Castafieda manifesto a los profesionales de la Defensoria que ¢l
no tenia tiempo de asistir a “esas cosas”, refiriéndose al proceso en mencion, que €l es muy
alejado de ese grupo familiar y solicito6 que lo excluyeran del proceso, toda vez que no
queria meterse en inconvenientes ni en cosas que no le correspondian.

Por su parte, respecto al sefior José Alirio Gomez, se tiene que éste fue citado en varias
ocasiones a la Defensoria de Familia, a efectos de establecer si deseaba asumir la custodia
y cuidado de la adolescente, pero no comparecio.

Con relacion a la sefiora Gloria Amparo Gomez Osorio, en declaracion juramentada del
15 de junio de 2021, ésta manifesto que no podia encargarse de la adolescente porque no
tenia espacio en su casa para recibirla.



Por su parte, con relacion al sefior Johnatan Castaneda, hermano de la adolescente, éste
expreso inicialmente su interés por ejercer el cuidado de su hermana; no obstante, luego
de diferentes asesorias e intervenciones por parte del equipo interdisciplinar de la
Defensoria de Familia, reconocio que su ayuda solo podria ser temporal, debido a sus
obligaciones laborales.

Por ello, desde el area de psicologia, una vez realizado el Modelo Solidario, se concluyo
que ninguno de los participantes del nticleo familiar es idoneo para asumir la custodia de
la adolescente, por no contar con los recursos necesarios en cuanto a disposicion de
tiempo, recursos economicos y dedicacion en favor de la adolescente, para brindarle el
acompanamiento que ella requiere frente a cuidados, proteccion y diferentes
movilizaciones médicas especializadas que ella requiere por su condicion de
discapacidad.

En este punto, es preciso resaltar que la Defensora de Familia del ICBF, con el apoyo del
equipo interdisciplinario del Centro Zonal Norte, reconoci6 y valoré todas las
posibilidades existentes en el grupo familiar de la adolescente, identificando claramente
que ninguno de los integrantes del grupo familiar cuenta con las condiciones para asumir
el cuidado de la menor de edad, destacandose incluso que algunos de ellos manifestaron
su imposibilidad de brindar el apoyo que su familiar necesitaba.

Asi las cosas, tal y como se evidencio en el proceso y como se expuso a lo largo de estas
consideraciones, tampoco se cuenta con red familiar extensa que asuma la tenencia de la
adolescente de manera comprometida y empoderada; por tanto, se mantienen los mismos
factores de vulnerabilidad que se analizaron al ingreso de la adolescente al proceso de
Restablecimiento de Derechos, sus condiciones no han mejorado lo suficiente para pensar
en un reintegro a su medio familiar.

Por el contrario, todas las pruebas apuntan a que, en caso de regresar a Natalia Jimena
Castaiieda Gomez a su hogar biologico o familia extensa, podria presentarse una
involucion en el proceso de recuperacion fisica, emocional y afectiva que ha obtenido bajo
el cuidado del Instituto Colombiano de Bienestar familiar (ICBF), lo que podria poner en
peligro la garantia de sus derechos ala vida y a su integridad, en caso que no se le brinden
las condiciones requeridas.

Teniendo en cuenta lo anterior y al tenor del Articulo 22 del Codigo de la Infancia y la
Adolescencia (“Derecho a tener una familia y a no ser separado de ella”), en el caso de la
adolescente Natalia Jimena Castaneda Gomez, dicho derecho se continuara
garantizando a través del cuidado que hasta el momento le ha dado el Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar, a fin de garantizar el desarrollo y proteccion integral
de la misma.

En ese sentido, destaca el Despacho que la Defensoria de Familia del ICBF, Centro Zonal
Norte de esta localidad, fue muy cuidadosa no solo en la parte procesal, sino en la parte
argumentativa y en la coherencia del material probatorio, con las decisiones que se
articularon a lo largo de la actuacion, mismas que se ajustan a derecho.

Asi las cosas, teniendo en cuenta todo el acervo probatorio anteriormente analizado, lo
manifestado por las partes, asi como las pruebas recaudadas por parte del grupo
interdisciplinario del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, Centro Zonal Norte,
Salamina, Caldas, la Defensora de Familia, mediante fallo No. 052 del 23 de marzo de 2022,
procedio a emitir decision frente a la situacion juridica de la adolescente Natalia Jimena
Castaneda Gomez, declarandola en adoptabilidad y confirmando su ubicacion en la
modalidad de “Acogimiento Familiar, Hogar Sustituto CEDER, en la ciudad de Manizales.

Advierte el despacho que, en la decision tomada, se tuvieron en cuenta todos los aspectos ya



relacionados, y en todo sentido la decision se encontr6 ajustada a las reglas del
procedimiento, a las garantias del debido proceso y a la coherencia entre el material
probatorio que obra en el expediente y la decision adoptada; por lo tanto, se procedera a su
homologacion.

6. CONCLUSION

De todo lo anteriormente analizado, atendiendo los principios constitucionales,
lineamientos legales y jurisprudenciales, conforme al caudal probatorio recaudado que
sirvio de base para la decision adoptada por la Defensora de Familia en el tramite
Administrativo de Restablecimiento de Derechos en favor de la adolescente Natalia
Jimena Castaneda Gomez, este despacho, en aras de lograr la efectiva proteccion de los
derechos fundamentales de la misma, procedera a homologar las decisiones contenidas en
el fallo No. 052 del 23 de marzo de 2022, realizada por la Defensoria de Familia del
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, Centro Zonal Norte de esta localidad, toda
vez que para el despacho son de recibo las consideraciones facticas y juridicas esgrimidas
para arribar a tales decisiones.

El despacho concluye entonces que el presente asunto es un caso en el que es
absolutamente razonable, adecuado y conveniente a los intereses superiores de la
adolescente, confirmar la declaratoria de adoptabilidad y su ubicacion en la modalidad de
Acogimiento Familia, Hogar Sustituto CEDER, toda vez que alli estan en mejores
condiciones personales, emocionales, sociales y economicas de asumir la custodia y
cuidado de la menor de edad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia de Salamina, Caldas,
administrando justicia, en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: HOMOLOGAR en todas sus partes la decision proferida por la Defensora de
Familia del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, Centro Zonal Norte, Salamina,
Caldas, en el fallo No. 052 del 23 de marzo de 2022, por medio de la cual la funcionaria
definio la situacion juridica de la adolescente NATALIA JIMENA CASTANEDA
GOMEZ, declarandola en adoptabilidad y confirmando su ubicacion en la modalidad
de “Acogimiento Familiar - Hogar sustituto CEDER?”, por las razones expuestas en la parte
motiva.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision al Ministerio Publico, a la Defensora de Familia
del ICBF, Centro Zonal Norte, y demas sujetos procesales intervinientes.

TERCERO: ORDENAR que una vez esté ejecutoriada la presente providencia, por
secretaria se devuelvan las diligencias al Centro Zonal Norte del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar de Salamina, Caldas, para los tramites posteriores y lo que legalmente
sea pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIELA RIOS MARTINEZ
JUEZ



JUZGADO PROMISCUO DE
FAMILIA SALAMINA, CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO

Laanterior providencia se notifica en el Estado del 8 DE
AGOSTO DE 2022.

JORGE EDUARDO MONTES ESCOBAR
Secretario




