INFORME SECRETARIAL: Al Despacho el presente proceso informando que el
apoderado de la parte demandante realizd solicitud, con ocasidén a medida
cautelar decretada. Favor proveer. Agosto 17 de 2021.

i

Leidy Paola Chinchilla Silva

Secretaria

0
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)

Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro - Telefax (7) 88921000
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto de sustanciacion N° 335

PROCESQO: Ejecutivo a contfinuacion de ordinario laboral

RADICADO: 81-736-31-89-001-2014-00193-00

DEMANDANTE:  Diego Armando Silva Vera

DEMANDADO: Construcciones, Suministros y Consultas Orinoquia
SAS

Visto el informe secretarial que antecede, se observa solicitud presentada el
dia 10 de agosto de 2021 por la parte demandante! en la que manifiesta
que el Municipio de Miranda no ha informado al Despacho respecto del
registro de la medida cautelar decretada en contra de la parte
demandada, pese a tener conocimiento de la misma, razén por la cual
solicita se requiera a la entidad territorial a efectos de que informe si
procedié conforme alo ordenado por el Despacho; de igual manera solicita
que se impongan las sanciones a que haya lugar por el incumplimiento de
la orden judicial.

Ahora bien, esta judicatura encuentra que, mediante auto del 06 de junio
del 2018, se decretd el embargo y retencion de las sumas de dinero que la
demandada Construcciones, Suministros y Consultas Orinoquia SAS posea,
en el departamento del Cauca, municipios de Popaydn y Miranda?,
comunicando la orden judicial a la respectiva entidad mediante el oficio N°
823 del 14 de junio del 2018.

Al respecto, encuentra esta judicatura que la alcaldia de Miranda ha sido
requerida en varias ocasiones por este Despacho judicial a efectos de que
informe las gestiones realizadas en aras de materializar la medida cautelar
ordenada, aunado a ello, se resalta correo electronico dirigido por Jeimy
Julieth Londono Vergara, Profesional Universitario Oficina Asesora Juridica -
Confrataciéon  Alcaldia de Miranda Cauca desde el correo
notificacionjudicial@miranda-cauca.gov.co, a través del cual solicitd copia
de la sentencia judicial que generd el cobro y el respectivo mandamiento
ejecutivo, con ocasion a la medida cautelar comunicada, mensaje de
datos al que se le dio respuesta por secretaria, adjuntando el audio de la
audiencia publica en la que se dictd la respectiva sentencia, tal y como
consta en la respectiva constancias.

1 Fls 232 a 240 expediente digital.
2Fls 160y 161 PDF 01 Expediente digital.
3 Fls 225 y 226 expediente digital.
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En ese sentido y comoquiera que pese a todo lo anterior, la enfidad territorial
no ha dado respuesta alguna sobre lo requerido, esta judicatura considera
necesario requerirla por una Ultima vez a efectos de que informe sobre el
registro de la medida cautelar ordenada, en el término mdximo de 10 dias,
SO pena de imponer las sanciones a que haya lugar.

De otro lado, en el mismo memorial el apoderado ejecutante presenta
actualizaciéon de la liguidacion del crédito, frente a lo cual el Despacho no
realizard un estudio de fondo, en la medida en que no se ha solicitado por
parte del Juzgado que se presente dicha actualizacion, comoquiera que
desde la fecha de la Ultima aprobacion de liquidacion del crédito, no ha
ocurrido ninguna novedad, como pago parcial o similarse observa que
mediante publicacion electronica se surtid el traslado de la liquidacion del
crédito presentada por la parte ejecutante4, sin que se haya realizado
pronunciamiento o presentado objecion alguna.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Saravena,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR por Ultima vez al municipio de Miranda (Cauca) para
que informe al Despacho acerca de las gestiones que ha realizado en aras
de materializar el embargo y retencion de los dineros que deba cancelar a
la ejecutada Construcciones, Suministros y Consultas Orinoquia SAS, para lo
cual se concede el perentorio término de 10 dias, so pena de imponer las
sanciones a que haya lugar. Por Secretaria, OFICIESE y remitase copia de la
sentencia de primera instancia, el auto que decretd la medida cautelar y
las comunicaciones que con anterioridad se han remitido a dicho ente
territorial.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021 se
noftifica a la(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacidén en el
Estado N° 27.

e e —

ﬁg .tk}_ D
Leidy Paala Chinchilla Silva

Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Promiscuo 001
Juzgado De Circuito
Arauca - Saravena

4Fls 278 a 280 expediente digital.
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez el presente proceso
especial de desline y amojonamiento, remitido por el Juez Primero Promiscuo
Municipal de Tame, en atencidn a la recusacion interpuesta en su contra
por el apoderado de la parte demandada. Sirvase proveer. Agosto 26 de
2021.

[y
Leidy-Paola Chinchilla Silva
Secretaria

&)
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)

Carrera 16 No. 25-68. TELEFAX (7) 8891000
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto interlocutorio N° 335

Proceso: Especial de deslinde y amojonamiento

Asunto: Recusacion

Radicado: 81-794-40-89-001-2015-00411-01

Rad. interno: 2021-00302

Demandante: Rubén Pabdn y Ana Jesusa Lizcano

Demandado: Flor Alba Parra Sepulveda

Remite: Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Tame
OBJETO

Corresponde al Despacho decidir si se acepta o no la recusacidén que en el
asunto referenciado, planted el abogado de la parte demandada frente al
senor Juez Primero Promiscuo Municipal de Tame, bajo la causal 8% del
arficulo 141 del CGP, por haber formulado en su contra denuncia
disciplinaria; recusacion que no fue aceptado por el mencionado Juez.

ANTECEDENTES

El abogado Herndn Javier Tocaria Paredes, en calidad de apoderado de la
parte demandada, dentro del proceso especial de deslinde vy
amojonamiento en referencia, el 20 de agosto del ano en curso recuso! al
Juez 1° Promiscuo Municipal de Tame, argumentando que dicho funcionario
no puede seguir conociendo el asunto, debido a la configuracion de la
causal 8° del articulo 141 del CGP, comoquiera que dentro del mismo
asunto, compulsé copias disciplinarias en su confra, razon por la que
considera, debe apartase de la direccidon del proceso.

Indica el memorialista que las razones por la que se ordend la compulsa de
copias en su contra, responden a hechos ocurridos después de haberse
emitido la sentencia de fondo, por lo que considera que esas decisiones
posteriores pueden afectar el juicio de imparcialidad que debe regir al
funcionario.

Al respecto, el Juez Primero Promiscuo Municipal de Tame, mediante auto?
proferido el 22 de agosto, senala que la causal alegada por el togado no se

1 Fls. 539 a 540 del cuaderno principal de primera instancia.
2 Fls. 541 a 543 del cuaderno principal de primera instancia.
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adecua a las actuaciones surtfidas denfro del expediente, precisando que
no elevd denuncia penal o disciplinaria en contfra del abogado, pues se
limitdé a ordenar la compulsa de copias, para que la entidad encargada
determinara si, en virtud de la conducta desplegada por el abogado vy la
demandada, resulta necesario iniciar alguna investigacion, decision que no
responde a circunstancias intimas o personales, pues obedece a raciocinios
derivados del proceso mismo.

Conforme a lo anterior, advierte que no estd actuando como un juez
denunciante, sino simplemente como funcionario garante del proceso en
cuestion, derivandose la improcedencia de la causal alegada, razdn por la
gue no acepta la recusacion, advirtiendo que su Despacho debe continuar
con el conocimiento del asunto.

CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para resolver sobre la prosperidad de la
recusacion propuesta en contra del Juez Primero Promiscuo Municipal de
Tame, de acuerdo alo normado en el articulo 143 del CGP.

Las causales de recusacion tienen como fin impedir que el proceso se vea
afectado por circunstancias que puedan apartar al juez de la imparcialidad
e independencia que debe tener al momento de fomar decisiones dentro
de los asuntos sometidos a su conocimiento. Por tal razdn, se constituyen en
una herramienta propicia para que el juez se separe de su conocimiento,
cuando se configure alguna de las causales previstas por el legislador para
tales eventos.

Juicio de imparcialidad, que a voces de la Corte Constitucional, debe
entenderse en |os siguientes términos:

“La jurisprudencia constitucional le ha reconocido a la nocion de
imparcialidad, una doble dimension: (i) subjetiva, esto es, relacionada
con “la probidad y la independencia del juez, de manera que éste no
se incline infencionadamente para favorecer o perjudicar a alguno de
los sujetos procesales, o hacia uno de los aspectos en debate,
debiendo declararse impedido, o ser recusado, si se encuentra dentro
de cualquiera de las causales previstas al efecto”; y (i) una dimension
objetiva, "esto es, sin contacto anterior con el thema decidendi, “de
modo que se ofrezcan las garantias suficientes, desde un punto de vista
funcional y orgdnico, para excluir cualquier duda razonable al
respecto’”. No se pone con ella en duda la “rectitud personal de los
Jueces que lleven a cabo la instruccion” sino atender al hecho natural
y obvio de que la instruccion del proceso genera en el funcionario que
lo adelante, una afectacién de dnimo, por lo cual no es garantista
para el inculpado que sea éste mismo quien lo juzgue.”s3

La invocada por el apoderado de la parte demandante es la causal 8° de
recusacion, establecida en el articulo 141 del CGP, cuyo tenor es el
siguiente:

“8. Haber formulado el juez, su conyuge, companero permanente o
pariente en primer grado de consanguinidad o civil, denuncia penal o
disciplinaria contfra una de las partes o su representante o apoderado,

3 Corte Constitucional, Sentencia C-496 proferida el 14 de septiembre de 2016, M.P. Maria
Victoria Calle Correa, Referencia: Expediente D-11258
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o estar aquellos legitimados para intervenir como parte civil o victima
en el respectivo proceso penal.”

De cara a la norma transcrita, debe advertirse que la causal invocada
no se adecua a las actuaciones realizadas por el juez de conocimiento,
en la medida en que dentfro del asunto no existe denuncia penal o
disciplinaria formulada contra el abogado Herndn Javier Tocaria Paredes
o confra la parte a la cual representa, pues de las mismas
manifestaciones, se sigue que lo ordenado fue una compulsa de copias
en contra del profesional y la parte, tal y como se observa en el auto N°
279 proferido el 29 de abril de 20214; es decir, el funcionario simplemente
trasladd las copias del proceso a la Fiscalia General de la Nacidén y a la
Comision Nacional de Disciplina de Norte de Santander, para que dichas
entidades, dentro del marco de sus competencias, determinen si hay
lugar o no, a iniciar una investigacion, con base en las actuaciones
ejercidas dentro del proceso.

Situacién que lleva a concluir forzosamente en primer lugar, que el Juez
1° Promiscuo Municipal de Tame no ha presentado denuncia penal o
disciplinaria en contra del abogado o la demandada dentro del presente
asunto y, segundo, que no se encuentra probado dentfro del expediente
que dichas autoridades hayan iniciado investigacion alguna en contra
del abogado, por lo que no existe proceso alguno en su contra.

Alrespecto, debe advertirse igualmente que la Corte Suprema de Justicia
ha precisado la diferencia que existe entre compulsa de copias y
denuncia, advirtiendo sobre la primera que, esta se enfiende como un
deber legal de todo funcionario como director del proceso, mandato
que le permite remitir las actuaciones de determinado asunto a la
autoridad penal o disciplinaria competente, para que investigue la
posible comision de una actuacién irregular o ilegal, sin que constituya
una denuncia formal. En efecto, sobre el punto, se ha indicado:

“En efecto, la “causal de recusacion” que invoco la entidad
querellante fue puntualmente analizada por el juzgador de primer
grado encartado, llegando a la conclusion que no habia lugar a ello,
toda vez que, se itera, la «compulsacion de copias y la denuncia
penaly son dos estadios diferentes, la primera va encaminada a que se
«investigue y compruebe la comision de un posible hecho punibley,
mientras que la segunda, estd enfilada a que una vez presentada por
la victima «permiten el ejercicio del tercero denunciante para hacer
efectivos los danos y perjuiciosy.

Resolucion que fue cuidadosamente examinada por el Ad-quem,
negdndola, por cuanto la determinacion que adoptd el A-quo estaba
direccionada a denunciar posibles conductas punibles sucedidas
dentro del referido juicio ejecutivo, situacion que en nada se asemeja
a una denuncia penal, como lo quiere hacer ver el quejoso’s.

Claramente la compulsa de copias no puede entenderse como una
denuncia penal o disciplinaria, pues como bien se explicd anteriormente,
esta figura deviene del deber legal que le asiste a todo funcionario
judicial, de velar por el respeto de las garantias procesales y el cabal

4 Fls. 531 a 532 del cuaderno principal de primera instancia.
5 Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Providencia proferida el 20 de febrero de 2014,
Radicacién 11001- 22-03-000-2013-02248-01.
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desarrollo de la accién; circunstancia que en nada puede aceptarse
como un juicio que nuble la imparcialidad del juez, maxime cuando para
su resolucion, no se emiten valoraciones sobre la conducta investigada o
respecto a elementos que integran el debate del litigio. Esta
excepcionalidad, ha sido aclarada por la Corte Suprema de Justicia,
indicandose:

“Con todo en aquellos eventos en que la intervencion del funcionario
se traduce en la orden de compulsar copias para que se adelante la
investigacion penal, la Sala ha aceptado el impedimento cuando el
auto en que se adopta esa determinacion, el funcionario judicial emite
juicios de valor sobre la conducta delictual y acerca de Ila
responsabilidad penal del implicado; desechdndolo cuando el
pronunciamiento se ha restringido a la mera orden de compulsacion
de copias (CSJ AP, 29 Nov 2000, Rad. 17843).

(..)

Excepcionalmente la Corte ha aceptado, sin embargo, que si el
servidor judicial, en el desempeno de sus funciones anticipa conceptos
sobre aspectos puntuales del asunto, por fuera de los marcos propios
de su competencia o con exceso de ellas que comprometan su criterio
como cuando ordena copias para investigar penalmente una
determinada conducta y en la motivacion hace pronunciamientos
concretos sobre la calificacion juridica o el compromiso penal del
implicado, resulta sensato y razonable declarar su separacion del
conocimiento del asunto, con el fin de garantizar el principio de
imparcialidad en su definicidon y evitar que se genere desconfianza en
los sujetos procesales y en la comunidad en general (CSJ AP, 13 Jul
2005, Rad. 23878)."¢

Aplicando los anteriores conceptos al caso concreto, se evidencia que la
causal de recusacion contenido en el numeral 8° del articulo 141 del CGP,
invocada por el abogado recusador, no se encuentra probada, de tal
suerte que el funcionario recusado deba ser separado del conocimiento del
proceso de deslinde y amojonamiento, por la simple compulsa de copias.

En efecto, conforme a la jurisprudencia expuesta, puede exiraerse sin
hesitacion alguna que la accidén de compulsar copias no estd catalogada
como una denuncia penal o disciplinaria, pues tal actuacion responde a la
obligacion que le asiste a los funcionarios, de velar por el respeto de los
derechos procesales y el cabal ejercicio de la accion; de alli que se
concluya el error en el juicio del togado memorialista.

Aunado a lo anterior, revisada la providencia a fravés de la cual se ordend
la compulsa de copias, se observa que los argumentos que soportan la
decision del juez se basan en la conducta de la demandada y su
apoderado denfro del proceso, sin que se expongad ningun juicio de
valoracion frente al litigio mismo, el que, dicho sea de paso, se encuentra
con decision de fondo, de donde se infiere que las actuaciones surtidas no
tienen la capacidad de demostrar afectacion alguna en el juicio del

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Providencia AP 5408-2014 proferida el
10 de septiembre de 2014, Radicacion N° 44356.



81-794-40-89-001-2015-00411-01
Especial de deslinde y amojonamiento
Recusacion

funcionario recusado, mucho menos pone en duda la imparcialidad que
éste debe tener al momento de tomar decision alguna al interior del asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena,

RESUELVE:
PRIMERO: Declarar infundada la recusacion propuesta por el abogado
Herndn Javier Tocaria Paredes, confra el Juez Primero Promiscuo Municipall

de Tame.

SEGUNDO: ORDENAR la inmediata devolucion de la actuacion a ese
despacho judicial para que prosiga con el framite pertinente.

TERCERO: Contra esta decision no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021, se
notifica a la(s) parte(s) el anterior
proveido, por anotacién en el

Estado N° 2/
B
LEIDY PAOILA CHINCHILLA SILVA
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Promiscuo 001
Juzgado De Circuito
Arauca - Saravena

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del Senor Juez el presente proceso
informando que el apoderado de la ejecutante, en su condicion de
adjudicataria del inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria
N° 410-60325, solicita que se programe diligencia para la entrega del bien,
comoquiera que a la fecha no se ha logrado tal cometido. Sirvase proveer.
Septiembre 02 de 2021.

IR
Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

ad il »

"'V é‘ikn"c‘:
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro

Telefax (7) 8891000 - Celular 3224301732
jporctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto de sustanciacion N° 333

Proceso: Ejecutivo laboral

Radicado: 81-736-31-89-001-2017-00214-00
Demandante: Sandra Milena Ortega Quinonez
Demandado: Osman Alexis Quinonez Becerra

Visto el informe secretarial que antecede, se recuerda que en audiencia
celebrada el 02 de febrero de 2021 se realizd la diigencia de remate! del
inmueble identificado con folio de maftricula inmobiliaria N°410-60325,
adjudicdndose a la senora ejecutante Sandra Milena Ortega Quinonez, en
razon de la obligacién perseguida; adjudicacion que fue aprobada
mediante auto proferido el 25 de febrero de 20212, al verificarse el pago de
los impuestos de ley.

Seguidamente se expidieron los oficios para la protocolizaciéon de la
adjudicacion, levantamiento de la medida cautelar y enfrega del inmueble,
acto Ultimo para el cual el dia 11 de marzo de 2021 se comunico al secuestre
Pedro Moisés Moreno Sdnchez, a ftravés de su correo electronico
pedromms@hotfmail.es, sin que se fuviera noticia alguna sobre el
cumplimiento respectivo, a pesar de que en el articulo 456 del CGP de forma
clara se indica:

“Si el secuestre no cumple la orden de enfrega de los bienes dentro de
los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion respectiva, el
rematante debera solicitar que el juez se los entregue, en cuyo caso la
diligencia deberd efectuarse en un plazo no mayor a quince (15) dias
después de la solicitud. (...)"

De alli que la informacién suministrada por el apoderado memorialista, en el
sentido de que la enfrega del inmueble no se ha efectuado, sorprende por
completo al Juzgado, amén que desde la remision del oficio al senor
secuestre para tal efecto, al dia de radicacion de la peticion de entrega,
trascurrieron mds de cinco meses y medio, lo que denota la falta de

1 Fls. 123 a 125 del expediente digital.
2 Fls. 123 a 125 del expediente digital.
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diligencia y cuidado, asi como el incumplimiento de las cargas minimas por
parte de la ejecutante interesada.

En todo caso, el apoderado en mencidn presentd dos peticiones, la primera
de ellas, para que se oficie al secuestre con el objeto de que proceda a la
entrega del inmueble, oficio que como ya se indico, fue expedido y remitido
al mencionado auxiliar de la justficia, desde el dia 11 de marzo de 2021.
Asimismo, solicita que se oficie a la Inspeccidn de Policia para que se realice
la respectiva entrega. A regldn seguido, presentd ofro memorial en el que
solicita la entrega del bien inmueble rematado, con fundamento en el
articulo 456 del CGP.

Pues bien, comoquiera que no ha sido posible la entrega del inmueble
hipotecado, no queda otra alternativa que proceder en la forma prevista
en los articulos 456 y 308 del CGP, realizando la respectiva diligencia de
entrega, para lo cual, en atencién a la carga laboral del juzgado y en
aplicacion de lo dispuesto en los incisos 1° y 3° de los articulos 37 y 38 del
CGP, respectivamente, en el paragrafo 1° del articulo 206 del Codigo de
Policia y en la Circular PCSJC17-10 del 9 de marzo del 2017 del C.S. de la J.,
se comisionard al Inspector de Policia del Municipio de Saravena para que
lleve a cabo la diligencia de entrega de que frata el numeral 4° del articulo
308 del CGP; actuaciéon para la cual se concede el término de 15 dias,
conforme lo prevé el articulo 4546 del CGP.

De otra parte, se exhortard al ejecutado Osman Alexis Quinonez Ortega,
para que, en su calidad de depositario del inmueble, proceda con la
entrega inmediata del inmueble, conforme lo ordenado por este Despacho
en la diligencia celebrada el 02 de febrero de 2021 y aprobada mediante
auto del dia 25 del mismo mes y ano; advirtiéndose en todo caso que, de
no proceder voluntariaomente con la entrega, deberd asumir los gastos que
genere la diligencia de entrega que se adelante por parte del comisionado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravenaq,

RESUELVE

PRIMERO: COMISIONAR al Inspector de Policia del Municipio de Saravena
para que lleve a cabo la diligencia de entrega del predio urbano ubicado
en la calle 27 N° 10 — 50/54 del barrio San Luis del municipio de Saravena,
departamento de Arauca, identificado con registro catastral N° 01-01-0069-
0013-000 y folio de matricula inmobiliaria N° 410-60325 de la Oficina de
Registro de Instrumentos PUblicos de Arauca. La entrega se debe realizar a
favor de la senora Sandra Milena Ortega Quinones, identificada con cédula
de ciudadania N° 60.447.728.

Se dispone REMITIR copia de la escritura publica y del registro inmobiliario
respectivo, asi como del acta de la diligencia de remate celebrada el 02 de
febrero de 2021 y el auto N° 67 proferido el dia 25 del mismo mes y ano, a
través del cual se adjudicd el mencionado inmueble a la senora Sandra
Milena Ortega Quinonez, de la solicitud de enfrega del inmueble y del
presente auto.

Ademds, INFORMESE que quien funge como secuestre del inmueble es el
auxiliar Pedro Moisés Moreno Sdnchez, cuyos datos de ubicacion son la
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carrera 21B N° 18-45 del municipio de Tame, teléfono celular 318424222 y
correo electronico pedromms@hotmail.es.

SEGUNDO: Para adelantar la diligencia de entrega se otorga a la autoridad
comisionada el término de 15 dias, conforme lo previsto en el articulo 456
del CGP; ademds, se advierte que segun dicha norma, en la diligencia de
enfrega no se admitirdn oposiciones, ni serd procedente alegar derecho de
retencion por la indemnizacidon que le corresponda al secuestre en razdn de
lo dispuesto en el articulo 2259 del Codigo Civil. Asimismo, el comisionado
qgueda facultado en la forma prevista en el articulo 40 del CGP.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandada Osman Alexis Quinonez Becerra
para que, en su calidad de deepositario, de manera inmediata proceda
con la enfrega material del inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria N° 410-60325, el cual fue adjudicado a la senora Sandra Milena
Ortega Quindénez, so pena de que deba asumir los gastos que genere la
diligencia de enfrega que se adelante por parte del comisionado. Por la
Secretaria comuniquese el presente requerimiento, a través de los correos
electronicos osmanqguinonez@hotmail.com y
tecnimangueras?7@gmail.com.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy 03 de septiembre de 2021,
se noftifica a la(s) parte(s) el
anterior proveido, por anotacioén
en el Estado N° 27.

B e -
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LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho el presente proceso informando que la
parte demandante informa que el ejecutado realizd pago parcial de la
obligacion y se allegd liquidacion del crédito. Favor proveer. Agosto 09 de
2021.

©

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

@)
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro

Telefax (7) 8891000, Celular: 322 4301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto interlocutorio N° 331

PROCESO: Ejecutivo con garantia real
RADICADO: 81-736-31-89-001-2018-00138-00
DEMANDANTE:  Bancolombia SA
DEMANDADO: Lida Clarena Daza Trujillo

Visto el informe secretarial que antecede, se encuentra que, como se indicd
en auto anterior, la apoderada de la parte demandante allegd memorial a
través del cual informa que la parte ejecutada pagod las obligaciones N°
3170089635, 3170089658 y 3170089659, razén por la cual solicita que la
ejecucion continve respecto de la obligacion N° 31700896341,

En consecuencia y comoquiera que lo procedente es aceptar el pago
parcial informado por la parte demandante, esta judicatura precisa que la
ejecucion de que frata el presente asunto continuard Unicamente respecto
de la obligacion N° 3170089634 del 06 de junio del 2017 y se aceptard el
manifestado pago parcial.

Aunado a lo anterior, la parte demandante allegé liquidacion del crédito,
de la cual se corrid el respectivo traslado electronico? en el sitio web del
Despacho, sin que, vencido el término otorgado, las partes hayan realizado
pronunciamiento alguno. Al respecto, esta judicatura precisa que la
liguidacion presentada relaciona Unicamente la obligacion generada del
pagaré N° 3170089634 del 06 de junio del 2017, razdn por la cual, considera
el Juzgado que la misma, surte el objetivo de actualizar la liquidacion de la
obligacion desde el 22 de febrero de 2019 hasta el 10 de agosto de 2021,
teniendo en cuenta el saldo de la obligacion aprobada mediante auto del
18 de marzo de 20193, en consecuencia, se impartird aprobacion,
comoquiera que al revisar la misma, se concluye ajustada a derecho.

Asi las cosas, conforme la liguidacion presentada, hasta el 10 de agosto del
2021 la obligacion correspondiente al pagaré N° 3170089634 del 06 de junio

1 FIs 194 y 195 expediente digital.
2https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-
saravena/é0

3 Fls 164 a 169 expediente digital.
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del 2017 asciende a un total de $ 764'490.235 por los conceptos de capital
e intereses remuneratorios y moratorios.

De ofro lado, se recibié el despacho comisorio librado con el objeto de
materializar el secuestro del bien inmueble objeto de la hipotecaq,
verificando que el dia 06 de agosto hogano se levd a cabo la respectiva
diligencia, sobre el predio identificado con matricula inmobiliaria N° 410-
51566, denominado La Pradera, ubicado en el paragje Mata Rala del
municipio de Tame (Arauca). De igual manera, el secuest designado aportd
informe fotogrdfico de la diligencia4.

Pues bien, al revisar las piezas procesales referentes a la diligencia de
secuestro, se encuentra que en la misma se presentd oposicion por parte de
lvan Gémez Tejeiro y Esmeralda Tejeiros Reina, quienes manifiestan ser hijo y
ex esposa, del senor Libardo Gomez Prada, quien, a su vez, segun se
manifiesta, es el propietario del predio denominado “La pradera”,
argumentando que el predio en cuestion tiene medida de proteccion por
situacion de desplazamiento forzado desde el ano 2002, época para la cual,
debido al conflicto armado sufrido en la zona, se vieron obligados a dejar
sus propiedades, dejando las anotaciones pertinentes ante las entidades
correspondientes, para lo cual allegan pruebas documentales anexadas al
expediente digital, junto con las actuaciones adelantadas por el Despacho
Comisionado y los registros de audio correspondientes?.

En consecuencia, se procederd conforme los articulos 596 y 309 del CGP,
agregando al expediente digital la devolucidon de Despacho Comisorio
realizada por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Tame, advirtiendo
a las partes y a los senores Ivdn Gomez Tejeiro y Esmeralda Tejeiros Reina,
como opositores, que cuentan con el término de 05 dias, contados a partir
de la notificacion del presente proveido, a efectos de que soliciten pruebas
gue se relacionen con la oposicion, adicionales a las ya aportadas en la
diligencia realizada el 06 de agosto, comoquiera que vencido dicho término
se convocard a audiencia para practicar las pruebas y resolver lo
pertinente.

Finalmente, la apoderada de la parte demandante solicita el decreto del
embargo del remanente denfro del proceso de jurisdiccion coactiva
adelantando por la Secretaria de Hacienda del Municipio de Aguazul
(Casanare) contra la aqui demandada Lina Clarena Daza Trujillo, y de igual
manera, solicita que se informe sila ORIP de Arauca comunico al Despacho
sobre el registro de embargo anotado con ocasidn a la existencia de dicho
proceso, comoquiera que a la fecha, desconocia la situaciéon.

Sobre el punto, se destaca que conforme a certificado de tradicion del bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria N° 410-51566, allegado por
la parte demandante junto a su pefticion, actualmente concurren dos
embargos vigentes, el primero visto en anotacion N° 10 de fecha del
22/06/2018 con radicacion: 2018-410-6-3434; seguidamente, el embargo
decretado por la Secretaria de Hacienda del Municipio de Aguazul, con
anotacion N° 011 con fecha del 10/11/2020 y radicacion: 2020-410-6-4785.

De dicha situacion no habia sido informada esta Judicatura, no obstante, all
tener conocimiento de la concurrencia de los embargos ordenados en
procesos de diferentes especialidades, corresponde continuar la presente

4 Fls 198 a 272 expediente digital
5 Actuacién N° 16 Carpeta, expediente digital.
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ejecucidon con observancia de lo establecido en el inciso 2° del articulo 465
del CGP.

De igual manera, se accederd a la medida cautelar de embargo de
remanente dentro del proceso de jurisdiccion coactiva adelantado por la
Secretaria de Hacienda del Municipio de Aguazul, comoquiera que resulta
procedente de acuerdo al numeral 5° del arficulo 593 del CGP; en
consecuencia, se dispondrd oficiar a la Alcaldia Municipal de Aguazul para
lo pertinente.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Saravena,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion de la ejecucion frente a las obligaciones
contenidas en los pagarés N° 3170089635, 3170089658 y 3170089659, con
ocasion al pago parcial realizado por la parte ejecutada y en consecuencia
DECLARAR que la ejecucion de que trata el presente asunto, continuard
Unicamente respecto de la obligacidon contenida en el pagaré N°
3170089634 del 06 de junio del 2017.

SEGUNDO: APROBAR la reliquidacion del crédito presentada por la parte
egjecutante el 11 de agosto de 2021, indicando que, conforme a la
liguidacion presentada, al dia 10 de agosto de 2021 la obligacidon asciende
a un total de $764'490.235.

TERCERO: TENER POR AGREGADO al expediente digital, la devolucion de
Despacho Comisorio realizada por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal
de Tame, advirtiendo a las partes y a los senores Ivan Gomez Tejeiro vy
Esmeralda Tejeiros Reina, como opositores, que cuentan con el término de
05 dias, contados a partir de la notificaciéon del presente proveido, a efectos
de que soliciten pruebas que se relacionen con la oposicion, adicionales a
las ya aportadas en la diligencia del 06 de agosto del presente ano. Vencido
el término, VUELVAN las diligencias al Despacho para proveer lo pertinente.

CUARTO: TOMAR ATENTA NOTA respecto de la concurrencia de embargos
que se presenta en el proceso en referencia, conforme lo establecido en el
articulo 465 del CGP.

QUINTO: DECRETAR el embargo de remanentes y de lo que se llegare a
desembargar dentro del proceso de jurisdiccion coactiva adelantado por
la Secretaria de Hacienda del Municipio de Aguazul, en donde funge como
demandada Lida Clarena Daza Trujillo, identificada con cédula de
ciudadania N° 52204735.

POR SECRETARIA LIBRESE el oficio correspondiente, requiriendo a la
autoridad respectiva para que proceda en los términos del numeral 5° del
articulo 593 del CGP.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021 se
notifica a la(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° 27.

.ég_n@@%}m
Leidy Paala Chinchilla Silva
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Promiscuo 001
Juzgado De Circuito
Arauca - Saravena

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
8b333336c97e4af4539869926152cbd7c3169a6f74db5972099fde662492bd90
Documento generado en 02/09/2021 07:04:39 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del Senor Juez el presente proceso
informando que la parte demandante allega memorial poder. Sirvase
proveer. Agosto 17 de 2021.
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Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 8891000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co
Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto de sustanciacion N° 336
PROCESO: Verbal declarativo de responsabilidad civil
extracontractual
RADICADO: 81-736-31-89-001-2019-00288-00

DEMANDANTE: Jhon Alexander Valderrama Lara
DEMANDADO: Eduardo Cadena Jimenez

En atencidn al informe secretarial que antecede, recuerda el Despacho
que, mediante auto del 02 de agosto del presente ano, se accedié a la
renuncia presentada por quien actuaba como apoderado judicial del
demandante; en ese sentido, se observa poder otorgado en debida forma
por el senor Jhon Alexander Valderrama Lara a profesional del derecho para
qgue continle con la defensa de sus intereses dentro del presente asunto,
razén por la cual se le reconocerd personeria juridica para actuar.

De igual manera, se recuerda que, en la misma providencia, se requirid
nuevamente ala parte demandante para que proceda a remitir otra vez el
oficio de comunicacidén para notificacion personal a la direccidn reportada
para el demandado, razdn por la cual se remitid comunicacion para la
notificacion personal del demandado al correo de la nueva apoderada
judicial, para que cumpla con dicho requerimiento, allegando las
respectivas constancias, frente a lo cual se recibié informe por parte de la
abogada demandante, indicando que ya envid dicho oficio y estd a la
espera del resultado.

En consecuencia, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de Saravena,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria juridica a la profesional del derecho
Maria Verdnica Garavito, identificada con cédula de ciudadania N°
1.116.803.409 y tarjeta profesional N° 356875 del C.S. de la J., como
apoderada judicial del senor Jhon Alexander Valderrama, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

SEGUNDO: REQUERIR a la apoderada judicial de la parte demandante para
que, una vez se obtenga el resultado del envio de la comunicacion para
notificacion personal del demandado, allegue las constancias del caso a
efectos de verificar el frdmite a seguir.


mailto:jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

81-736-31-89-001-2019-00288-00
Responsabilidad Civil Extracontractual

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021,
se noftifica a la(s) parte(s) el
anterior proveido, por anotacién
en el Estado N° 27.

| /s —
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LEIDY PAOLA 'CHINCHILLA SILVA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho el presente proceso verbal declarativo,
informando que el apoderado de la de parte demandante allegd
constancias de devolucidn de la comunicacidn enviada para la
notificacion de la demandada Coomeducar, en consecuencia, solicita el
emplazamiento de la empresa. Sirvase proveer. Agosto 17 de 2021.
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Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro

Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto de sustanciacion N° 343

PROCESO: Responsabilidad civil extracontractual

RADICADO: 81-736-31-89-001-2019-00371-00

DEMANDANTE:  Ana Elisa Santos Mora, Brayan Ricardo Vera Santos,
Norkis Yadelis Vera Santos, Raquel Yurany Vera y
Ledis Genith Vera Santos

DEMANDADO: HDI Seguros de Vida SA y Cooperativa Multiactiva
para Educadores Entidad de Economia Solidaria

Visto el informe secretarial que antecede, se recuerda que mediante auto
del 04 de mayo del 2021, se ordend a la parte demandante remitir la
comunicacion para la notificacion personal de la cooperativa demandada
a la direccién carrera 8 # 29 — 03 oficina 606 del edificio Cdmara de
Comercio ubicado en la ciudad de Pereira, razéon por la cual, el apoderado
de la parte demandante, a través de memorial presentado el dia 11 de
agosto, allegd constancias de devolucion de las comunicaciones personal
y por aviso remitidas a la direccién mencionada, las cuales fueron devueltas
por la empresa de correo certificado bajo la anotacion “No reside
/inmueble deshabitado”. En consecuenciaq, solicita el emplazamiento del
demandado.

Al respecto, se precisa que, en el proveido referenciado, esta judicatura
requirid a la parte demandante para que, en caso de ser devuelta la
comunicacion para nofificacion del demandado Coomeducar, haga uso
de las herramientas tecnolégicas como lineas telefénicas y plataformas
virtuales, para lograr la notificacion efectiva del demandado, conforme a
las precisiones realizadas en dicho auto. No obstante, la parte interesada no
manifestd nada al respecto, razdn por la cual, previo a resolver la solicitud
de emplazamiento, se considera necesario requerir a la parte demandante
para gue informe en cudles plataformas realizd la busqueda de los datos de
la empresa demandada y cuales fueron los resultados obtenidos.

Lo anterior, comoquiera que como se indicd en auto anterior, en ejercicio
realizado por esta judicatura, luego de un barrido rdpido en las plataformas
virtuales, se obtuvo que la empresa Coomeducar cuenta con perfil en
Facebook e Instagram, sitios web en los que se ofrece informacién de su
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direccién fisica y un nUmero telefénico para ser contactada a fravés de
WhatsApp, resaltando que a la parte demandante le asiste el deber de
hacer uso de las herramientas fecnoldgicas para obtener la direccion de la
empresa a nofificar.

Asilas cosas, previo a resolver la solicitud de emplazamiento presentada por
la parte demandante, SE REQUIERE a la parte actora para que ante la
devolucidon de la comunicacidon para noftificacion del demandado
Coomeducar, informe al Despacho cudles mecanismos digitales de
busqueda utilizd a efectos de obtener otros datos de notificacion del
demandado, cudles fueron los resultados obtenidos y en caso de no haber
tenido en cuenta lo sugerido por el Despacho, haga uso de las herramientas
tecnologicas como lineas telefonicas y plataformas virtuales, para lograr la
noftificacion efectiva del demandado, teniendo en cuenta las precisiones
realizadas en auto anterior.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy. 03 de septiembre de 2021, se
notifica a la(s) parte(s) el anterior
proveido, por anotacidn en el
Estado N° 27.

60 Mkeons

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
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Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Promiscuo 001
Juzgado De Circuito
Arauca - Saravena
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del senor Juez informando que vencio el
término de traslado del incidente de nulidad planteado por el apoderado de
los demandados Bernardo Avurelio, Ricardo y Astrid Elvira Estepa. Sirvase
proveer. Agosto 17 de 2021.

By
[kt
Leidly Pacla Chinchilla Silva
Secretaria
<'04 3 Cov
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro — Telefax (7) 88921000
jorctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co
Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto de sustanciacion N° 337
PROCESQO: Declarativo de existencia de obligacion
ASUNTO: Segunda Instancia Apelacion de sentencia
RADICADO: 81-794-40-89-002-2019-00455-01

RADICADO INT.: 2021-00219

PROCEDENCIA: Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Tame

DEMANDANTE:  Dora Elva Caro Martinez

DEMANDADO: Bernardo Avurelio, Ricardo, Jaime Enrique y Astrid
Elvira Estepa Sanchez en calidad de herederos
determinados del senor Jaime Enrique Estepa
Sdnchez.

Visto el informe secretarial que antecede, se reuerda que, mediante auto
del 09 de agosto del 2021, se corrid fraslado de la solicitud de nulidad
presentada por el apoderado judicial de los demandados Bernardo Aurelio,
Ricardo y Astrid Elvira Estepa, razon por la cual, la parte demandante
procedié a descorrer el tfraslado, presentando el memorial pertinente el dia
10 de agosto!.

Pues bien, ante la ininteligibiidad de la peticion realizada por el
memorialista, el Juzgado cita a continuacion, dos apartes textuales en los
que, en sus memoriales, hace referencia a la pefticion de nulidad; en
memorial del 21 de junio de 2021 se indico:

3. De encontrarse configurado el defeclo factico de las pruebas y las excepciones de ménto
("INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION & INEPTA DEMANDA) presentados en fa contestacion de la
demanda, por el juez de segunda instancia, se declare la nulidad de todo lo actuado desde [a audiencia
inicial para que sea resultas alll y no con el fallo de primera instancia.

Y en memorial del 22 de julio de 2021, indico:

LFls 39 a 41 expediente digital
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3. D no considerarse la antenor soliciiud, por ol juez de segunca INSLanca, se declare la nulidad de todo Jo actuxfo
desdo |a nudiencia inicial para que sea resultas alli 1o antes sohoado y no con ol falo :)e’g_r.n'w-'a nstanc a‘r MQUNCA
instancia. Confoemé se solcitd en of punto No. 3 de la solicitud Se Secha 18 do junio de 2021 respecio do “se deciare
Ia nulidad de todo lo actuado desde o audiancia il para Que =89 rosultas all y no con ol fallo de pramive

nstancha.”

Al respecto se precisa que, conforme el articulo 135 del CGP, la parte que
alegue una nulidad deberd tener legitimaciéon para proponerla, expresar la
causal invocaday los hechos en que se fundamenta, aportando las pruebas
que pretenda hacer valer.

Sin embargo, en los escritos presentados por el apoderado de los
demandados Bernardo Aurelio, Ricardo y Astrid Elvira Estepa, no se indico la
causal de nulidad en la cual se ampara dicha peticion, ni tampoco se
enfiende, en forma alguna, cudles son los fundamentos en que se soporta el
incidente de nulidad, razén por la cual se rechazard de plano el incidente
presentado.

Asi las cosas, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Saravena,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR de plano el incidente de nulidad formulado por el
apoderado de los demandados Bernardo Aurelio, Ricardo y Astrid Elvira
Estepa.
SEGUNDO: INGRESE el expediente al Despacho a efectos de proferir
senfencia escrita de segunda instancia, conforme el articulo 14 del Decreto

806 del CGP.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021, se
notifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° 27.

-
Bk

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Promiscuo 001
Juzgado De Circuito
Arauca - Saravena
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del senor Juez informando que la
apoderada de la parte demandante allegd memorial en el que informa sobre
el pago total de la obligacion vy solicita la terminacion del proceso. Favor
proveer. Agosto 17 de 2021.

[Rhaae
Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

@)
JUZGADO PROMISCUO DEL ‘CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro

Telefax (7) 8891000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto interlocutorio N° 337

PROCESO: Restitucion de mueble con leasing

RADICADO: 81-736-31-89-001-2020-00013-00

DEMANDANTE:  Banco de Bogotd SA

DEMANDADO: Landinez Ltda y José Enelsen Landinez Sdnchez

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que, conforme al
requerimiento realizado por el Despacho, la parte demandante allegd
memorial a través del cual informa que, en efecto, la parte demandada
canceld la totalidad de la obligacidon que se ejecutaba en el presente
asunto!. En ese sentido, solicita que se decrete la terminacion del proceso
por pago total de la obligacidon y que, en consecuencia, se levanten las
medidas cautelares que se hayan decretado y se disponga el desglose de
los documentos que sirvieron de base para el presente asunto, para entregar
los mismos a la parte demandada.

Asi las cosas, esta judicatura entiende que la parte demandante, ante el
pago fotal de la obligacion realizada por la parte demandada, desiste de
continuar con el trdmite de la ejecucion de la sentencia proferida el 30 de
septiembre dentro del proceso verbal declarativo especial de restitucion de
bien mueble con leasing.

Teniendo en cuenta lo anterior y en la medida en que el desistimiento fue
presentado por la representante legal de la parte demandante y su
apoderada judicial, quienes cuentan con la facultad para elevar tal
solicitud, se accederd a la misma, ordendndose en consecuencia la
anotacion por pago total de la obligacion sobre los titulos base de la
ejecucioén, contfrato de leasing aportado con la demanda, y ordenando a
su vez, la entrega de los documentos originales adjuntados con la demanda
a la parte demandada, conforme a la solicitud de la parte demandante,
previa diligencia de desglose, la cual deberd coordinarse con la Secretaria
del Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena (Arauca),

RESUELVE

L Fis 241 a 252 expediente digital.
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PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso radicado al N°
2020-00013-00, por pago total de la obligacién y conforme a lo manifestado
por la parte demandante.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas. OFICIESE.
TERCERO: NO IMPONER condena en costas.

CUARTO: REALIZAR la anotaciéon de pago total de la obligacion sobre los
documentos base de la ejecucion (confrato de leasing), advirtiendose que
los mismos serdn entregados a la parte demandada, previa diligencia de
desglose, en los términos previstos por el articulo 116 del CGP, para lo cual
se deberd readlizar la coordinacion pertinente con la Secretaria del
Despacho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021 se
nofifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° 27.

[
Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Promiscuo 001
Juzgado De Circuito
Arauca - Saravena
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del Senor Juez el presente proceso
informando que el apoderado de |la parte demandada, el 26 de agosto de
2021 radico escrito de apelacion, respecto al cual se pronuncid la parte
demandante. Sirvase proveer. Agosto 30 de 2021.

4@@@@
Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Cenftro
Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jorctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto de sustanciacion N° 334

PROCESQO: Ejecutivo
ASUNTO: Concede recurso apelacion
RADICADO: 81-736-31-89-001-2020-00044-00

DEMANDANTE:  Wilson Ramiro Avila
DEMANDADO: Omar Eduardo Mendoza y Cointec Ltda

De conformidad con el informe secretarial gue antecede, se recuerda que
en el presente asunto se profirid sentencia N° 211 en audiencia adelantada
el dia 24 de agosto de 2021, nofificada en estrados, frente a la cual el
apoderado de la parte demandada interpuso recurso de apelacion,
indicando que presentaria los reparos concretos dentro de los tres dias
siguientes.

Denftro del férmino previsto en el inciso 2° del numeral 3° del articulo 322 del
CGP, el dia 26 de agosto, el apoderado de la parte demandada radico
memorial en el que presenta sus reparos a la sentencia de primera instancia,
por lo que, comoquiera que la decision es susceptible de alzada toda vez
que se frata de sentencia proferida en primera instancia, y el recurso fue
presentado oportunamente, se concederd el recurso de apelacion ante el
H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Arauca.

De ofra parte, en cuanto a la solicitud! elevada por el apoderado del
ejecutante, el Despacho debe advertir que los reparos expuestos por el
apoderado del ejecutado en el escrito radicado el 24 de agosto de 2021,
resultan suficientes para la concesion de la apelacion; de alli que se resuelva
remitir el expediente, para que sea el H. Tribunal Superior de Arauca el que
se pronuncie al respecto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena CONCEDE, en el efecto devolutivo?, para ante el H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Arauca — Sala Unica, el recurso de apelacién
interpuesto oportunamente por la parte demandada en contra de la

1 Fls. 384 a 388, expediente digital del juzgado.

2 Por tratarse de una decision que accede a la totalidad de las pretensiones y solo fue
apelada por la parte demandada, tal y como se prevé en el inciso 5° del articulo 323 del
CGP.
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sentencia proferida el 24 de agosto de 2021 dentro del proceso en
referencia.

En consecuencia, REMITASE a la citada Corporacion el expediente digital,
previas las anotaciones secretariales de rigor, en los términos del articulo 324
del CGP.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy. 03 de septiembre 2021, se
notifica ala(s) parte(s) el anterior
proveido, por anotacién en el
Estado N° 27.

I /s —

{pinldhn
LEIDY PAOLA'CHINCHILLA SILVA
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Promiscuo 001
Juzgado De Circuito
Arauca - Saravena
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez el presente proceso,
informando que el apoderado de la parte demandante allegd constancias
de enfrega de la comunicacion para nofificacion personal dirigida a la
parte demandada. Favor proveer. Agosto 17 de 2021.

i~ .
B[ U@@m

Leidly Paola Chinchilla Silva
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)

Carrera 16 No. 25-68. Celular 322 4301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto de sustanciacion N° 338

PROCESQO: Ejecutivo laboral

RADICADO: 81-736-31-89-001-2020-00093-00

DEMANDANTE:  Briceida Lozano Sandoval

DEMANDADOS: Aicardo Collazos y Olga Marina Cacua Moreno

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la parte
demandante allegd constancia de enfrega de la comunicacion para
notificaciéon personal de la parte demandada, dirigida a la carrera 34 N° 30-
53 de barrio La Union del municipio de Saravena, la cual fue enfregada el
28 de julio de 2021 a la demandada Olga Cacua, tal y como consta en el
certificado de entrega expedido por la empresa de correo certificado; sin
embargo, trascurrido el término legalmente previsto para ello, la parte
demandada no se ha pronunciado sobre su notificacion, ni ha radicado
escrito de contestacion a la demanda.

Conforme lo anterior y siguiendo lo preceptuado en el inciso 3° del articulo
29 del CPTSS, SE ORDENA a la Secretaria del Despacho elaborar el oficio
para la notificacién por aviso, en donde se le advierta a la parte ejecutada
gue debe presentar el pronunciamiento frente a la demanda a través del
correo electronico del Despacho; tal comunicacion se remitird al buzon
electronico del apoderado de la demandante, para que proceda a
remitirla a través de correo certificado a la pasiva, ya que no cuenta con
una direccion electréonica y, seguidamente el abogado deberd allegar, a
través de mensaje de datos, las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021, se
notifica a la(s) parte(s) el anterior
proveido, por anotacidén en el
Estado N° 27.

g
Leidy Paola €hinchilla Silva
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez el presente proceso
informando que la parte ejecutada fue nofificada por aviso del
mandamiento de pago, sin que propusiera excepciones. Favor proveer.
Agosto 23 de 2021.

By -

[
Leidy Pdola Chinchilla Siva
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro - Telefax (7) 88921000

jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto interlocutorio N° 332

PROCESO: Ejecutivo

RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00012-00
DEMANDANTE: Ramon Llanes Granados
DEMANDADO:  Jaime Camargo Osorio

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la parte
ejecutada se encuentra noftificada por aviso, a fravés de la comunicacion
remitida por la abogada del ejecutante a la direccion carrera 31 N° 15 - 58
del municipio de Tame, la cual fue recibida el 29 de julio de 2021 por el
mismo senor Jaime Camargo, segun constancia expedida por la empresa
Interrapidisimo!. Asi las cosas, aplicando lo establecido en el articulo 292 del
CGP, la noftificacion se surtid el 30 de julio y el término de traslado del
mandamiento de pago vencio el 19 de agosto, teniendo en cuenta lo
normado en los articulos 91y 442 del CGP; sin embargo, el ejecutado guardd
silencio, pese a la efectiva entrega de la comunicaciéon por aviso enviada
para la notificacion del mandamiento de pago.

En consecuencia, encontrdndose vencido el término con el que contaba la
parte ejecutada para excepcionar, resulta necesario aplicar lo establecido
en el inciso 2° del articulo 440 del CGP, razén por la que se dispondrd seguir
adelante la ejecucion y desde ahora se ordenard el remate de los bienes
que se llegaren a embargar, una vez se encuenfren debidamente
avaluados, en aras de garantizar el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo; asimismo, se condenard en
costas al ejecutado.

En ese mismo marco, se requerird a las partes para que presenten la
liguidacion del crédito de conformidad con el articulo 446 del CGP.

Las costas del proceso deberdn tasarse por Secretaria y como agencias en
derecho se fijard el monto equivalente al 3% del valor del pago ordenado,
es decir, la suma de $5'433.000, teniendo en cuenta que el pago ordenado
asciende a la suma de $181'100.000, correspondiente al valor de capital e
intereses moratorios adeudados, en consonancia con lo establecido en el
inciso 1° del literal c) del numeral 4° del articulo 5° del Acuerdo PSAA16-10554
del 05 de agosto de 2016, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

1 Fls. 30 a 42 del expediente digital.
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En consecuencia, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Saravenag,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que el ejecutado fue notificado por aviso desde el 30 de
julio de 2021, dejando vencer en silencio el término para excepcionar.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION para el cumplimiento de
las obligaciones senaladas en el mandamiento ejecutivo proferido el 08 de
febrero de 2021, a favor de Ramoén Llanes Granados. De igual forma,
DISPONER desde ya el secuestro y remate de los bienes que se lleguen a
embargar, si fuere el caso.

TERCERO: REQUERIR a las partes para que presenten la liquidacion del
crédito, de acuerdo a lo previsto en el articulo 446 del CGP.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada Jaime Camargo
Osorio. TASENSE por Secretaria. FIJAR las agencias en derecho en el 3% del
valor del pago ordenado, es decir, en la suma de $5'433.000, de acuerdo a
las consideraciones anteriormente realizadas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021,
se notifica a la(s) parte(s) el
anterior proveido, por
anotacién en el Estado N° 27.

N —
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Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
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Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Promiscuo 001
Juzgado De Circuito
Arauca - Saravena
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez el presente proceso,
informando que la apoderada de la parte demandante allegd constancia
de entrega de la comunicacion para noftificacion personal dirigida al
demandado Pedro Antonio Géomez Rivero. Favor proveer. Agosto 27 de
2021.

[logx
Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)

Carrera 16 No. 25-68. Celular 322 4301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto de sustanciacion N° 339

PROCESO: Verbal declarativo de responsabilidad civil
extracontractual
RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00020-00

DEMANDANTE:  Ramiro Soloza Ramirez, Carmen Cecilia Soloza
Lopez, Maria Amalia Soloza Lopez, Luisa Mariela
Soloza Lopez, Viviana Soloza Lopez y Maria
Soledad Soloza Lépez

DEMANDADOS: Pedro Antonio Gémez Rivero, Gas Gombel S.A.
E.S.P. R/L Martin Adolfo Mora Gelves, Gas Amigo
R/L Yeson Rafael de la Hoz Rincén, Seguros del
Estado S.A. R/L Alberto Gabiriel Restrepo Orlandiy
Chubb Seguros Colombia S.A. R/L Luis Fernando
Mathieu Valderrama.

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la parte
demandante allegd constancias de comunicacion para nofificacion
personal enviada al demandado Pedro Antonio Gomez Rivero, dirigida a la
calle 15 N° 43- 73 del municipio de Tame (Arauca), la cual fue entregada el
07 de agosto de 2021, tal y como consta en el certificado de entrega
expedido por la empresa de correo certificado; sin embargo, trascurrido el
término legalmente previsto para ello, el demandado no se ha pronunciado
sobre su nofificacion, ni ha radicado escrito de contestacion a la demanda.

Sin embargo, el dia 26 de agosto de 2021 se radicd poder otorgado en
debida forma por el mencionado demandado a profesional del derecho,
para que defienda sus intereses dentro del presente proceso, por lo que se
reconocerd la respectiva personeria juridica y se advertird que dicho
demandado se encuentra notificado por conducta concluyente, conforme
lo prevé el inciso 2° del articulo 301 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria juridica al profesional del derecho
Antonio Maria Echeverry Cueto, identificado con C.C. N° 3.826.747 y T.P. N°
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60.271 del C. S. de la J., como apoderado judicial del demandado Pedro
Antonio Gomez Rivero, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

SEGUNDO: DECLARAR que, por conducta concluyente, el demandado
Pedro Antonio GOmez Rivero se encuentra notificado del auto admisorio de
la demanda, a partir de la nofificacion por estados del presente auto.
Vencido el término de fraslado de la demanda, VUELVAN las diligencias all
Despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021, se
notifica a la(s) parte(s) el anterior
proveido, por anotacién en el
Estado N° 27.

[
Leidy Paola Ehinchilla Silva
Secretaria

Firmado Por:
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Juez Circuito
Promiscuo 001
Juzgado De Circuito
Arauca - Saravena
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho el presente proceso, informando que el
apoderado de la parte demandada solicita la reprogramacion de la
audiencia especial fijada para el dia 09 de sepfiembre de 2021. Sirvase
proveer. Agosto 17 de 2021.

_@ﬂ/’-_ o —
[paigion
Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
(B
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto de sustanciacion N° 340

PROCESO: Ordinario laboral de Unica instancia
RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00096-00
DEMANDANTE: Jessica Andrea Nino Vera
DEMANDADO: IPS Mecas Salud Domiciliaria SAS

Visto el anterior informe secretarial, se observa solicitud de reprogramacion
de la audiencia especial fijada para el dia 09 de septiembre de 2021,
readlizada por el apoderado de la demandada, senalando que el
representante legal de la empresa no podrd asistir debido a situaciones
urgentes de indole familiar. De igual manera, se allega poder otorgado por
la demandada IPS Mecas Salud Domiciliaria SAS a profesional del derecho.

En ese sentido, por resultar procedente conforme lo prevé el articulo 77 del
CPTSS, se accederd a lo solicitado, advirtiendo desde ya que no serdn
admisibles nuevas solicitudes de aplazamiento. Aunado a ello, se
reconocerd personeria juridica al apoderado de la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena (Arauca),

RESUELVE

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud de aplazamiento de la audiencia de que
trata el articulo 72 del CPTSS, conforme a la solicitud realizada por el
apoderado de la parte demandada. ADVERTIR que el aplazamiento de la
audiencia procede por una Unica vez.

SEGUNDO: FIJAR el dia 25 de noviembre de 2021 a las 09:00 a.m. para llevar
a cabo la audiencia de que frata el articulo 72 del CPTSS, la cual se realizard
de manera virtual, en la que se escuchard la contestacion a la demanda,
se resolverdn las excepciones que se propongan en el frdmite de la
diligencia, se decretardn y practicardn las pruebas y se dictard sentencia.
NOTIFIQUESE a las partes por estados, conforme lo previsto en el numeral 2°
del literal ¢ del articulo 41 del CPTSS.

TERCERO: Por la Secretaria del Despacho, LIBRENSE y REMITANSE sendas
comunicaciones alas partes para su correspondiente enteramiento sobre la
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diligencia programada. Se advierte a los apoderados respectivos que de no
ser posible la entrega de la comunicacion a sus prohijados por parte del
Despacho, deben encargarse, a través de los mecanismos que dispongan,
de comunicarles la presente orden judicial, situacion que deberdn
demostrar al menos sumariomente dentro del expediente.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica al abogado Juan Carlos Saenz
Ayerbe, identificado con cédula de ciudadania N° 1.032.392.444 y T.P. N°
271.229 del CS de la J., como apoderado de la parte demandada, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021 se
notifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° 27.

"I‘ T —
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T

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Promiscuo 001
Juzgado De Circuito
Arauca - Saravena

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez informando que dentro del
proceso de la referencia, la secretaria realizé la liquidacion de costas y la
apoderada de la parte actora allega liquidacion del crédito. Agosto 18 de
2021.

[RliGigs

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)

Carrera 16 No. 25-68. TELEFAX (7) 8891000
jorctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto interlocutorio N° 338

PROCESO: Ejecutivo laboral

RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00105-00
DEMANDANTE: Porvenir S.A.

DEMANDADO: Distribuciones Albornoz Osses SAS Zomac

Visto el anterior informe secretarial que antecede, se observa que el 18 de
agosto del ano en curso la Secretaria del Despacho liquidd las costas dentro
del presente asunto, de la siguiente forma:

AGENCIAS EN DERECHO

PRIMERA INSTANCIA $ 46.080
COSTAS (LIQUIDADAS POR SECRETARIA)

Notificaciones $0
TOTAL, COSTAS Y AGENCIAS $46.080

La liguidacion de costas fue elaborada por la sefnora Secretaria de este
Despacho judicial en debida forma, teniendo en cuenta el numeral cuarto
del auto N° 241 proferida el 24 de junio de 2021, a través del cual se ordend
seguir adelante la ejecucion; ademdas, en la liquidacion se da fe de haber
tenido en cuenta Unica y exclusivamente lo que se pudo comprobar dentro
del proceso. En consecuencia, se aprobard.

De ofra parte, mediante aviso del 04 de agosto de 20217 se surtié el traslado
de la liguidacion del crédito presentada por la parte ejecutante, sin que se
haya realizado pronunciamiento o presentada objecion alguna, por lo que
se procederd aimpartir la respectiva aprobacion, comoquiera que al revisar
la misma, se observa ajustada a derecho.

En consecuencia, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de Saravena,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito presentada por la parte
ejecutante el dia 26 de julio de 2021.

SEGUNDO: APROBAR la liguidaciéon de las costas procesales realizada el dia
18 de agosto de 2021 por la Secretaria de este juzgado.

1 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-saravena/60
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NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021,
se nofifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacion
en el Estado N° 27.

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Promiscuo 001
Juzgado De Circuito
Arauca - Saravena

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
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Documento generado en 02/09/2021 07:04:15 a. m.
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del Senor Juez el presente proceso
informando que |la apoderada de la parte demandada solicita
reprogramacion de la primera audiencia, prevista para el dia 21 de octubre
de 2021, porque se cruza con ofra diligencia senalada previomente por el
Juzgado de Familia. Sirvase proveer. Agosto 17 de 2021.

~By e —
Joufn
Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co
Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto de sustanciacion N° 341
PROCESO: Laboral de primera instancia
RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00129-00

DEMANDANTE:  José Waldir Quintero Osorio
DEMANDADO:  Construcciones y suministros Carvajal Aldana Ltda
y Jorge Edy Mer Trujillo Aldana

Visto el anterior informe secretarial, se observa que efectivamente la
apoderada de la parte demandante solicita la reprogramacion de la
diligencia inicial, fijada para el dia 21 de octubre de 2021, a partir de las
09:00 a.m., senalando que para esa misma fecha y hora tiene programada
audiencia de correccion de registro civil en el Juzgado Promiscuo de Fmailia
de Saravena, por lo que no podria asistir.

Al respecto, comoquiera que el articulo 77 del CPTSS prevé que la primera
audiencia puede reprogramarse por una sola vez, se accederd a lo pedido,
advirtfiendo desde ya que no serdn admisibles nuevas solicitudes de
aplazamiento. Asimismo, el Jzu

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena (Arauca), DISPONE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia obligatoria de conciliacion, decision
de excepciones previas, saneamienfo y fijacion del litigio prevista en el
articulo 77 del CPTSS. FIJAR el dia 19 de noviembre de 2021 a las nueve de
la manana (09:00 am) para llevar a cabo la precitada diligencia, la cual se
realizard a través de la plataforma virtual de Lifezise, procediéndose por la
Secretaria del Despacho a remitir el correspondiente enlace de acceso a
las partes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021,
se nofifica a la(s) parte(s) el
anterior proveido, por anotacioén
en el Estado N° 27.

s
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LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA

Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez el presente proceso para
verificar trdmite a seguir. Sirvase proveer. Agosto 30 de 2021.

ey
Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
U5

’
Cape ©

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 8891000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto de sustanciacion N° 331

PROCESO: Verbal declarativo de RCEX

RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00154-00

DEMANDANTE:  Tulia Elva Lizcano Parada, Hugo César Cdceres
Caicedo, Angie Nillireth Cdaceres Lizcano, Hugo
Cdaceres Lizcano y Ronald Yesid Cdceres Lizcano
(Representado por Tulia Elva Lizcano Parada)

DEMANDADO: Yersain Arturo Granados Ayala

En atencidon al informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que
la apoderada de la parte demandante allegd constancia de la entrega del
oficio librado para la diligencia de nofificacion personal, el cual fue recibido
el 02 de julio de 20211,

Ahora bien, la parte demandada, actuando a través de apoderado judicial
debidamente constituido?, allegd contestacion a la demanda a fravés de
dos memoriales radicados al correo electronico de este Despacho el dia 19
de agosto de 20213; contestacion que se ofrecid en término y en debida
forma, comoquiera que no se habia materializado la notificacion personal
del demandado, amén que Unicamente se le remitid y entregd la citacion
para esos efectos. En consecuencia, asi se declarard.

En el escrito de contestacion se formularon excepciones de mérito, cuyo
término de traslado a la parte demandante vencid el dia 30 de agosto,
comoquiera que el demandado remitid copia de la contestacion al correo
electronico de la apoderada de la parfe demandante
arguelloyroaabogados@gmail.com, conforme lo establece el pardgrafo del
arficulo 9° del Decreto 806 del 2020, sin que se haya realizado manifestacion
alguna.

Asilas cosas, teniendo en cuenta que la parte pasiva de la relacidon procesal
se encuentra nofificada y actia dentro del presente asunto a fravés de
apoderado judicial, se fijard fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 372 del CGP. En mérito de lo expuesto, el
Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de Saravena (Arauca),

1Fls 1.140 a 1.50 expediente digital
2Fls 13 PDF 15 expediente digital.
3FIs 1.161 a 1.199 expediente digital.
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que el demandado Yersain Arturo Granados Ayala
contestd en término y en debida forma la demanda. Asimismo, reconocer
personeria juridica para actuar denfro de este proceso, en calidad de
defensor del senor demandado, al profesional del derecho Eduardo Ferreira
Rojas, identificado conla C.C. N° 13.825.794 y T.P. N° 60.102 del C.S.J., en los
términos y para los efectos del poder conferido.

SEGUNDO: FIJAR el dia 05 de noviembre de 2021 a las nueve de la manana
(09:00 am) para llevar a cabo de manera virtual y a fravés de la plataforma
de LIFESIZE, la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del CGP.
NOTIFIQUESE la presente decision por estados, conforme lo previsto en el
arficulo 295 del CGP. PREVENIR a las partes y a sus apoderados acerca de
que la inasistencia a la audiencia conlleva las siguientes consecuencias,
conforme el numeral 4° del articulo 372 del CGP:

“(...) Lainasistencia injustificada del demandante hard presumir ciertos
los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el
demandado siempre que sean susceptibles de confesion; la del
demandado hard presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion
en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podrd
celebrarse, y vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el
juez, por medio de auto, declarard terminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicardn, en lo
pertinente, para el caso de la demanda de reconvencion y de
intervencion de terceros principales.

Cuando se ftrate de litisconsorcio necesario las consecuencias
anteriores solo se aplicardn por inasistencia injustificada de todos los
litisconsortes necesarios. Cuando se frate de litisconsorcio facultativo
las consecuencias se aplicardn al litisconsorte ausente. A la parte o al
apoderado que no concurra a la audiencia se le impondrd multa de
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv). (...)"

TERCERO: Por la secretaria del Despacho LIBRENSE y REMITANSE sendas
comunicaciones a las partes para su correspondiente enteramiento sobre la
diligencia programada. Se advierte alos apoderados respectivos que de no
ser posible la entrega de la comunicacién a sus prohijados por parte del
Despacho, deben encargarse, a través de los mecanismos de que
dispongan, de comunicarles la presente orden judicial; situacidn que
deberdn demostrar al menos sumariamente dentro del expediente.

CUARTO: SE REQUIERE a los apoderados vy a las partes para que, DE FORMA
INMEDIATA Y OBLIGATORIA, informen sus correos electréonicos, asi como el
de los demandantes y demandados, el de los testigos, peritos y demds
intervinientes, para efectos de remitir el link a través del cual podrdn
acceder a la audiencia virtual; de igual forma, deberdn suministrar los
nUmeros telefénicos de contacto de cada uno de los mencionados.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021, se
notifica a la(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el Estado

N° 27.
Flagy
Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho el presente proceso informando que la
parte demandada allegd contestacion a la demanda. Sirvase proveer.
Septiembre 01 de 2021.

Ao
[ Rkey
g e - ad

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro

Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jporctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto interlocutorio N° 336

PROCESO: Declarativo de extincion de obligaciones por
prescripcion extintiva
RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00208-00

DEMANDANTE:  Luis Ernesto Rodriguez Quenza
DEMANDADO: Banco Agrario de Colombia S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el dia 24 de agosto
de 2021 la parte demandada, actuando a través de apoderado judicial
debidamente constituido!, ofrecid contestacion ala demanda en término y
en debida forma?, comoquiera que su notificacion electronica fue realizada
el dia 23 de julio del presente ano3. En consecuencia, asi se declarard.

Aunado a ello, la parte demandante formuld excepciones de meérito y
previas4, surtiendo el traslado a la parte demandante, con remision del
escrito de contestacion al correo fe.gallardo@hotmail.com, conforme al
paragrafo del articulo 9° del Decreto 806 del 2020.

Ahora bien, al revisar el escrito de excepciones previas, se resalta que la
parte demandada alega la existencia de pleito pendiente entre las mismas
partes sobre el mismo asunto, excepcion establecida en el numeral 8° del
articulo 100 del CGP, precisando que el demandante presentd demanda
verbal de prescripcion de la accion ante el Juzgado Civil del Circuito de
Arauca, en donde solicita las mismas pretensiones de la demanda radicada
en este Despacho, la cual se encuentra al Despacho pendiente de resolver
escrito de subsanacion presentado por el demandante. Para lo anterior,
adjunta como prueba documental, copia de la demanda presentada en el
Juzgado Civil del Circuito de Arauca, asi como el auto inadmisorio y su
subsanacion.

Por su parte, el apoderado demandante aduce que, ante le cambio de
domicilio del demandante, retird la mencionada demanda, del Juzgado
Civil del Circuito de Arauca.

L Fis 15 PDF 07 expediente digital.
2Fis 114 a 127 expediente digital.
3 FIs 56 a 58 expediente digital.
4 Fls 30 a 32 expediente digital.
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En consecuencia, previo a resolver lo pertinente, y comoquiera que, dentro
del presente asunto, el término de traslado otorgado a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado se encuentra corriendo hasta el dia 27 de
septiembre, esta judicatura considera pertinente oficiar al Juzgado Civil del
Circuito de Arauca a efectos de que informe a este Despacho sobre la
existencia y estado del proceso radicado bajo el N° 2020-00075, interpuesto
por el senor Ernesto Rodriguez Quenza contra el Banco Agrario de Colombia
SA, remitiendo a este Despacho copia del expediente digital.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena (Arauca),

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que el Banco Agrario de Colombia S.A. contestd en
término y en debida forma la demanda. Asimismo, reconocer personeria
juridica a la profesional del derecho Zenid Consuelo Mora Gutierrez,
identificada con C.C. No. 52'053.599 y T.P. No. 93.103 del C.S. de la J., como
apoderada judicial de la entidad demandada.

SEGUNDO: ADVERTIR que de las excepciones propuestas por la parte
demandada se surtié el correspondiente fraslado a la parte demandante,
en los términos del paragrafo del articulo 9° del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: REQUERIR al Juzgado Civil del Circuito de Arauca a efectos de que
informe a este Despacho sobre la existencia y estado del proceso radicado
bajo el N° 2020-00075, interpuesto por el senor Ernesto Rodriguez Quenza
contra el Banco Agrario de Colombia SA, remitiendo a este Despacho copia
del expediente digital. OFICIAR por secretaria.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 03 de septiembre de 2021, se
notifica a la(s) parte(s) el anterior
proveido, por anotacién en el
Estado N° 27.

Gt Dkl

Leidy Paola Chinchilla Siva
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Promiscuo 001
Juzgado De Circuito
Arauca - Saravena

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez el presente proceso
ejecutivo por sumas de dinero para decidir sobre la solicitud de aclaracion
del mandamiento de pago. Favor proveer. Agosto 17 de 2021.

@”@?‘
LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria

1‘2@3
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)

Carrera 16 No. 25-68. TELEFAX (7) 8891000
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Septiembre dos (02) de dos mil veintiuno (2021)
Auto sustanciacion N° 342

RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00234-00

PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE:  Bancolombia S.A.

DEMANDADO:  Gestion y Consultoria Ambiental Geycam Ltda

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la apoderada de
la parte demandante solicita la aclaracion del mandamiento de pago, en
el sentido de corregir el nombre de dos de los demandados, indicando que
los correctos son Gestion y Consultoria Ambiental Ltda y Jorge Wilson Vallejo
Ortiz.

Al respecto se observa que la orden de pago se libré en contra de Gestion
y Consultoria Ambiental Geycam Ltda., Jorge Wilson Vallejo Rodriguez y
Claudia Paola Pineda Torres, en esta medida la aclaracion solicitada solo
procede frente a la empresa, debiéndose aclarar que la demanda vy la
orden de pago estd dirigida en contra de: i) Gestidon y Consultoria Ambiental
Ltda., identificada con la sigla “Geycam Ltda” y con el Nit. N° 900228998-1;
i) Jorge Wilson Vallejo Ortiz, identificado con la C.C. N° 17.571.082 v iii)
Claudia Paola Pineda Torres, identificada con la C.C. N° 52.991.540.

Teniendo en cuenta la aclaracion contenida en la presente decision,
COMUNIQUESE a las partes que la orden de pago emitida el 02 de agosto
de 2021, esta dirigida a favor de Bancolombia S.A. y en contra de i) Gestion
y Consultoria Ambiental Ltda., identificada conla sigla “"Geycam Ltda™ y con
el Nit. N° 900228998-1; ii) Jorge Wilson Vallejo Ortiz, identificado con la C.C.
N° 17.571.082 vy iii) Claudia Paola Pineda Torres, identificada con la C.C. N°
52.991.540.

De ofro lado, comoquiera que la parte demandada fue notificada personal
y electronicamente del mandamiento de pago, vencido el término de
traslado VUELVAN DE INMEDIATO las diligencias al Despahco para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 03 de septfiembre de 2021,
se noftifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacién
en el Estado N° 27.
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LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria
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Juez Circuito
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Juzgado De Circuito
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