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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez el presente expediente para
resolver si se rechaza por competencia, conforme lo manifestado por la
Agencia Nacional de Tierras. Sirvase proveer. Septiembre 25 de 2023.

LEEY PAOLA CHINCHILLA SILVA

Secretaria
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JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interlocutorio N° 25

PROCESO: Especial de deslinde y amojonamiento
RADICADO: 81-736-31-89-001-2012-00071-00

DEMANDANTE: Ciro Armando Garzén Prieto y Luz Mary Correa
ACCIONADO: Eduardo Cadena Jiménez

I. ASUNTO

Visto el anterior informe secretarial, corresponde resolver la solicitud elevada por
la Agencia Nacional de Tierras, en lo relativo a la remision del proceso por
competencia, para que sea tramitado a través de la via administrativa.

Il. ANTECEDENTES RELEVANTES

La demanda de deslinde y amojonamiento fue presentada por los senores Ciro
Armando Garzén Prieto y Luz Mary Correa el pasado 12 de marzo de 2012, cuya
pretension recaia en establecer los linderos del predio de su propiedad,
identificado con FMI 410-30795, construyendo los mojones necesarios, para
establecer la linea divisoria en la colindancia con el predio del demandado
Eduardo Cadena Jiménez y denominado “Venecia”, sin registro de propiedad.

La demanda fue admitida mediante auto del 14 de marzo de 2012,
oportunidad en la que se ordenaron las notificaciones de las partes, asi como
la comunicacion al Procurador de Asuntos Agrarios.

Teniendo en cuenta que elinmueble del demandado, denominado “Venecia”,
no cuenta con folio de matricula inmobiliaria, se requirid a las partes para que
aportaran tfodos los documentos que estuvieran en su poder, con el fin de
establecer tanto los linderos del bien como la condicién del mismo.

Al no poderse establecer ni los linderos del inmueble del demandado, ni su
condicién, se oficid a la Agencia Nacional de Tierras para que aclarara si el
inmueble denominado “Venecia”, el cual se indica como de propiedad del
demandado Eduardo Cadena Jiménez, se tfrata de un bien baldio, por cuanto
no se encuentra registro de propiedad alguno; ademds, como Unica prueba
de la adquisicion del bien, en la escritura publica N° 122 del 18 de noviembre
de 1969 se indica que se vende al senor Eduardo Cadena Jiménez “el derecho
de posesion y mejoras sobre un fundo agropecuario denominado Stalingrado
ubicado en las sabanas de Saparay del Municipio de Tame”.

La Agencia Nacional de Tierras responde al requerimiento, informando que en
lo que respecta a la naturaleza juridica del predio cuestionado, se establece
que el predio NO posee numero de matricula inmobiliaria, ni antecedentes de
titulares de derecho real de dominio, y por ende no estd demostrado que el
predio en cuestion haya salido de la esfera de dominio del Estado; por lo que
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se establece que es un inmueble rural baldio, el cual solo puede ser adjudicado
por la Agencia Nacional de Tierras.

El 18 de mayo de 2023, la Procuraduria General de la Nacion, en atencion a las
condiciones del inmueble denominado "Venecia” y de propiedad del
demandado, solicita que se vincule al proceso a la Agencia Nacional de Tierras
en calidad de administradora de los bienes baldios reservados que conforman
las Sabanas de Saparay.

Mediante auto emitido el 15 de junio de 2023, se vinculd a la Agencia Nacional
de Tierras, en su calidad de administradora de los bienes baldios que
pertenecen al Estado,; ademds, se le requirid para que, dentro del marco de
sus funciones y competencia, informe al Despacho si el inmueble denominado
“Venecia” es un inmueble baldio; igualmente, para que, de ser posible, aporte
los documentos que permitan establecer la identificacion del predio en
aparente condicién de baldio, para lo cual se solicita que aporte las escrituras,
sentencias u actos administrativos que se encuentren en su poder y permitan
establecer los linderos del precitado bien.

La Agencia Nacional de Tierras, mediante oficio radicado el 13 de julio de 2023,
manifestd que es esa entidad la llamada a conocer, via administrativa, de los
procedimientos de deslinde de tierras de propiedad de la Nacidn, como el que
hoy es objeto del proceso que nos convoca, pues como se ha sostenido en las
respuestas allegadas, el predio rural identificado como Venecia NO posee
numero de matricula inmobiliaria, ni antecedentes de titulares de derecho real
de dominio, y por ende no estd demostrado que el predio en cuestion haya
salido de la esfera de dominio del Estado; por lo que se establece que es un
inmueble rural baldio.

Se advierte que de la peticion elevada por la ANT, el 22 de abril de 2023, se
surtio traslado a las partes, sin que se pronunciaran al respecto.

I1l. CONSIDERACIONES

Sea lo primero aclarar que, a través del Decreto Ley 2363 de 2015, se cred la
Agencia Nacional de Tierras — ANT, entidad a la cual, por ministerio de la ley,
se establecieron las mismas funciones y objeto que desarrollaba el INCODER, las
cuales fueron transferidas a la ANT, en lo relacionado con la gestion y tramite
de los procedimientos administrativos especiales agrarios.

Conforme a lo anterior y siguiendo los capitulos X y Xl de la Ley 160 de 1994, la
ANT estd facultada para clarificar la situaciéon de las tierras desde el punto de
vista de la propiedad, con el fin de determinar si han salido, o no, del dominio
del Estado, delimitar las tierras de propiedad de la Nacion, respecto de las de
los particulares, determinar cudndo hay indebida ocupacion de terrenos
baldios y extinguir el derecho de dominio o propiedad sobre los predios rurales.

Aunado a lo anterior, el Decreto Ley 2363 de 2015, en el numeral 24 del articulo
4y en el arficulo 21, conforme a la nueva institucionalidad del sector agrario,
dispuso que el trdmite en primera instancia de los procedimientos
administrativos especiales agrarios contemplados en la Ley 160 de 1994, serdn
adelantados por la Subdireccidon de Procesos Agrarios y Gestidon Juridica de la
Agencia Nacional de Tierra (ANT), bajo las disposiciones previstas en el Decreto
Ley 902 de 2017.

En atencién a lo establecido en el articulo 58 del Decreto Ley 902 de 2017, la
ANT, a fravés del Procedimiento Unico, adelantard los siguientes asuntos:

“1. Asignacion y reconocimiento de derechos de propiedad sobre predios
administrados o de la Agencia Nacional de Tierras.
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2. Asignacion de recursos subsidiados o mediante crédito para la adquisicion
de predios rurales o como medida compensatoria.

3. Formalizacién de predios privados.

4. Clarificacion de la propiedad, deslinde y recuperacion de baldios de que
frata la Ley 160 de 1994. (...)"

El procedimiento de delimitacion de las tierras de propiedad de la Nacion o
deslinde, tiene como fin especifico “Delimitar las tierras de propiedad de la
Nacién de las de los particulares (articulo 48 Ley 160 de 1994)". Su objeto
principal es, conforme el articulo 41 del Decreto 1465 de 2013, compilado en el
articulo 2.14.19.7.1 del Decreto Unico reglamentario 1071 de 2015, “(...)
deslindar las tierras de propiedad de la nacidon, en especial los baldios y los
bienes de uso publico, para delimitarlas de aquellas que le son colindantes.” Se
aplica principalmente sobre bienes de uso publico y otros.

Debe aclararse igualmente que los procedimientos administrativos especiales
agrarios, que describen los capitulos X, Xl y Xll de la Ley 160 de 1994, son una
serie de procedimientos administrativos especiales que se encaminan a sanear
y corregir iregularidades que se pueden presentar respecto de los bienes de
propiedad publica o privada.

Se adelantan principalmente cuando: (i) se identifica la existencia de dudas
respecto de la propiedad de un predio rural, (i) se presentan dudas respecto
de los linderos o delimitacion existente entre los bienes de propiedad de
particulares con los de la Nacidén , principalmente los bienes baldios y de uso
publico, (i) se identifica la existencia de una indebida ocupacidén o
apropiacién por parte de particulares de terrenos identificados como bienes
baldios o de la Nacidén u otros predios de propiedad de ella, o cuando (iv) se
identifica presuntamente el incumplimiento de la funcién social y/o ecolégica
de la propiedad respecto del uso y aprovechamiento que se le da a un bien
particular.

Corolario con los extractos normativos expuestos, se concluye entonces que,
dadas las particulares del caso, el presente asunto es de competencia de la
Agencia Nacional de Tierras, para que a través del Procedimiento Unico
administrativo se adelante el deslinde entre los inmuebles denominados “La
penumbra”y “Venecia”, teniendo en cuenta que este Ultimo se presume baldio
por no tener antecedentes registrales.

Recuérdese que la competencia entendida dentro del dmbito procesal puede
definirse como la aptitud legal que tienen los jueces para procesar y sentenciar
ciertos asuntos, en atencion a diferentes factores establecidos en la ley que
permiten la asignacién o distribucion de estos!.

Ademds, debe tenerse presente que el juez natural es aquél a quien la
Constitucién o la ley le ha asignado el conocimiento de ciertos asuntos para su
resolucién. Este principio constituye, en consecuencia, elemento medular del
debido proceso, en la medida en que desarrolla y estructura el postulado
constitucional establecido en el articulo 29 superior que senala que "Nadie
podrd ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de
las formas propias de cada juicio”.

Asi las cosas, este nominador no puede emitir un pronunciamiento de fondo
dentro de un asunto que no se encuentra asignado a su competencia,
conforme lo establecido en el articulo 58 del Decreto Ley 902 de 2017; de alli
que se concluya la falta de jurisdiccion, por no ser un asunto asignado al
conocimiento de los jueces ordinarios, al encontrarse expresamente asignado

I Al respecto, ver Agudelo Ramirez, Martin. El proceso Jurisdiccional, Segunda edicidn, Libreria
Juridica Comlibros, Pag. 131.
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por el legislador a la Agencia Nacional de Tierras, entidad que debe adelantar
el proceso administrativo correspondiente.

Debe precisarse que conforme lo establecido en el articulo 16 del CGP, la
nulidad por falta de jurisdiccion es insanable, y por tanto el proceso debe
enviarse a la autoridad jurisdiccional competente, en este caso, a la Agencia
Nacional de Tierras, advirtiéndose que lo actuado conservard su validez, en la
medida en que asi lo observe procedente la autoridad competente.

Por lo expuesto, el Juzgado 01 Civil del Circuito con Conocimiento en Asuntos
Laborales de Saravena;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la falta de jurisdiccion dentro del presente asunto especial
de deslinde y amojonamiento, conforme a las razones expuestas en este
proveido. Advertir que lo actuado conservard validez, en la medida en que lo
estime viable la autoridad competente.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Agencia Nacional de Tierras, para que
inicie el procedimiento administrativo aplicable, conforme a la condicion de
bien baldio de la parte demandada y de acuerdo a la misma solicitud realizada
en tal sentido por parte de la mencionada Agencia. Por la secretaria del
Despacho, librese el correspondiente oficio, remitiendo tanto el expediente
digital como el original fisico existente, previas las anotaciones del caso.

TERCERO: Comuniquese a las partes de la presente decision.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 01 CIVIL DEL CIRCUITO
CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Hoy, 25 de enero de 2024 se nofifica
a la(s) parte(s) el proveido anterior
por anotacién en el Estado N° 01.

ola Chinchilla Silva
| Secretaria

Firmado Por:
Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001

Saravena - Arauca
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del senor juez el presente proceso
ejecutivo, informando que el expediente se encuentra inactivo desde el 23
de agosto de 2021. Favor proveer. Octubre 19 de 2023.

Secretaria
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JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interlocutorio N° 26

Asunto: Declarativo reivindicatorio

Radicado: 81-736-31-89-001-2015-00049-00

Demandante: IDEAR

Demandado: Wilson Garzdn Sanabria y Yenny Liseth Chia
Ramirez

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el presente
proceso ha permanecido inactivo en Secretaria durante mdas de 2 anos
contados a partir del 29 agosto de 2021, amén que la Ultima actuacion
corresponde al auto! a fravés del cual se aceptd larenuncia del apoderado
de la parte actoray se le requirid para que manifestara si deseaba continuar
con el proceso, dada la inactividad del mismo; sin que posteriormente se
haya promovido otra actuacion por la parte interesada.

En consecuencia, se decretard la terminacion del proceso por desistimiento
tacito, conforme lo normado en el literal b del numeral 2° del articulo 317 del
CGP, en el que se prevé que cuando un proceso cuenta con sentencia
ejecutoriada o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, tal y como
sucede en el presente asunto, y permanece inactivo en la Secretaria del
Despacho porgque no se solicita o realiza alguna actuacién durante 2 anos
contados a partir de la Ultima notificacion, diligencia o actuacién, se
declarard la terminacién por desistimiento tdcito sin necesidad de
requerimiento previo, evento en el cual no habrd condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes.

Destdquese ademds que, de acuerdo al numeral 7° del articulo 625 del CGP
que regula lo relativo al trénsito de legislacion, el desistimiento tdcito previsto
en el articulo 317 es aplicable a los procesos en curso, pero el plazo se
contard a partir de la promulgacion del CGP, esto es, desde el 12 de julio de
2012.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 01 Civil del Circuito con Conocimiento
en Asuntos Laborales de Saravena;

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso radicado al N° 81-736-31-89-
001-2015-00049-00 por desistimiento tacito dentro del asunto de marras.

I Expediente digital folios 660 a 661.


mailto:jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-saravena
https://etbcsj.sharepoint.com/:b:/r/sites/JPRCTOEXPEDIENTESDIGITALES/EXPEDIENTES%20CIVILES/EXPEDIENTES%20DE%20PROCESOS%20JUDICIALES/01Expedientes%20de%20Procesos%20Judiciales%20Declarativos/81736318900120150004900%20-%20REIVINDICATORIO%20-%20EJEC/16AutoAceptaRenunciaPoder.pdf?csf=1&web=1&e=SJmI3r

81-736-31-89-001-2015-00049-00
Reivindicatorio

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones del caso vy
devolver los anexos de la demanda, una vez se realice la diligencia de

desglose.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 01 CIVIL DEL CIRCUITO
CON CONOCIMIENTO EN
ASUNTOS LABORALES DE

SARAVENA

Hoy, enero 25 de 2024 se notifica a
la(s) parte(s) el proveido anterior
por anotacién en el Estado N° 01.

Leidy Po@@fwchiuo Silva
Secretaria

Firmado Por:
Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Saravena - Arauca
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez, informando que dentro del
proceso de la referencia se liquidaron las costas; igualmente, el apoderado de la
parte ejecutante solicita que se ordene a Porvenir Fondo de Pensiones, que proceda
alaliquidaciéon del cdlculo actuarial para garantizar el cumplimiento de la obligacion
pensional; ademdas, se llevd a cabo diligencia de secuestro de los bienes inmuebles
embargados y el ejecutado allegd memorial poder. Sirvase proveer. Diciembre 4 de
2023.

Bliaes

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS LABORALES DE
SARAVENA (A)

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interlocutorio N° 31

PROCESO: Ordinario laboral

ASUNTO: Ejecucién de sentencia
RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00365-00
DEMANDANTE: ftalo Moreno Rodriguez
DEMANDADO: Carlos Arturo Rios Ledn

Visto el anterior informe secretarial, se observa que la secretaria del Despacho
liquidd las costas procesales dentro del presente asunto, de la siguiente formai:

AGENCIAS EN DERECHO: $1'632.632
COSTAS (LIQUIDADAS POR SECRETARIA)

Notificaciones, honorarios de Aux. de la justicia. $0

Otros Gastos (Oficios, Registros, Fotocopias etfc.) $0

TOTAL, COSTAS Y AGENCIAS $1'632.632

Asilas cosas, la liquidacion fue elaborada en debida forma, teniendo en cuenta lo
dispuesto en el numeral cuarto del auto interlocutorio N° 763 del 22 de septiembre
de 2023, a través del cual se dispuso seguir adelante la ejecucion; ademds, en la
liguidacion se da fe de tenerse en cuenta Unica y exclusivamente lo que se pudo
comprobar dentro del proceso. En consecuencia, se aprobard.

De otra parte, el apoderado del ejecutante allegd solicitud a través de la cual pide
gue se ordene al Fondo de Pensiones Porvenir S.A. proveer el cdlculo actuarial que
se requiere, a efectos de que se garantice el pago de la obligacion pensional
demandada.

La peticién es procedente, toda vez que en la sentencia de 1° instancia proferida
dentro del proceso declarativo, se resolvid: “CONDENAR al demandado al pago
de los aportes a pensiones causados durante toda la relacion laboral, es decir,
desde 1° de enero de 2009 hasta el 31 de diciembre de 2019, a través de cdlculo
actuarial, el cual se deberd cancelar en el fondo de pensiones en que esté afiliado
el demandante o, de no estarlo, en el que elija, para lo cual dicho fondo deberd
proveer el respectivo cdlculo actuarial.”

Asi las cosas, atendiendo lo informado por el apoderado del actor, en el sentido
de que el demandante estd vinculado al mencionado fondo pensional, se
requerird a esa institucion para que proceda de conformidad, allegando el cdiculo
actuarial en cuestion.

A su turno, el dia 8 de noviembre de los corrientes se devolvid el Despacho
Comisorio N° 13 del 25 de septiembre de 2023, debidamente diligenciado’,

L Actuacion 17 del expediente digital.
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PROCESQO: Ordinario laboral
ASUNTO: Ejecucidn de sentencia
RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00365-00

documentos a partir de los cuales se puede verificar que el 26 de octubre de 2023,
y ante la Inspeccidn de Policia del mismo municipio, se llevd a cabo la diligencia
de secuestro del inmueble embargado, ubicado en la carrera 4 N° 5-23 barrio
obrero del municipio de Arauquita (Arauca), distinguido con el niUmero de
matricula inmobiliaria 410-64003, de propiedad del demandado Carlos Arfuro Rios
Ledn.

Asi las cosas, para continuar con el trdmite procesal pertinente, se hace necesario
requerir a las partes para que alleguen el avalio correspondiente al inmueble
embargado y secuestrado, para lo pertinente.

Finalmente, se avizora que el 20 de noviembre del presente ano, el ejecutado
allegd memorial a fravés del cual otorga poder en debida forma, por lo que se
reconocerd la respectiva personeria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 001 Civil del Circuito con Conocimiento en
Asuntos Laborales de Saravena (A)

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de las costas procesales realizada el dia 26 de
septiembre de 2023 por la Secretaria de este juzgado.

SEGUNDO: OFICIAR y REQUERIR al Fondo de Pensiones Porvenir SA, para que, en el
término de la distancia, allegue, con destino a este proceso, el cdlculo actuarial de
las mesadas pensionales del sefior {talo Julio Moreno Rodriguez, identificado con
cédula de ciudadania N° 456.958 expedida en Viotd (Cundinamarca), respecto
del lapso comprendido entre el 1° de enero de 2009 y el 31 de diciembre de 2019,
el cual deberd liguidarse conforme el SMLMV para cada uno de dichos anos, a
efectos de que se proceda al pago correspondiente.

TERCERO: REQUERIR a las partes para que alleguen el avalio correspondiente al
inmueble embargado y secuestrado. Una vez aportado lo anterior, VUELVAN DE
INMEDIATO las diligencias al Despacho para lo pertinente.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica al profesional del derecho Luis Armando
Osorio Ocampo, identificado con cédula de ciudadania N° 17'587.690 vy tarjeta
profesional N° 203.179 del C.S. de la J., como apoderado judicial del senor
demandado, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 01 CIVIL DEL CIRCUITO
CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Hoy, 25 de enero de 2024 se notifica a

la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotaciéon en el Estado N° 01.

Leidy Pommllo Silva

Secretaria

Firmado Por:
Rafael Enrique Fontecha Barrera
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del Senor Juez el presente proceso,
informando que el apoderado de la parte demandada radicd incidente de
nulidad. Sirvase proveer. Diciembre 18 de 2023.

Leidy %olo Chinchilla Silva

Secretaria

)
JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto de sustanciacion N° 05

PROCESQO: Ordinario laboral
ASUNTO: Incidente de nulidad
RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00365-00

DEMANDANTE:  ftalo Moreno Rodriguez
DEMANDADO: Carlos Arturo Rios Ledn

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el apoderado de
la parte demandada, el 12 de diciembre del 2023, allega memorial en el
gue propone incidente de nulidad; ademds, el dia18 del mismo mes y ano
remitid correo electronico, aportando constancia de traslado del incidente
de nulidad.

Al punto, se debe tener en cuenta que el traslado del incidente de nulidad
lo readlizd la parte demandada, a fravés del correo electronico del
profesional del derecho Marcos Porras Garcia, buzdn electronico
porrasgarciamarcos@gmail.com, abogado que fungid como apoderado
del demandante [talo Moreno Rodriguez dentro del proceso ordinario
laboral de primera instancia; sin embargo, el demandante otorgd nuevo
poder para la solicitud de ejecucion de la sentencia, al profesional del
derecho Oscar Mauricio Castro Garcia, quien es el abogado que representa
actualmente los intereses del ejecutante dentro del proceso y a quien se
reconocio personeria juridica mediante el auto interlocutorio N° 463.

De lo anterior, se concluye que el fraslado del incidente de nulidad no se ha
materializado en debida forma, a través del apoderado judicial que
actualmente representa al ejecutante, pues el abogado Marcos Porras
Garcia ya no funge como apoderado del sefior italo Moreno Rodriguez.

Luego, de conformidad con el inciso 3° del articulo 129 del CGP,
concordante con el inciso 4° del articulo 134 del mismo compendio,
aplicables al presente asunto por remision del articulo 145 del CPTSS, SE
CORRE TRASLADO a la parte ejecutante, del incidente de nulidad formulado
por el apoderado del ejecutado, por el férmino de tres (03) dias. Vencido
dicho término, ingrese el expediente al despacho para resolver lo
pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez el presente proceso de
segunda instancia, informando que, corrido el traslado del auto admisorio del
recurso, la parte recurrente no sustentd la apelacién. Sirvase proveer. Diciembre
18 de 2023.

LE%Y PAOLA CHINCHILLA SILVA

Secretaria

JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interlocutorio N° 41

Proceso: Ejecutivo

Asunto: Apelacion de sentencia

Radicado: 81-794-40-89-001-2021-00481-01

Radicado int.: 2023-00471

Juz. origen: Juzgado 001 Promiscuo Municipal de Tame

Demandante: Elkin Vladimir Acosta Veldsquez

Demandados: Nilson Sabu Acosta Vera y Ana Maria Yepes
Gonzdlez

Visto el informe secretarioal que antecede, se recuerda que mediante auto
del 17 de noviembre de 2023, se admitio el recurso de apelacion propuesto
por la parte demandada contra la sentencia del 24 de mayo de 2023,
proferida por el Juzgado 001 Promiscuo Municipal de Tame, dentro del
asunto en referencia.

En el numeral 3° del mencionado auto del 17 de noviembre de 2023, se
dispuso: “En firme el presente proveido y surtidos los términos del inciso 3° del
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, para la sustentacion del recurso, VUELVA
el expediente al Despacho para el impulso procesal pertinente”.

Sin embargo, la parte recurrente no sustentd el recurso en cuestion ante el
Juzgado de segunda instancia, conforme lo prevé el inciso 2° del numeral 3°
del articulo 322 del CGP, en concordancia con el inciso 3° del arficulo 12 de
la Ley 2213 de 2022.

Se recuerda que la sustentacion del recurso de apelacidon contra sentencias
se debe realizar ante el Juez de segunda instancia, so pena de que se
declare desierto. En efecto, en el citado arficulo 322 se establece
claramente:

“ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion
se propondrd de acuerdo con las siguientes reglas:

(...)
3.(...)

Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de
interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella,
o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacion o a la notificacién
de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia, debera
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Ejecutivo de menor cuantia
81-794-4089-001-2021-00481-01
Apelacién de Sentencia 2% Instancia.

precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace a la
decision, sobre los cuales versard la sustentacién que hard ante el

superior.

Para la sustentacion del recurso serd suficiente que el recurrente
exprese las razones de su inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un autfo no sustenta el recurso en debida forma y de
manera oportuna, el juez de primera instancia lo declarard desierto. La
misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos a la
sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de
segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion contra
una sentencia que no hubiere sido sustentado. (...)"

De igual forma, el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 prevé:

“ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y
FAMILIA. El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos
civiles y de familia, se tramitard asi:

(...)

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud
de pruebas, el apelante deberd sustentar el recurso a mas tardar
dentro de los cinco (5) dias siguientes. De |la sustentacion se correrd
fraslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido
el término de traslado se proferird sentencia escrita que se nofificard
por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarard
desierto. Si se decretan pruebas, el juez fijard fecha y hora para la
realizacion de la audiencia en la que se practicardn, se escuchardn
alegatos y se dictard sentencia. La sentencia se dictard en los términos
establecidos en el Codigo General del Proceso.”

Asi las cosas, la parte demandada omitid su carga de sustentar el recurso
de apelacidon contfra la sentencia en cuestion, dentro de los 05 dias
siguientes a la ejecutoria del auto que admitioé el recurso, proferido el 17 de
noviembre de 2023, por lo que no queda otra alternativa que declarar
desierta la alzada.

En consecuencia, el Juzgado 001 Civil del Circuito con Conocimeinto en
Asuntos Laborales de Saravena,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandada en contra de la sentencia de primera instancia proferida
por el Juzgado 01 Promiscuo Municipal de Tame el dia 24 de mayo de 2023,
dentro del presente asunto.

SEGUNDOQO: DEVOLVER el expediente al juzgado de origen, previas las
anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 01 CIVIL DEL CIRCUITO
CON CONOCIMIENTO EN
ASUNTOS LABORALES DE

SARAVENA
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez el presente proceso
ejecutivo en segunda instancia, para resolver el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra el auto
interlocutorio N° 333 proferido el 11 de mayo de 2023, a través del cual se
rechazd la demanda, proferido por el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de Saravena (A). Sirvase proveer. Noviembre 11 de 2023.

LeidJﬁcToéThinchillo Silva

Secretaria

LABORALES DE SARAVENA (A)

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interlocutorio N° 40

RADICADO: 81-736-40-89-002-2022-00182-01
RAD. INTERNO:  2023-00351

PROCESO: Declarativo de pertenencia
ASUNTO: Apelacion de auto

PROCEDENCIA: Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Saravena (A)

DEMANDANTE:  Pedro Antonio Pangqueba Torres

DEMANDADQO:  Alexis Arévalo Quintero, Dario Arévalo Quintero,
Willian Arévalo Quintero, Beatriz Arévalo Quintero,
Herederos Indeterminados de Mariana Quintero
Monsalve y demds personas desconocidas que se
crean con derecho al bien a usucapir

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, contra el auto interlocutorio N° 333 proferido el 11 de
mayo de 2023, a través del cual se rechazd la demanda, proferido por el
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Saravena (A).

Il. ANTECEDENTES RELEVANTES
2.1 Sinopsis procesal relevante

El senor Pedro Antonio Panqueba Torres, a través de apoderada judicial, el
9 de mayo de 2022, presenta demanda declarativa de pertenencia, en
contra de William Arévalo Quintero, Dario Arévalo Quintero, Alexis Arévalo
Quintero, Beatriz Arévalo Quintero y demds herederos indeterminados de
Mariana Quintero Monsalve, con el objeto de que se declare el dominio
pleno y absoluto por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio, del
inmueble ubicado en la carrera 16 N° 32 A N° 78-80 y/o transversal 14 N° 32
A — 80 barrio La Esperanza del municipio de Saravena (A), identificado con
matricula inmobiliaria N° 410-18360 de la oficina de Registro de Instrumentos
PUblicos de Arauca.

El 12 de mayo de 2022, a través del auto 366! y por no reunirse los requisitos
establecidos en los numerales 4, 5, 9 y 11 del articulo 82 del Codigo General

I Actuacién 03 del Expediente Digital de Primera Instancia


mailto:jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-saravena

81-736-40-89-002-2022-00182-01
Declarativo de pertenencia
Segunda instancia

del Proceso, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Saravena dispuso
la inadmision de la demanda.

Posteriormente, presentada la subsanacidn? correspondiente, la demanda
fue admitida mediante auto interlocutorio N° 420 del 2 de junio de 20223,
disponiéndose emplazar a los herederos indeterminados de Mariano
Quintero Monsalve y las demds personas desconocidas que se creyeran con
derecho sobre el inmueble a usucapir; también se ordend informar la
existencia del presente proceso a la Superintendencia de Notariado y
Registro, al INCODER, hoy Agencia Nacional de ftierras, a la Unidad
Administrativa Especial de Atencién y Reparacion Integral a las Victimas y al
IGAC; instalar la valla ordenada en el numeral 7 del articulo 375 del Codigo
General del Proceso e inscribir la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria N° 410-18360.

El 7 de junio de 20224, mediante memorial radicado via correo electronico
al buzén del juzgado de primera instancia, el sefor William Arévalo Quintero,
en su condicion de demandado, solicité informacidn del proceso, ante lo
cual el dia 8 del mismo mes y ano la Secretaria del despacho de primer nivel
procedid a readlizarle la nofificacion por conducta concluyente en
aplicacion al articulo 291 numeral 3° del CGPS, corriéndole traslado de la
demanda y sus anexos, del auto inadmisorio, del memorial de subsanacion
y del auto admisorio de la demanda.

Seguidamente, el 8 de junio de 20224, el senor Alexis Arévalo Quintero, a
través de apoderada judicial debidamente acreditada, interpuso recurso
de reposicion en contra del auto interlocutorio N° 420 del 2 de junio de 2022,
mediante el cual se admitié la demanda; ante lo cual, la A quo emitié
providencia el 9 de junio de 20227, disponiendo reconocer a la abogada
Omaira Garzén Rodriguez, como apodera del senor Alexis Arévalo Quintero,
conforme al poder conferido, dando por notificado al mencionado
ciudadano por conducta concluyente y frente al recurso propuesto por la
senalada togada, se indicd que se le daria el correspondiente trdmite, una
vez estuviese integrado totalmente el contradictorio.

El 13 de julio de 20228 el demandado Alexis Arévalo Quintero dio
contestaciéon a la demanda y propuso excepciones de mérito; en la misma
fecha la Secretaria del despacho de primera instancia emitié constancia a
través de la cual adyvirtid sobre el vencimiento de término de traslado de la
notificacidon personal realizada al demandado William Arévalo Quintero, la
cual se realizé el dia 8 de junio del 2022, via correo electrénico, y el mismo
no contestd la demanda.

En cumplimiento a las 6rdenes emitidas en el auto de admision de la
demanda, se libraron los oficios correspondientes ante las entidades
senaladas en la providencia.

Por haberse efectuado el emplazamiento de los herederos indeterminados
de Mariana Quintero Monsalve y de las demds personas desconocidas que
se crean con derecho al inmueble objeto de la usucapidn, se dispuso a
través del auto 0704 del 8 de septiembre de 2023, la designacién de curador

2 Actuacién 04 del Expediente Digital de Primera Instancia
3 Actuacién 08 del Expediente Digital de Primera Instancia
4 Actuacién 09 del Expediente Digital de Primera Instancia
5 Actuacién 10 del Expediente Digital de Primera Instancia
6 Actuacion 12 del Expediente Digital de Primera Instancia
7 Actuacién 15 del Expediente Digital de Primera Instancia
8 Actuacién 17 del Expediente Digital de Primera Instancia
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ad-litem; designacion frente a la cual, el dia 30 de septiembre de 2023, tomo
posesion del cargo el profesional del derecho José Domingo Mora Calderdn,
y dio contestacion a la demanda el 3 de octubre de 2023.

La parte actora, allegd las fotografias de la instalacion de las vallas en el
predio objeto de litigio y el 23 de febrero de 20237 fue allegada contestacion
de la demanda por parte de Wiliam Arévalo Quintero, José Dario Arévalo
Quintero y Beatriz Arévalo quintero.

El despacho emitié auto interlocutorio 088 de fecha 23 de febrero de 202310,
en el cual dio por notificados a los dos Ultimos por conducta concluyente, a
través de su apoderada judicial, a quien le fue reconocido poder en la
misma providencia, reiterdndose por el despacho de primera instancia que
al recurso de reposicion propuesto por la abogada Omaira Garzdn
Rodriguez, apoderada de Alexis Arévalo Quintero, se le daria el
correspondiente trdmite, una vez esté en firme la decision.

Por parte de la Secretaria se dejd constancia respecto de que se corrid
traslado del recurso de reposicion en cumplimiento a lo ordenado en el
paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213 de 2022, teniendo en cuenta que la
apoderada del demandado Alexis Arévalo Quintero, al momento de
presentar el recurso de reposicion, lo remitid a la apoderada de la parte
demandadall.

El 20 de abril de 2023 se emitid auto N° 27072, a través del cual se resolvio el
recurso de reposicion interpuesto por la apoderada de Alexis Arévalo
Quintero, y se resolvid reponer el auto admisorio de la demanda de fecha 2
de junio del 2022 y en su lugar, inadmitir la demanda, concediendo a la
parte actora el termino de 5 dias a efectos de presentar la subsanacion
respectiva.

Al no haberse subsanado los defectos de la demanda dentro del término
concedido para ello, mediante auto 0333 del 11 de mayo de 202313, el
despacho de primera instancia resolvid rechazar la demanda, disponiendo
el levantamiento de la inscripcion de la demanda registrada en el folio de
matricula inmobiliaria N° 410-18360.

Decision frente a la cual el 16 de mayo del 2023 se interpuso recurso de
apelacion porla parte actora, el cual fue concedido en el efecto devolutivo
a través de auto 388 del 31 de mayo de 202314,

2.2 La decision impugnada’s

El Juzgado de primera instancia, a través de auto interlocutorio N° 333
proferido el 11 de mayo de 2023, rechazé la demanda de pertenencia, por

no haberse subsanado dentro del término concedido para ello.

2.3 La censura’s

? Actuacion 56 Expediente Digital de Primera Instancia.
10 Actuacion 57 Expediente Digital de Primera Instancia.
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12 Actuacion 64 Expediente Digital de Primera Instancia.
13 Actuacion 67 Expediente Digital de Primera Instancia.
14 Actuacion 72 Expediente Digital de Primera Instancia.
15 Expediente digital, archivo 005ContestacionesyExcepciones, folios 27 a 28
16Expediente digital, archivo 005ContestacionesyExcepciones, folios 29 a 30.
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Inconforme con la precitada decision, la apoderada judicial del
demandante interpuso recurso de apelacion contfra la misma, deprecando
declarar la nulidad de todo lo actuado, y que se ordene dejar en firme el
auto interlocutorio N° 420 del 02 de junio del 2022, admisorio de la demanda,
con la aclaracion de que debe ser dirigida contra la senora Mariana
Quintero Monsalve, aduciendo que presentada la demanda, la misma fue
inadmitida el 12 de mayo del 2022, siendo subsanada; que el 8 de junio del
2022 se interpuso recurso de reposicion y posterior a ello, se admitié la
demanda mediante auto interlocutorio numero 0420 del 02 de junio del
2022, demanda que iba dirigida contra la senora Mariana Quintero
Monsalve.

Refiere que, ante el recurso inexistente propuesto, el cual “no cumple con
los requisitos y calidad para actuar!””, el juzgado nuevamente inadmite la
demanda, después de ser admitida; inadmision que no fue objeto de
subsanacion, empero, afirma que no hay merito para rechazar la demanda,
teniendo en cuenta que una vez presentada la demanda se corrid traslado
al senor Alexis Arévalo Quintero, de quien se tenia informacion y era familiar
de la senora Quintero Monsalve.

Que posterior a ello, el dia 8 de junio de 2022, y a través de su apoderada,
el referido ciudadano interpone recurso de reposicion, del cual se le remitid
copia, en razdn a este proceso; sin embargo, el despacho de primera
instancia no corrié traslado del recurso para que se pudiera pronunciar, por
lo cual indica que, debe tenerse en cuenta que solo después de que el
juzgado haga el control de legalidad, como director de cada
procedimiento o derrotero a seguir en el proceso, es quien debe resolver si
lo rechaza por extempordneo, o porque no cumple los requisitos para
actuar, o si lo admite, correr traslado para efectos de que la otra parte se
pronuncie alrespecto, hecho que no sucedio, pero si, ante la inconformidad
resenada en el recurso de reposicion inexistente, se procedid por el juzgado
de primer nivel a rechazar la demanda .

Anade que si bien se presentd la demanda contfra la senora Mariana
Quintero Monsalve y no contra sus herederos determinados, comoquiera
que a pesar de que por error en la referencia de la demanda aparecieran
los nombres de sus presuntos hijos, al revisar el certificado especial de
pertenencia, certificado catastral, cerfificado de ftradicion vy libertad,
aparecia como propietaria la senora Mariana Quintero Monsalve,
documentos que se anexaron a la demanda, y aunado a ello, al revisarse
los estados electronicos, no se registraba sucesion alguna, u otro acto que
desplazara el dominio de la mencionada senora, o que se pudiera constatar
que hubiese fallecido como inicialmente se pensd; luego, se dirigid la
demanda contra Mariana Quintero Monsalve, y no contra ofra persona;
ademds, la togada senala que no se le confirid poder para demandar a
persona distinta a la ya resenada.

Advierte que en el cuerpo de la demanda no se hizo referencia a ninguno
de sus familiares, ni en ningun otro documento aportado con la demanda y
gue solo se menciona a la senora Mariana Quintero Monsalve; se le corre
traslado a Alexis Arévalo Quintero, porque se desconocia el paradero o
domicilio exacto de la senora Quintero Monsalve, por lo cual se relaciond el
de un familiar, al parecer uno de sus hijos, y es asi que se hace la respectiva
notificacion.

17F. 1 Actuacién 68 del Expediente Digital.
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Argumenta que el senor Alexis Arévalo Quintero, mediante apoderada,
presenta recurso de reposicion, pero no demostrd la calidad o interés en el
que actuaq, pues, no aportdé documento alguno que acreditara la calidad o
el interés para actuar en este asunto; en tal sentido, el recurso es inexistente,
ya que solo se aportd el recurso acompanado del poder, el cual incluso no
indica la calidad en la que actua, o con qué interés se presenta en el
proceso; refiere que fampoco se menciona si tenia interés para participar
en el proceso, y que si el senor Alexis actuaba en calidad de hijo, debid
aportar el registro civil de nacimiento y el registro de defuncidn de la senora
Quintero Monsalve, en caso tal de que esta haya fallecido, y no la parte
demandante, porque no se estaba demandando a persona distinta, y si asi
hubiese sido, que se demandara a los herederos, la parte demandante no
estd obligada a lo imposible, seria la parte demanda la obligada a
aportarlos, por su calidad y relacion.

2.4. Pronunciamiento frente al recurso de apelaciéon en segunda instancia.

A través de su apoderada judicial, los senores Alexis Arévalo Quintero,
William Arévalo Quintero, Beatriz Arévalo Quintero y Dario Arévalo Quintero,
solicitaron no revocar la decision del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
de Saravena, toda vez que la misma estd apegada a las normas procesales
vigentes.

Frente a los reparos de la recurrente se pronuncian asi:

Respecto a que “El juzgado no corrié traslado de este recurso para
pronunciarme”, refieren que la Ley 2213 de 2022 en el pardgrafo de su
articulo nueve senala que: “Cuando una parte acredite haber enviado un
escrito del cual deba correrse traslado a los demds sujetos procesales,
mediante la remision ce la copia por un canal digital, se prescindird del
fraslado por Secretaria, el cual se entenderd realizado a los dos (2) dias
habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezard
a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
ofro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

En tal sentido, senala que el recurso de reposicion fue remitido al correo
electronico yda3é4.cache-22@hotmail.com el dia 8 de junio de 2022, al cual
la parte actora accedid, comoquiera que el dia 13 de junio de 2022 se
pronuncid frente al mismo, remitiendo copia al Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de Saravena, por lo cual no seria de recibo su reproche.

Menciona que no es cierto que la demanda se haya presentado contra la
senora Mariana Quintero Monsalve, ya que en la demanda se establecen a
los senores Alexis Arévalo Quintero, William Arévalo Quintero, Beatriz Arévalo
Quintero y Dario Arévalo Quintero, como demandados; incluso el poder fue
conferido para vincularlos como herederos determinados. Luego en la
subsanacion de la demanda se puede leer que los demandados son
“William Arévalo Quintero y otros”.

De ofro lado, expresan que pese a que en el certificado especial de
Instrumentos Publicos, el catastral y de tradicién vy libertad aportados en la
demanda aparece la senora Mariana Quintero Monsalve como propietaria
del inmueble, no deja de ser cierfo que la parte demandante tenia
conocimiento del fallecimiento de la mencionada, por cuanto en la
demanda aparece con las siglas “Q.E.P.D.” frente a su nombre, y luego dice
“quien en vida se identificara”. Es precisamente por este conocimiento que
la demanda no se dirige confra ella sino contra sus “herederos
determinados”.
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Anade que si bien es cierto que en los documentos aportados no se puede
constatar el fallecimiento de la senora Mariana Quintero Monsalve, siendo
precisamente por la ausencia de estos requisitos que se solicitd el rechazo
de la demanda, no deja de ser cierto que se tenia conocimiento de su
deceso y que simplemente con aportar su cédula de ciudadania ante la
Registraduria Nacional del Estado Civil, se pudo haber accedido al registro
civii de defuncion y con los nombres de los herederos determinados,
aportando este documento y el poder, pudo haber accedido a los registros
civiles de nacimiento de sus herederos determinados, puesto que es a la
parte demandante a quien le compete aportar las pruebas de su dicho y
de lo que pretende hacer valer dentro del proceso.

Ante el argumento del recurrente de que “En el cuerpo de la demanda no
se hizo referencia a ninguno de sus familiares, ni en ningun otfro documento
aportado con la demanda solo se menciona a la senora Maria Quintero
Monsalve, se le corre traslado al doctor Alexis Arévalo Quintero, porque se
desconocia el paradero o domicilio exacto de la senora quintero Monsalve,
pero se conocia el de un familiar al parecer uno de sus hijos, y es asi que se
hace la respectiva notificacion”, resalta que es totalmente falso y contrario
alo que se puede constatar con la lectura de la demanda, pues en la misma
se establece a sus poderdantes como herederos determinados de la senora
Mariana Quintero Monsalve, y no se desconocia su paradero; se tenia
certeza de su fallecimiento; por Ultimo senala que no es que al parecer
creyeran que el senor Alexis Arévalo Quintero es hijo de la senora Mariana
Quintero Monsalve, sino que, se tenia certeza de que era su heredero
determinado; por ello se les dejé en una categoria diferente a los no
determinados.

Respecto a la calidad que ostentaba el senor Alexis Arévalo Quintero para
actuar dentro del proceso, mencionan que es un argumento totalmente
contradictorio y confuso, por cuanto es la misma parte demandante la que
lo vincula como demandado y en calidad de tal, contesta la demanda e
interpone recurso contra el auto que la admitid, precisamente porque es la
parte demandante la que debid haber aportado cualquier documento que
acreditara la calidad de heredero determinado que se le adjudica en la
demanda; no tiene que probar que es demandado y que por lo tanto tiene
pleno derecho a intervenir en el proceso, puesto que fue la misma parte
demandante quien le notificd de la demanda existente en su contra.

No es que exista un interés de parte de sus poderdantes en el proceso, pues
ellos fueron vinculados directamente por la parte demandante; de alli que
no haya sido por su propia voluntad, sino que fue la misma parte actora la
gue los vinculdé como demandados, en calidad de herederos determinados
de la senora Mariana Quintero Monsalve, sin que se aportara prueba de tal
calidad por parte de la recurrente y es por tal motivo que se solicitd que se
inadmitiera la demanda y que al no haberse subsanado la misma, fuera
rechazada.

Manifiesta que no es cierfo que conforme a la ley, cualquier medio de
nofificacion sea vdlido para surtirse la noftificacidon personal a los
demandados, pues es totalmente errdneo tal concepto, comoquiera que
de ser asi, se permitiia que una persona cuyo domicilio es Arauca, sea
nofificada en Saravena, tal como pretende la demandante con el senor
William Arévalo, y esto violaria garantias fundamentales de Ias partes.

El demandado debe ser notificado por los medios dispuestos para ello. En el
presente caso ninguno de los demandados convive ni tiene su direccion de
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notificacion en el mismo sitio que los demds, ni tampoco comparten un
mismo correo electronico, por lo que seria absurdo que la parte
demandante pretenda enviar la notificacion de la demanda a uno de los
demandados y que éste se ocupe de redlizar el trabajo de la parte
inferesada, noftificando a los demds demandados.

En tal sentido, la Ley 2213 de 2022, establece que “El interesado afirmarad
bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la peticion,
que la direccidn electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por
la persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas
a la persona por notificar.” Situacion que no ocurrié en el presente asunto,
pues todos los demandados no poseen los mismos datos de notificacion del
senor Alexis Arévalo Quintero, aunque la parte actora pretendid que se
surtiera de esa manera.

lll. CONSIDERACIONES
3.1 Competencia

Atendiendo al factor funcional, este Juzgado es competente para desatar
la alzada, porque la funcionaria que profirid la decision rebatida ostenta la
calidad de Jueza promiscuo municipal de este circuito judicial. Ademds, el
auto censurado es susceptible de apelacion’® y el recurso fue interpuesto
oportunamentel?,

3.3.2 Problema juridico

Corresponde verificar los argumentos de la apelacion interpuesta por la
parte demandante confra el auto que rechazd la demanda y la
procedencia o no, de revocar la decisidon censurada.

3.3 Solucidn del caso

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandante frente al auto interlocutorio N° 333 del
11 de mayo de 2023, proferido por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
de Saravena (A), a fravés del cual rechazé la demanda de pertenencia, por
no haber subsanado los reparos senalados en el auto inadmisorio, dentro del
término concedido para ello, para lo cual se advierte que la presente
decision girard unicamente en torno a los femas objeto de discusion en la
respectiva alzada.

En ese sentido, encuentra el Despacho que la inconformidad manifestada
por la parte recurrente respecto de la decision proferida en primera
instancia, se encuentra basada en los siguientes puntos:

i) Falta de legitimidad del recurente del auto N° 420 de fecha 2 de junio
de 2023 proferido en primera instancia: indica la recurrente que,
presentada la demanda, la misma fue inadmitida y posteriormente
subsanada, por lo cual, el despacho de primer nivel dispuso su
admision, decision Ultima frente a la cual se interpuso recurso de
reposicion, por quien carece de falta de legitimacion para actuar,
pues el recurrente “no cumple con los requisitos y calidad para

18 Por fratarse de la decision mediante la cual se rechazd la demanda, de acuerdo a lo
previsto en el articulo 321 numeral 1 del CGP.
19 Dentro del término previsto en articulo 322 del CGP.



81-736-40-89-002-2022-00182-01
Declarativo de pertenencia
Segunda instancia

actuar” dentro de este asunto; pese a ello, la A quo decidid
nuevamente inadmitir la demanda.

Falta de mérito para rechazar la demanda por el no traslado del
recurso de reposicidon presentado en contra del auto N° 420 de fecha
2 de junio de 2023 proferido en primera instancia: el argumento se
centra en senalar que, una vez presentada la demanda, el senor
Alexis Arévalo Quintero, a través de su apoderada judicial, interpone
recurso de reposicion el dia 8 de junio del 2022, en calidad de
presunto familiar o de hijo de la senora Quintero Monsalve, frente al
cual afima *“...se me envid copia del recurso de reposicion que
presentaba ante el juzgado segundo municipal de Saravena, en
razon del proceso de pertenencia contra la senora QUINTERO
MONSALVE?20...". Empero, refuta que el Juzgado no le corrid traslado
del mismo para pronunciarse; contrario sensu, refiere que, ante la
inconformidad resenada en el recurso de reposicion presentado, la
demanda fue rechazada por el juzgado de primera instancia.
Consideraciones frente alos argumentos de inadmision relacionados
en 1os numerales uno, dos v tres del auto 270 del 20 de abril de 2023:
La togada senala que,

=

a) Presentd6 demanda contra la senora Mariana Quintero
Monsalve, y no confra los herederos determinados de ella, a
pesar de que “por error en la referencia de la demanda
apareciere nombre de sus presuntos hijos?!”. Empero, al revisar
el certificado especial de pertenencia, certificado catastral y
certificado de ftradicion vy libertad, quien funge como
propietaria del bien inmueble a usucapir es la senora Mariana
Quintero  Monsalve, indicando que revisd los estados
electronicos y no evidencid que se registrara sucesion alguna
en su nombre, que permitiera establecer su fallecimiento, como
inicialmente pensd, u otro acto que la desplazara del dominio
del inmueble.

b) Afirma que dirigid la demanda contra Mariana Quintero
Monsalve, y no contra otra persona, pues tampoco se le confirid
poder para demandar persona distinta a la ya resenada. Asi,
asegura que en el cuerpo de la demanda no se hizo referencia
a ninguno de sus familiares, ni en ningun otro documento
aportado con la demanda, pues solo se menciona a la senora
Mariana Quintero Monsalve, y si bien se le corrid traslado al
senor Alexis Arévalo Quintero, tal actuacion fue desplegada por
qgue se desconocia el paradero o domicilio exacto de esta
Ultima, pero se tenia conocimiento de un familiar, al parecer
uno de sus hijos, y es asi que se hace la respectiva noftificacion
al senor Arévalo Quintero.

c) Refiere que el senor Alexis Arévalo Quintero, mediante
apoderada, presentd recurso de reposicion, pero no demostrd
la calidad o interés en el que actua, pues no aportd documento
alguno que lo acredite para estar legitimado y actuar en esta
causa; en tal sentido, refiere que el recurso presentado es
inexistente, pues el mismo solo fue acompanado del poder
otorgado a su apoderada judicial, documento que tampoco
resena la calidad en que actia, o con qué interés se presenta
en el proceso.

Agrega que si el senalado ciudadano tenia interés para
participar en el proceso, y actua en calidad de hijo de la senora

20 F, 1 de la Actuacion 68 cuaderno principal de primera instancia
21F, 1 de la Actuacion 68 cuaderno principal de primera instancia
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Mariana, debié aportar el registro civil de nacimiento y el
registro de defuncién de su senora madre, en caso tal de que
haya fallecido, y no la parte demandante, pues no se estaba
demandando a persona distintfa que a la senora Mariana
Quintero Monsalve, y si ese fuera el caso, la parte demandante
no estd obligada a lo imposible, y en consecuencia, la parte
demandada es la obligada a aportarlos, por su calidad y
relacion.

Pues bien, de manera preliminar se advierte que las objeciones presentadas
en la alzada no tienen vocacidon de prosperidad, en razdn a que,
habiéndose realizado su estudio, se puede establecer que no hay asidero
factico ni juridico alguno, respecto de los argumentos planteados por la
recurrente, por lo que se confirmard la decision de primera instancia,
atendiendo las siguientes razones:

Respecto al primero de los puntos ya senalados y habiéndose efectuado la
correspondiente y minuciosa revision tanto del escrito inicial de demanda
como del de subsanacion y el poder otorgado por el demandante a su
apoderada judicial, se puede establecer que, contrario a lo asegurado por
la recurrente, no es cierto que la demanda se dirigia Unica y exclusivamente
en contra de la senora Mariana Quintero Monsalve.

A folio 1 de la actuacion “"01DemandaAnexos” del cuaderno principal de
primera instancia del expediente digital, se observa que la demanda se
instaura en contra de “los senores William Arévalo quintero, Dario Arévalo
Quintero, Alexis Arévalo Quintero, Beatriz Arévalo Quintero y demas
herederos indeterminados de quien en vida se llamara MARIANA QUINTERO
MONSALVE, (Q.E.P.D) quien aparece como titular del derecho real principal
del dominio del inmueble objeto de pertenencia...”

En el poder otorgado?? por el aqui demandante a la togada, hoy recurrente,
se indica que las facultades se otorgan para dirigir demanda en contra de
los antes senalados.

Igualmente, del escrito de subsanacion que presentd la parte actora?3, no
se observa que tal situacion haya sido modificada, pues, el senalado
documento Unicamente se centrd en subsanar los defectos de la demanda
indicados en el auto de inadmisidn, porlo cual, se entiende que la demanda
se contfinud dirigiendo en contra de los mismos demandados relacionados
en libelo inicial; se resalta que en el numeral segundo del escrito de
subsanacion se indica “Manifestar que se conoce el domicilio del doctor
Alexis Arévalo quintero hermano de los demds demandados con domicilio
en el municipio de Saravena, departamento de Arauca, y frente alos demds
se desconoce el domicilio exacto de cada uno de ellos, pero se presume
que viven en el departamento de Arauca, y ruego que sean notificados a
fravés de su hermano el dr Alexis Arévalo.”

En ese mismo marco, queda claro que el senor Alexis Arévalo Quintero tiene
legitimacion en la causa por pasiva para actuar dentro del presunto asunto,
a través de su apoderada, comoquiera que fue la parte demandante quien
lo convocd al proceso, al dirigir la demanda en su confra; no se entiende
como es que la aqui recurrente interpone la demanda en su contra y luego
alega que el mencionado carece de legitimacion en la causa, cuando
dicha legitimacion se deriva justamente de su inclusion en la demanda, en
calidad de demandado.

22 F. 9 Actuacion 1 del cuaderno principal de primera instancia del expediente digital
2 Actuaciéon 4 del cuaderno principal de primera instancia del expediente digital



81-736-40-89-002-2022-00182-01
Declarativo de pertenencia
Segunda instancia

Dicho lo anterior, es imperioso precisar que luego de proferirse el auto
interlocutorio N° 270 del 20 de abril de 2023, el cual fue notificado por estado
el dia 21 del mismo mes y ano, a través del cual el juzgado de primer nivel
resolvio reponer el auto admisorio de la demanda de fecha 2 de junio del
2022 y en su lugar inadmitirla por las razones expuestas en tal providencia,
no se avizora que la parte actora haya procedido de conformidad,
subsanando los defectos de la demanda alli senalados; asimismo, frente a
dicha decision tampoco interpuso recurso alguno.

En consecuencia, al no haberse subsanado la demanda, a bien tuvo la
Jueza de primera instancia emitir el auto 0333 de fecha 11 de mayo de 2023,
mediante el cual la rechazd, dando asi aplicacion a lo dispuesto en los
incisos 3° y 4° del articulo 90 del CGP, pues, el censurado auto fue proferido
el dia 20 de abril de 2023 y notificado mediante estado del dia siguiente, por
lo que la parte demandante contd con el término de 5 dias para la
subsanacion de los defectos alli senalados, empero, guardd silencio, tal y
como fuera aceptado por la recurrente en su escrito de apelacion, por lo
que, encontrdndose vencida la oportunidad prevista en la norma en cita, lo
procedente era su rechazo, tal y como ocurrio.

En cuanto al argumento de la falta de traslado por parte del Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de Saravena (A), del recurso de reposicion
interpuesto por la apoderada del senor Alexis Arévalo Quintero en contra
del auto N° 420 de fecha 2 de junio del 2022, se recuerda a la recurrente lo
consagrado en el Paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213 del 2022, que
establece:

“ARTICULO 90. Notificacién por estado y traslados.

(...)

PARAGRAFO. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del
cual deba correrse traslado a los demdads sujetos procesales, mediante
la remision de la copia por un canal digital, se prescindird del fraslado
por Secretaria, el cual se entenderd realizado a los dos (2) dias hdbiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezard a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda
por ofro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.”

En consecuencia, baste indicar que, tal y como incluso lo asegurd la
apelante, del memorial del recurso de reposicion de fecha 8 de junio del
2022 interpuesto por el demandante ya referenciado, “...se me envid copia
del recurso de reposicion que presentaba ante el juzgado segundo
municipal de Saravena, en razén del proceso de pertenencia contra la
senora QUINTERO MONSALVE”, por lo cual, la secretaria del Juzgado de
primer nivel prescindid de correr el traslado establecido en el inciso 2° del
articulo 319 del CGP, en concordancia con el articulo 110 del mismo
compendio, por haberse realizado de manera conjunta por la parte que lo
interpuso, al remitir el respectivo correo electronico, situacion de la cual se
dejo expresa constancia por la Secretaria del Juzgado de primera instancia,
actuacion numero 61 del cuaderno principal. Ademas, se advirtid de dicha
situacion en la el auto interlocutorio 270 del 20 de abril de 2023.

En tal sentido, no le asiste razon a la togada al senalar que se limité su

derecho de contradiccion frente al senalado recurso, pues como se ha
indicado y reafirmado por ella misma, se le corrid traslado por la parte que

10
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lo interpuso, con la remisidn conjunta del recurso a su correo electréonico
yda-3é64.cache-22@hotmail.com?5, el mismo 8 de junio de 2022.

Respecto de los reparos presentados por la recurrente a los argumentos de
inadmision del juzgado de primer nivel, relacionados en los numerales uno,
dos y tres del auto 270 del 20 de abril de 2023, por sustraccion de materia se
prescindird de realizar nuevamente el andilisis frente al literal a y b del punto
3 senalado en esta decision, pues en pdrrafos anteriores, quedd demostrado
que, contrario a lo expuesto por la recurrente, el presente proceso se
intferpuso en contra de “los senores William Arévalo quintero, Dario Arévalo
Quintero, Alexis Arévalo Quintero, Beatriz Arévalo Quintero y demds
herederos indeterminados de quien en vida se llamara MARIANA QUINTERO
MONSALVE, (Q.E.P.D) quien aparece como fitular del derecho real principal
del dominio del inmueble objeto de pertenencia...”

Seinsiste en que es contradictorio que, en su recurso, la aqui apelante refiera
que el senor Alexis Arévalo Quintero no probd la calidad en la que actiua
dentro del proceso, cuando esta mds que demostrado que en el escrito de
demanda se senalada al ciudadano en comento, como uno de los
demandados, y en tal sentido, quien debidé probar tal calidad, era
precisamente la parte actora y no, como pretende la recurrente, trasladar
dicha carga en cabeza de la parte a la cual ella misma demanda, maxime
cuando en la demanda y en el escrito de subsanaciéon nada dijo al
respecto.

La norma es clara en indicar las reglas que rigen los procesos de
pertenencia, como es el caso, en el cual, la demanda debe dirigirse en
confra de quien figura como actual propietario del bien inmueble a
usucapir, conforme se senala en el articulo 375 N° 5°:

“Articulo 375. Declaracidn de pertenencia.

(...)

5. A la demanda deberd acompanarse un certificado del registrador
de instrumentos publicos en donde consten las personas que figuren
como fitulares de derechos reales principales sujetos a registro.
Cuando el inmueble haga parte de ofro de mayor extension deberd
acompanarse el certificado que corresponda a este. Siempre que en
el certificado figure determinada persona como titular de un derecho
real sobre el bien, la demanda debera dirigirse contra ella. Cuando el
bien esté gravado con hipoteca o prenda* deberd citarse también al
acreedor hipotecario o prendario...” (Negrilla propios del despacho).

Asi las cosas, no es de recibo para este despacho que la recurrente
pretenda subsanarlos yerros por ella cometidos, los cuales fueron advertidos
en el auto de inadmision de fecha 20 de abril de 2023, para que fueran
subsanados, empero, la misma, dejo vencer en silencio los términos
concedidos para tal fin.

En el mismo hilo, y a modo de aclaracion, se ha de resaltar que, frente al
tema de las notificaciones adelantadas en este asunto, el hecho de que los
demandados tengan familiares, amigos y/o similares, no es dbice para que
su noftificacion personal se readlice a través de estos Ultimos, pues
precisamente como su nombre lo indica, se trata de una notificacion
personal, la cual no puede readlizarse mediante terceras personas, méxime,

24 Actuaciéon 14 “14ReporteRecibidoRecursoReposicidon” del cuaderno principal de primera instancia
— expediente digital.
25 Actuacidn 14 “14ReporteRecibidoRecursoReposicidn” del cuaderno principal de primera instancia
— expediente digital.
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si en cuenta se tiene lo preceptuado en el articulo 290 del CGP, que indica
la procedencia de la notificacion personal:

“Deberdn hacerse personalmente las siguientes notificaciones:

1. Aldemandado o a su representante o apoderado judicial, la del auto
admisorio de la demanda y la del mandamiento ejecutivo.

2. A los terceros y a los funcionarios publicos en su cardcter de tales, la
del auto que ordene citarlos.

3. Las que ordene la ley para casos especiales”.
A la par, el articulo 291 del mismo cuerpo normativo indica:
“Para la practica de la notificacion personal se procederd asi:
(...)
3. La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser
nofificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio
postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y
las Comunicaciones, en la que le informard sobre la existencia del
proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser
notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir
notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su
enfrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser
enfregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término
para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el
término serd de treinta (30) dias...
6. Cuando el citado no comparezca denfro de la oportunidad
senalada, el interesado procederd a practicar la noftificacion por
aviso...
PARAGRAFO 20. El interesado podrd solicitar al juez que se oficie a
determinadas entidades publicas o privadas que cuenten con bases
de datos para que suministren la informacidn que sirva para localizar al
demandado”

Ademdas, en caso de que no se logre o se conozca la direccion de
noftificacion de los demandados, el articulo 293 del CGP refiere:

“Articulo 293. Emplazamiento para nofificacion personal. Cuando el
demandante o el interesado en una notificacion personal manifieste
que ignora el lugar donde puede ser citado el demandado o quien
deba ser notificado personalmente, se procederd al emplazamiento
en la forma prevista en este codigo.”

Téngase en cuenta que en la demanda no se indicd que se desconociera
la direccion de notificacion de quien registra como propietaria del inmueble
a usucapir; ademdas, de una lectura integral de la demanda se puede
establecer claramente que la parte demandante tiene entendido que
dicha propietaria fallecid y es por tal razén que dirige la peticidon en contra
de quienes presuntamente son sus herederos determinados, entre ofros.

Ademds, el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 consagra:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn
por el mismo medio.

El interesado dfirmard bajo la gravedad del juramento, que se
entendera prestado con la peticion, que la direccién electrénica o sitio
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suministrado corresponde al ulilizado por la persona a notificar,
informard la forma como la obfuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar. La notificacion personal se entenderd realizada
una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje y
los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion. Para los fines de esta norma se podran implementar o
utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los correos electronicos
0 mensajes de datos. (...)"

Bajo ese escenario, la parte actora contd con los instrumentos juridicos
dispuestos por el legislador para proceder de manera adecuada a realizar
la notificacion personal de cada uno de los demandados, por lo que, se
reitera, los argumentos expresados por la recurrente frente a este aspecto
carecen de validez, para justificar que la noftificacion de los aqui
demandados y en especial de la senora Mariana Quintero Monsalve, se
pretenda realizar a fravés de uno de sus hijos.

En suma, al revisar detenidamente cada uno de los argumentos de la
impugnacion, concluye este Despacho de segunda instancia, que no asiste
razén alguna a la parte recurrente y por el contrario, la decision de primera
instancia se ajusta a derecho, por lo que se confirmarad.

e Costas

Finalmente, en aplicacion del numeral 4° del articulo 365 del CGP, se
condenard en costas de segunda instancia a la parte demandante; como
agencias en derecho de segunda instancia, se fijard el monto de 1 SMLMV,
conforme lo previsto en el numeral 1° del articulo 5° del Acuerdo N° PSAAT16-
10554 del 05 de agosto de 2016, de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura. Las costas procesales deberdn liquidarse de
manera concentrada en el juzgado de primera instancia, segun lo previsto
en el arficulo 366 del CGP.

DECISION

En consideracion a las razones expuestas, el Juzgado 001 Civil del Circuito
con Conocimiento en Asuntos Laborales de Saravena;

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto N° 0333 proferido el 11 de mayo de 2023 por
el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Saravena (A), dentro del
asunto de marras, a través del cual resolvid rechazar la demanda por no
haberse subsanado los defectos senalados, dentro del término concedido
para ello.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de segunda instancia a la parte
demandante, las cuales deberdn liquidarse de manera concentrada en el
juzgado de primera instancia. Asimismo, FIJAR la suma equivalente a un (1)
SMLMV como agencias en derecho de segunda instancia.

TERCERO: DEVOLVER el expediente digital al Juzgado de origen, previas las
anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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JUZGADO 001 CIVIL DEL
CIRCUITO CON CONOCIMIENTO
EN ASUNTOS LABORALES DE
SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 25 de enero de 2024, se
notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotaciéon
en el Estado N° O1.

Jrleiom

T@DTPAOLA CHINCHILLA
SILVA
Secretaria

Firmado Por:
Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Saravena - Arauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Direccién: Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro en Saravena (A)
Correo electronico: jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 3224301732

Sitio web:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-saravena

INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez el presente proceso de
segunda instancia, informando que, corrido el traslado del auto admisorio del
recurso, la parte recurrente no sustentd la apelacion. Sirvase proveer. Enero 24
de 2024.

LEI%Y PAOLA CHINCHILLA SILVA

Secretaria

JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interlocutorio N° 45

Proceso: Ejecutivo en segunda instancia

Asunto: Apelacion de sentencia

Radicado: 81-794-40-89-001-2022-00564-01

Radicado int.: 2023-00432

Juz. origen: Juzgado 002 Promiscuo Municipal de Tame
Demandante: Graciela Gil Guarin

Demandados: Vital IPS Arauca S.AS.

Visto el informe secretarial que antecede, se recuerda que mediante auto 133
del 17 de noviembre de 2023, se admitioé el recurso de apelacién propuesto por
la parte demandante contra la sentencia de fecha 14 de julio de 2023,
proferida por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Tame, dentro del
asunto enreferencia, corriéndose el respectivo traslado para la sustentaciéon del
recurso.

Sin embargo, la parte recurrente no sustentd el recurso en cuestion ante el
Juzgado de segunda instancia, conforme lo prevé el inciso 2° del numeral 3° del
articulo 322 del CGP, en concordancia con el inciso 3° del articulo 12 de la Ley
2213 de 2022.

Se recuerda que la sustentaciéon del recurso de apelacion contra sentencias se
debe readlizar ante el Juez de segunda instancia, so pena de que se declare
desierto. En efecto, en el citado articulo 322 se establece claramente:

“ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacidn se
propondrd de acuerdo con las siguientes reglas:

(...)
3.(..)

Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer
elrecurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los
fres (3) dias siguientes a su finalizacion o a la notificacion de la que hubiere
sido dictada por fuera de audiencia, debera precisar, de manera breve,
los reparos concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versard
la sustentaciéon que hard ante el superior.

Para la sustentacion del recurso serd suficiente que el recurrente exprese
las razones de su inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de
manera oportuna, el juez de primera instancia lo declarard desierto. La
misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos a la sentencia
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apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de segunda
instancia declarara desierto el recurso de apelacién contra una sentencia
que no hubiere sido sustentado. {(...)"

De igual forma, el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 prevé:

“ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y FAMILIA. El
recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de familia,
se tramitard asi:

(...)

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante deberd sustentar el recurso a mas tardar dentro de
los cinco (5) dias siguientes. De Ia sustentacion se correrd traslado a la
parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de
fraslado se proferird sentencia escrita que se notificard por estado. Si no
se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto. Si se
decretan pruebas, el juez fijard fecha y hora para la realizacion de la
audiencia en la que se practicardn, se escuchardn alegatos y se dictard
sentencia. La sentencia se dictard en los términos establecidos en el
Codigo General del Proceso.”

Asi las cosas, la parte demandada omitid su carga de sustentar el recurso de
apelacién confra la sentencia en cuestion, dentro de los 05 dias siguientes a la
ejecutoria del auto que admitié el recurso, proferido el 17 de noviembre de
2023, por lo que no queda ofra alternativa que declarar desierta la alzada.

En consecuencia, el Juzgado 001 Civil del Circuito con Conocimiento en
Asuntos Laborales de Saravena,

RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante en contra de la sentencia de primera instancia proferida por el

Juzgado 02 Promiscuo Municipal de Tame el dia 14 de julio de 2023, dentro del
presente asunto.

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al juzgado de origen, previas las
anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 01 CIVIL DEL CIRCUITO
CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Hoy, 25 de enero de 2024 se notifica

a la(s) parte(s) el proveido anterior
por anotacidén en el Estado N° O1.

Leidy Pc@ﬁ@chillo Silva
acrefaria

Firmado Por:
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez, informando que se
radicd memorial por parte de abogada quien invoca la calidad de
apoderada del acreedor hipotecario, quien manifiesta que desiste de su
derecho de hacerse parte dentro de este proceso; asi mismo, la apoderada

de la parte actora solicita que se libre despacho comisorio. Sirvase proveer.
Octubre 9 de 2023.

e

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

LABORALES DE SARAVENA

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto de sustanciacion N° 07

PROCESO: Ejecutivo por sumas de dinero

RADICADO: 81-736-31-89-001-2022-00586-00

DEMANDANTE:  Davivienda S.A.

DEMANDADQO:  Electrohogar del Piedemonte Araucano
LOMAC SAS vy Florelia Leal Jaimes

En atencion al informe secretarial que antecede y, una vez revisado el
expediente, se observa que la profesional del derecho Yolanda Murcia
Buitrago, quien invoca la condicion de apoderada del senor Vicente
Antonio Escobar Agudelo dentro del proceso ejecutivo con garantia real de
minima cuantia adelantado ante el Juzgado Primero Promiscuo Municipal
de Saravena bajo el radicado 81736-40-89-001-2023-00397-00, en su calidad
de acreedor hipotecario, respecto del bien inmueble con matricula
inmobiliaria N° 410-54850, el cual estd siendo perseguido dentro de este
proceso por el Banco Davivienda S.A., refiere que a la fecha no ha sido
notificado o convocado dentro de este asunto.

Asi mismo, manifiesta que no se hard parte dentro de este proceso, habida
cuenta que ha iniciado de manera separada el ya mencionado proceso
ante el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Saravena.

Al punto, se destaca que la abogada memorialista no acreditd su condicion
de poderdante del ciudadano en comento, pues no se allegod el respectivo
poder que dice poseer dentro del proceso 2023-00397-00 adelantado ante
el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Saravena, como tampoco se
allega poder para representar los intereses del senor Escobar Agudelo
dentro del presente asunto.

Asi las cosas, quien dice poseer la calidad de acreedor hipotecario debe
realizar las manifestaciones de manera directa y/o a través de su
apoderada, para lo cual deberd otorgar poder a la togada para que o
represente en este asunto especificamente, ya que a consideracion de esta
judicatura, el poder que dice poseer la abogada ante el muchas veces
mencionado Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Saravena, no la
acredita para que o represente en este proceso.
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Asi las cosas, se requerird al senor Vicente Antonio Escobar Agudelo para
que se haga parte dentro de este proceso, o para que realice las
manifestaciones que considere pertinentes, o en su defecto, para que
otorgue poder a la abogada, para que haga la respectiva intervencion en
sU hombre.

De ofra parte, la apoderada del demandante Davivienda S.A. solicita que
se libre despacho comisorio, ante la Alcaldia de Saravena, para la
realizaciéon de la diligencia de secuestro, frente a lo cual se recuerda que,
el dia 11 de julio de 2023! se libré el despacho comisorio N° 010 ante el
Alcalde Municipal de Saravena, para que atendiera la diligencia de
secuestro del inmueble embargado; sin embargo, a la fecha no se ha
obtenido respuesta alguna.

En tal sentido, resulta sorpresiva la solicitud de la parte actora, pues al
Despacho no se le ha comunicado sobre la devolucion de dicha diligencia.

Frente a lo anterior, y al no tenerse certeza sobre las resultas de la comision,
se requerird a la Alcaldia Municipal de Saravena para se pronuncie sobre el
estado actual de la diligencia comisionada.

Por lo expuesto, Juzgado 001 Civil del Circuito con Conocimiento en Asuntos
Laborales de Saravena,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR senor Vicente Antonio Escobar Agudelo, quien dice
poseer la calidad de acreedor hipotecario, a efectos de que en nombre
propio o a través de un apoderado (a) legalmente constituido (a) en este
asunto, realice las manifestaciones que considere pertinentes.

TERCERO: REQUERIR a la Alcaldia del Municipio de Saravena para gue se
pronuncie sobre el estado actual de la diligencia, ordenada mediante
Despacho Comisorio N° 010 del 11 de julio de 2023, el cual fue remitido a sus
buzones electronicos el pasado 12 de julio del ano en curso. Por la secretaria
del despacho, librese el correspondiente oficio.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO
CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Hoy, 25 de enero de 2024 se notifica
a la(s) parte(s) el proveido anterior
por anotacién en el Estado N° 01.

Leidy P&%ﬁnchillo Silva
Secretaria

I Actuacién 19 Expediente Digital.
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que la
apoderada judicial de la parte demandada allegd renuncia al poder a ella
conferido; asimismo, la parte demandante presentd solicitud de terminacion
del proceso por transaccioén. Sirvase proveer. Noviembre 14 de 2023.

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

2, o
Cape ©

JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORLAES DE SARAVENA (A)

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interlocutorio N° 42

Proceso: Ordinario laboral de primera instancia
Radicado: 81-736-31-89-001-2023-00003-00
Demandante: Comparta en liquidacion
Demandados: IPS Mecas Salud Domiciliaria SAS

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la apoderada de
la parte demandada presentd memorial a fravés del cual renuncia al poder
a ella conferido!, senalando que su poderdante fue informado
personalmente y al correo electronico sobre la renuncia, encontrdndose de
acuverdo, quien igualmente le manifestd que ya cuenta con el
acompanamiento y asesoria de otro abogado, porlo cual presentard nuevo
poder.

No obstante, el despacho encuentra que no se cumple lo establecido en el
inciso 4° del articulo 76 del CGP, por cuanto el memorial de renuncia debe
estaracompanado de la comunicaciéon enviada al poderdante informando
acerca de la decision, y pese a que la togada refiere que su poderdante
tiene pleno conocimiento, al haber sido informado personalmente vy
mediante correo electronico de su renuncia, no aportd soporte alguno; en
consecuencia y como quiera que el memorial no cumple con los requisitos
senalados en la norma en cita, no es procedente aceptar la renuncia
presentada.

De otra parte, se avizora memorial radicado el 8 de noviembre de 2023 por
la apoderada de la demandante, a quien se le reconocié poder como
apoderada sustituta en audiencia del 3 de octubre del ano en curso,
aportando contrato a través del cual las partes fransaron la obligacion
perseguida, reconociendo la parte demandada su responsabilidad.

Para resolver, debe advertirse que sobre la fransaccion, el articulo 312 del
CGP, aplicable por remision del articulo 145 del CGP, establece:

“En cualquier estado del proceso podrdn las partes transigir la litis.
Tambien podrdn transigir las diferencias que surjan con ocasion del
cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales deberd
solicitarse por quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal
que conozca del proceso o de la respectiva actuacion posterior a
este, segun fuere el caso, precisando sus alcances o acompanando el

I Actuacién 15 del Expediente Digital
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documento que la contenga. Dicha solicitud podrd presentarla
fambién cualquiera de las partes, acompanando el documento de
fransaccion; en este caso se dard traslado del escrito a las otras partes
por tres (3) dias.

El juez aceptard la fransaccion que se ajuste al derecho sustancial y
declarard terminado el proceso, si se celebro por todas las partes y
versa sobre la totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las
condenas impuestas en la sentencia. Sila transaccion solo recae sobre
parte del litigio o de la actuacion posterior a la sentencia, el proceso o
la actuacion posterior a este continuardn respecto de las personas o
los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual deberd precisar el
juez en el auto que admita la transaccion. El auto que resuelva sobre
la transaccion parcial es apelable en el efecto diferido, y el que
resuelva sobre la transaccion total lo serd en el efecto suspensivo.
Cuando el proceso termine por fransaccion o esta sea parcial, no
habrd lugar a costas, salvo que las partes convengan otra cosa.”

Luego, teniendo en cuenta que en el referido escrito afirman las partes
intervinientes que llegaron a un acuerdo respecto al objeto de la accidn,
tfransando la totalidad de la obligacione perseguida, por lo que se solicita la
terminaciéon del proceso, vy, verificando esta judicatura que el acuerdo tiene
objeto y causa licita, y que el mismo gira en tforno a derechos inciertos y
discutibles, se accederd a lo acordado por las partes en el contrato de
transaccion celebrado el 3 de noviembre de 2023, disponiendo la
terminacion del proceso, sin que haya lugar a imponer condena en costas.

En consecuencia, el Juzgado 001 Civil del Circuito con Conocimiento en
Asuntos laborales de Saravena (Arauca),

RESUELVE

PRIMERO: NO ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la apoderada
judicial de la parte demandada.

SEGUNDO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ordinario laboral
de primera instancia, radicado al N° 2023-00003-00, por transaccion.

TERCERO: No condenar en costas.
CUATRO: ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON
CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 25 de enero de 2024, se nofifica a
la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° O1.

LEIDY PAOLA QHIWCH]EA SILVA
Secretaria

Firmado Por:
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez, informando que la parte
demandada contestd la demanda. Sirvase proveer. Octubre 17 de 2023.

Leidy PG%G Chinchilla Silva

Secretaria

JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA (A)

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto de sustanciacion N° 06

PROCESO: Ordinario laboral de primera instancia

RADICADO: 81-736-31-89-001-2023-00055-00

DEMANDANTE:  Cristina Alejandra Goémez Acosta

DEMANDADQO:  Rosa Herminia Rodriguez Herndndez y José
Maria Roa Alarcon.

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que conforme lo
dispuesto en auto del 15 de agosto de 2023, el oficio para la notificacion
personal y electronica del demandado José Maria Roa Alarcon fue remitido
el 26 de septiembre de 2023, al WhatsApp 314 379 1934, conforme el articulo
8° de la Ley 2213 de 2022, por lo que la contestacion ofrecida por el
mencionado demandado el dia 12 de octubre del 2023, a fravés de
apoderado  judicial debidamente  constituido!, fue presentada
oportunamente; ademds, al revisar su confenido, se concluye que la
contestacion cumple los requisitos normativos; en consecuencia, asi se
declarard.

En todo caso, se advierte que dicha contestacion Unicamente surte efectos
respecto del demandado José Maria Roa Alarcdn, comoquiera que la
noftificacion de la demandada Rosa Herminia Rodriguez Herndndez se
realizé con anterioridad, segun se precisd en auto del 15 de agosto de 2023,
en el que se declaré que la mencionada no ofrecid contestacion a la
demanda dentro de la oportunidad prevista para ello.

De otro lado, se senalard fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
obligatoria de conciliacién, decisién de excepciones previas, saneamiento
y fijacion del litigio de que frata el arficulo 77 del CPTSS. En mérito de lo
expuesto, el Juzgado 001 Civil del Circuito con Conocimiento en Asuntos
Laborales de Saravena (A),

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que el demandado José Maria Roa Alarcdn contestd
en término y en debida forma la demanda; asimismo, se reconoce
personeria juridica para actuar al abogado Wilmernedy Gutiérrez Cruz,
identificado con la C.C. N° 1.095.919.929 y portadora de la T.P. N° 364.138,
como apoderado judicial de los demandados, en los términos y para los
efectos de los poderes conferidos.

SEGUNDO: FIJAR el dia 27 de febrero de 2024 a las 09:00 a.m. para llevar a
cabo la audiencia obligatoria de conciliacion, decisidn de excepciones

1 Fl. 7-8 de la actuacién 06 del Expediente Digital.
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previas, saneamiento v fijaciéon del litigio prevista en el articulo 77 del CPTSS,
la cual se realizard de manera virtual, a través de la plataforma de LifeSize.
NOTIFIQUESE a las partes por estados, conforme lo previsto en el numeral 2°
del literal ¢ del articulo 41 del CPTSS.

TERCERO: Por la secretaria del Despacho, librense y remitanse sendas
comunicaciones a las partes, informando el link de acceso a la audiencia
virtual. Se advierte a los apoderados respectivos que de no ser posible la
entrega de la comunicacién a sus prohijados por parte del Despacho,
deben encargarse, a través de los mecanismos de que dispongan, para
comunicarles la presente orden judicial; situacion que deberdn demostrar al
menos sumariomente dentfro del expediente.

CUARTO: SE REQUIERE a los apoderados y a las partes para que el dia de la
diligencia cumplan los deberes que les corresponde, garantizando su
participacion en la audiencia virtual con una éptima conexidon a internet,
con dispositivo (computador, celular, tablet o similar) con cdmara vy
micréfono, auriculares con micréfono o manos libres. Deberdn participar
desde un espacio adecuado, en donde no se generen interrupciones o
ruidos, disponiendo de todo su tiempo y atencion durante el dia senalado,
porque la diligencia puede extenderse por mds de tres horas. Deberdn
ingresar a la audiencia, cuando menos, cuarenta minutos o media hora
antes de la hora de inicio, comoquiera que la diligencia se iniciard,
estrictamente, en la hora y fecha senalada. Finalmente, se recomienda
anclar o guardar debidamente el correo electronico que se envie con el link
de acceso, para que el dia de la diligencia no tengan confratiempos al
respecto y evitarinconvenientes de Ultima hora.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 25 de enero de 2024, se
notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacion
en el Estado N° O1.

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria

Firmado Por:
Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Saravena - Arauca
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que se
presentaron contestaciones a la demanda, proponiéndose excepciones
previas y de fondo, de las cuales se corrid el respectivo traslado electréonico
a la contraparte, por remision del correo al buzédn electronico de su
apoderado. Sirvase proveer. Diciembre 12 de 2023.

LEIDY PA%%LA CHINCHILLA SILVA

Secretaria

JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interlocutorio N° 43

PROCESO: Verbal declarativo de simulacion de compraventa

RADICADO: 81-736-31-89-001-2023-00083-00

DEMANDANTE:  Karhely Gamboa Gonzdlez

DEMANDADO: Everardo Murillo Pineda, Fray Antonio Murillo
Cifuentes, Everardo Murillo Quintero, Martha
Cecilia Murillo Cifuentes y Yenny Sulay Gallego
Prado

En atencidon al informe secretarial que antecede, se observa que la
demandada Yenny Sulay Gallego Prado, a través de su apoderado judicial,
radico escrito de contestacion el 22 de noviembre de 2023, de manera
oportuna, en la medida en que la parte actora procedid a remitirles la
notificacion electronica el pasado 26 de octubre de 2023, por lo que la
notificacion se surtid el dia 31 del mismo mes y ano, transcurriendo el término
de traslado durante los dias 01 a 30 de noviembre del ano 2023.

Ademds, debe resaltarse que de las excepciones de mérito se surtid
igualmente el fraslado electronico, pues el escrito fue radicado con copia
al correo del apoderado de la demandante, término que transcurrié desde
el 27 de noviembre al 04 de diciembre de 2023, conforme el articulo 370 del
CGP, sin que la contraparte se haya pronunciado al respecto.

Asimismo, el 29 de noviembre de 2023 se presentd contestacion de la
demanda por parte de los demandados Everardo Murillo Pineda y Everardo
Murillo Quintero, a través de apoderado judicial debidamente constituido y
dentro de la oportunidad establecida por el legislador, comoquiera que la
noftificacion electronica se efectud con la remision del respectivo mensaje
de datos el pasado 26 de octubre de 2023, porlo que la notificacion se surtid
el dia 31 del mismo mes y ano, transcurriendo el término de tfraslado durante
los dias 01 a 30 de noviembre del ano 2023.

Igualmente, se precisa que de las excepciones de mérito se surtié el tfraslado
electronico, pues el escrito fue radicado con copia al correo del apoderado
de la demandante, porlo que el término de traslado transcurrid desde el 04
al 11 de diciembre de 2023, conforme el articulo 370 del CGP, sin que la
contraparte se haya pronunciado al respecto.

Ahora bien, los demandados Fray Antonio Murillo Cifuentes y Martha Cecilia
Murillo Cifuentes no se han vinculado al proceso frente a lo cual no puede
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aceptarse el intento de notificacion realizado por la parte actora frente a
los mismos, en la medida en que la constancia que allega no cumple lo
establecido en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, que frente a la
notificaciéon por mensaje de datos, exige:

“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de
previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse
para un traslado se enviardn por el mismo medio.

El interesado dafirmard bajo la gravedad del juramento, que se
entenderd prestado con la peticion, que la direccién electrénica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos
dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezardn a_contarse cudndo el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario

al mensaje.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas
de confirmacién del recibo de los correos electrénicos o mensajes de
datos.”

Asi las cosas, el acto de notificacion por mensaje de datos realizado por el
apoderado de la demandante no cumple tales requisitos, pues el togado
solo aportdé un pantallazo que incluye los correos electronicos de los
demandados y el envio del mensaje a dichas direcciones, pero no suministrd
constancia de la entrega efectiva del mensaje, bien por acuse de recibido
de los demandados, ora por constancia que permita establecer el acceso
del destinatario al mensaje o por cualquiera de los sistemas de confirmacion
automdtica de recibido del mensaje.

Corolario con lo expuesto, no se ha agotado el tradmite de notificacion
personal de los demandados Fray Antonio Murillo Cifuentes y Martha Cecilia
Murillo Cifuentes, por lo que se dispondrd que por parte de la Secretaria del
Juzgado se proceda a la remision del oficio para notificacién, a los correos
electronicos suministrados por el apoderado de la demandante, agregando
al expediente la respectiva constancia de confirmacion de entrega.

De otro lado, en lo que tiene que ver con la solicitud de medidas cautelares
y la manifestacion de imposibilidad del pago elevada por la parte actora,
el Despacho destaca que tal situacion no estd prevista por el legislador,
para la procedencia de la medida cautelar sin previa caucion judicial en
tratdndose de procesos declarativos, amén que el numeral 2° del articulo
590 del CGP exige que se preste caucion equivalente al 20% del valor de Ias
pretensiones estimadas en la demanda, porcentaje que ya se redujo al 10%,
mediante auto del 15 de agosto de 2023, sin que la parte interesada haya
Finalmente, se advierte que una vez se logre la notificacion de la totalidad
de la parte demandada, se resolverd lo pertinente para la continuacién del
proceso.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado 01 Civil del Circuito con Conocimiento
en Asuntos Laborales de Saravenaq,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que los demandados Yenny Sulay Gallego Prado,
Everardo Murillo Pineda y Everardo Murillo Quintero, contestaron en término
y en debida forma la demanda.

SEGUNDO: RECONOCER al profesional del derecho Javier Buitrago Duarte,
identificado con cédula de ciudadania No.1.098.607.016 vy tarjeta
profesional 284.993 del C. S. de la J., como apoderado de la demandada
Yenny Sulay Gallego Prado, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

TERCERO: RECONOCER al profesional del derecho Silverio Rivera Porras,
identificado con cédula de ciudadania No. 191.542.823 y tarjeta profesional
235.793 del C. S. de la J., como apoderado de los demandados Everardo
Murillo Pineda y Everardo Murillo Quintero, en los términos y para los efectos
de los poderes conferidos.

CUARTO: ORDENAR a la Secretaria del Juzgado que proceda a la
noftificacion personal y electronica del auto admisorio de la demanda, en
debida forma, a los demandados Fray Antonio Murillo Cifuentes y Martha
Cecilia Murillo Cifuentes, a través de los correos fraybanderas@gmail.com y
martacmurillo/3@gmail.com, agregando al expediente las constancias
respectivas.

QUINTO: No acceder a la solicitud de medidas cautelares, comoquiera que
no se prestod la caucion judicial, a pesar de que el Despacho disminuyd la
misma en auto anterior.

SEXTO: ADVERTIR que una vez se encuentre debidamente notificada la
totalidad de la parte demandada, se resolverd lo tocante con las
excepciones y demds peticiones.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 01 CIVIL DEL CIRCUITO
CON CONOCIMIENTO EN
ASUNTOS LABORALES DE

SARAVENA

Hoy, 25 de enero de 2024 se
notifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° O1.
o
Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

Firmado Por:
Rafael Enrique Fontecha Barrera
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez, informando que las
entidades bancarias ante las cuales se libord orden de embargo dieron
respuesta a la solicitud de registro, indicando la imposibiidad de dar
cumplimiento a lo dispuesto por este despacho, por falta de datos; asimismo,
se radicd memorial de renuncia de poder, presentado por la apoderada de la
parte demandante; por Ultimo, por Secretaria se procedid a la notificacion del
mandamiento ejecutivo a los ejecutados, sin que presentaran contestaciéon
alguna. Sirvase proveer. Octubre 17 de 2023.

Leidy{ %&Tﬁ:hinchino Silva

Secretaria

JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interloicutorio N° 44

PROCESO: Ejecutivo por sumas de dinero

ASUNTO: Correcciéon auto admisorio — Medidas
Cautelares

RADICADO: 81-736-31-89-001-2023-00353-00

DEMANDANTE: Marisol Aimeida Sierra

DEMANDADOQOS: Integrantes del CONSORCIO ADULTO MAYOR
SARAVENA 2021, R/L Johan Manuel Pérez Avila,
y constituido por Construcciones Suministros y
Consultoria Manuela SAS (R/L. Karen Dayana
Traslavina Lépez), y Servicios y Suministros Del
Oriente OM SAS (R/L. Martin Enrique Gallo
Ronddn)
integrantes del CONSORCIO SARAVENA PAE
2022, R/L (Johan Manuel Perez Avila),
constituido por: Construcciones Suministros y
Consultoria Manuela SAS (R/L. Karen Dayana
Traslavina Léopez) y Omar Goémez Carreno

Visto el anterior informe secretarial que antecede, se observa que las entidades
bancarias BBVA, Davivienda y Agrario de Colombia SA dieron respuesta a la
solicitud de registro de medida de embargo comunicada por el despacho,
manifestando la imposibilidad de llevar a cabo la cautela, atendiendo las
siguientes razones:

1. El Banco BBVA indica que no se relaciond la cuantia por la cual deben
afectarse los dineros depositados a nombre de la parte demandada;
ademds de senalar que no es claro el destinatario de la medida de
embargo, por lo que deprecan que se informe “si la cautela va dirigida
a los CONSORCIO ADULTO MAYOR SARAVENA 2021 y CONSORCIO
SARAVENA PAE 2022 por lo cual informar el numero de identificacion
fributaria y/o va dirigido a las personas naturales y juridicas que
constituyen estos consorcios como fue enunciado en su oficio”.

2. El Banco Davivienda a la par refiere, “nos permitimos informarle que el
Banco no pudo hacer las verificaciones del caso para perfeccionar la
medida requerida, debido a que este comunicado no registra la
identificacion del demandado”.

3. Asuturno, el Banco Agrario de Colombia devuelve el oficio de embargo
sin registro, en razén a la falta del valor limite de la medida y falta de
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claridad respecto de la parte demandada, con su respectiva
identificacion.

Al punto, habiéndose efectuado una detenida revision del auto interlocutorio
N° 768 proferido el 22 de septiembre de 2023, se observa que en efecto, el
despacho omitié pronunciarse frente al limite de la medida de embargo; en ese
entendido, se dispondrd adicionar el numeral tercero del referido auto,
advirtiendo que la medida de embargo se limita a la suma de $ 511°091.108,
informacion que deberd comunicarse a las entidades bancarias.

Asimismo, se advierte que en el presente proceso fungen como demandados
los integrantes de los consorcios “Adulto mayor Saravena 2021" y “Consorcio
Saravena PAE 2022", los cuales se encuenfran claramente descritos e
identificados en el oficio N° 168 del 25 de septiembre de 2023 remitido a las
enfidades financieras, a efectos del registro de la medida de embargo.

Asi pues, ha de recordarse que, fradicionalmente se ha entendido que los
consorcios 0 uniones temporales que se constituyen con el propdsito de aunar
esfuerzos dirigidos a lograr un objetivo contractual mancomunado, carecen de
personeria juridica capaz de investirlos de capacidad suficiente para
demandar o ser demandados, circunstancia impeditiva que sin embargo, no
se hace extensiva a sus integrantes, quienes si ostentan una solidaridad
respecto de las obligaciones que contraigan en virtud de ese fin comuin vy
respecto de la cual pueden perseguir o ser perseguidos en un escenario judicial.

Indica la Corte Constitucional en sentencia C-414 de 1994 que: “(...) El
consorcio es una figura propia del derecho privado, utilizado ordinariamente
como un instrumento de cooperacion enfre empresas, cuando requieren
asumir una tarea econdmica particularmente importante, que les permita
distribuirse de algun modo los riesgos que pueda implicar la actividad que se
acomete, aunar recursos financieros y tecnologicos, y mejorar la disponibilidad
de equipos, segun el caso, pero conservando los consorciados su
independencia juridica”.

De dalli que en el presente asunto la orden de embargo se encuentre dirigida a
los infegrantes del CONSORCIO ADULTO MAYOR SARAVENA 2021, constituido
por: Construcciones Suministros y Consultoria Manuela SAS identificado con NIT.:
900934021-8 v Servicios y Suministros del Oriente OM SAS identificado con NIT
901.070.077- 4; y respecto de los integrantes del CONSORCIO SARAVENA PAE
2022, constituido por: Construcciones Suministros y Consultoria Manuela SAS
identificado con NIT: 900934021-8 y Omar Gémez Carreno persona natural
identificada con C.C. N° 5.795.938 y NIT: 5.795.938-2

Asi las cosas, se aclarard a las entidades financieras que la orden de embargo
se dirige alos infegrantes de cada uno de los consorcios mencionados, quienes
fungen como demandados.

Las anteriores determinaciones se dispondrdn, conforme lo preceptuado en el
articulo 285 y en el inciso 3° del articulo 287 del CGP, que permite las
aclaraciones y adiciones del auto admisorio de la demanda.

De otro lado, se recuerda que, mediante auto proferido el 22 de septiembre de
2023 se libré orden de pago, disponiéndose la notificacion personal de los
ejecutados. Dicha actuacion fue cumplida por la Secretaria del Juzgado, con
la remision de mensaje de datos para la notificacion personal de
Construcciones Suministros y Consultoria Manuela SAS, a través del correo
electronico johanperez2789@gmail.com, de Servicios y Suministros del Oriente
OM SAS, a través del correo electréonico delorienteomsas2019@gmail.com y de
Omar Gbmez Carreno, a través del correo electréonico
serviciosysuministrosoj@yahoo.com.
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Se destaca que en el mandamiento de pago se ordend que las notificaciones
de los demandados se readlizaran a través de dichos buzones electrénicos,
comoquiera gue son los buzones que registran en los certificados de Cdmara
de Comercio aportados junto a la subsanaciéon de la demanda, con lo cual se
establece sin lugar a duda que, en efecto, esos son los correos electréonicos de
notificacion personal de los demandados.

Ahora bien, el mensaje de noftificacion personal fue remitido a los demandados
el dia 10 de octubre de 2023, con constancia automdtica de entrega de la
misma fecha, por lo que, en los términos del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022,
la noftificacion se surtid el dia 13 de octubre de 2023 y el término de traslado
trascurrio entre el 17 y el 30 de octubre de 2023; sin embargo, los demandados
guardaron silencio.

Asi las cosas, comoquiera que la parte ejecutada fue notificada sin proponer
excepciones, surge necesario aplicar lo establecido en el inciso 2° del articulo
440 del CGP, por lo que se dispondrd seguir adelante la ejecucién; asimismo, se
condenard en costas a la parte ejecutada y se requerird a las partes para que
presenten la liguidacion del crédito, de conformidad con el articulo 446 del
CGP.

Las costas del proceso deberdn tasarse por Secretaria y como agencias en
derecho se fijard el monto equivalente al 3% del valor del pago ordenado, es
decir, la suma de $7'666.380, teniendo en cuenta que el pago ordenado
asciende a la suma de $255'546.004; en consonancia con lo establecido en el
inciso 1° del literal c) del numeral 4° del articulo 5° del Acuerdo PSAAT16-10554
del 05 de agosto de 2016, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

De otra parte, la apoderada judicial de la parte demandante allegd renuncia
al poder a ella conferido!, indicando que su poderdante fue informado
personalmente y a fravés de su correo electronico sobre la renuncia, quien se
mostré de acuerdo.

No obstante, la solicitud no cumple lo establecido en el inciso 4° del articulo 76
del CGP, por cuanto el memorial de renuncia debe estar acompanado de la
comunicacion enviada al poderdante informando acerca de la decision v,
pese a que la togada refiere que la senora Marisol Almeida Sierra tiene pleno
conocimiento, al haber sido informada personalmente y mediante correo
electronico, no aportd soporte alguno; en consecuencia y como quiera que el
memorial no cumple con los requisitos senalados en la norma en cita, no es
procedente aceptar la renuncia presentada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 001 Civil del Circuito con Conocimiento en
Asuntos Laborales de Saravena, administrando Justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ADICIONAR el numeral 3° del auto del auto interlocutorio N° 768
proferido el 22 de septiembre de 2023 admisorio de la demanda, aclarando
que la medida de embargo se limita a la suma de $ 511'091.108.

Asimismo, ACLARAR que fungen como parte demandada los infegrantes de los
siguientes dos consorcios (i) CONSORCIO ADULTO MAYOR SARAVENA 2021,
integrado por: Construcciones Suministros y Consultoria  Manuela SAS
identificada con NIT.: 900934021-8 y Servicios y Suministros del Oriente OM SAS
identificada con NIT 901.070.077- 4 y (i) CONSORCIO SARAVENA PAE 2022,
integrado por: Construcciones Suministros y Consultoria  Manuela SAS

! Actuacion 08 del Expediente Digital
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identificada con NIT: 900934021-8 y Omar Goémez Carreho personda natural
identificado con C.C. N° 5.795.938 y NIT: 5.795.938-2.

Por Secretaria, LIBRESE nuevamente el oficio para la materializaciéon de las
medidas cautelares, de tal forma que quede completamente claro que el
embargo se decreta respecto de los demandados (i) Construcciones
Suministros vy Consultoria  Manuela SAS, identificado con NIT 900934021-8,
Servicios y Suministros del Oriente OM SAS, identificado con NIT 901.070.077-4y
Omar Gémez Carreno, persona natural identificada con C.C. N° 5.795.938 y NIT
5.795.938-2. Asimismo, informese que el limite de la medida cautelar es de $
511'091.108.

SEGUNDO: NO ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la apoderada
judicial de la parte demandante.

TERCERO: DECLARAR que los demandados fueron notificados personalmente
del mandamiento de pago, dejando vencer en silencio el término para
contestar.

CUARTO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION para el cumplimiento de las
obligaciones respecto de las cuales se liboré mandamiento de pago mediante
auto del 22 de septiembre de 2023, en favor de la parte ejecutante y a cargo
de la parte ejecutada. DISPONER desde ya el secuestro y remate de los bienes
que se lleguen a embargar, si fuere el caso.

QUINTO: REQUERIR a las partes para que presenten la liquidacion del crédito,
de acuerdo a lo previsto en el articulo 446 del CGP.

SEXTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada. TASENSE por Secretaria.
FIJAR las agencias en derecho el 3% del valor del pago ordenado, es decir, en
la suma de $7'666.380.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 01 CIVIL DEL CIRCUITO
CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Hoy, 25 de enero de 2024 se notifica a
la(s) parte(s) el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 01.

Iy

Leidy Piﬁé@‘@nchillo Silva
Secrefaria

Firmado Por:
Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001

Saravena - Arauca
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez, informando que el
apoderado de la parte demandante interpuso recurso de reposicion y en
subsidio apelacioén, en contra del auto proferido el 10 de octubre de 2023, a
través del cual se rechazd la demanda. Favor proveer. Octubre 17 de 2023.

-

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interlocutorio N° 46

PROCESO: Declarativo de pertenencia
RADICADO: 81-736-31-89-001-2023-00394-00
DEMANDANTE:  Luz Ayda Henao Avendano
DEMANDADO:  Avila Octavio

I. ASUNTO

Visto el anterior informe secretarial, se observa que el abogado de la parte
demandante interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion, en
contra de la decision a través de la cual se rechazd la demanda, por lo que
se procederd a desatar el recurso horizontal.

Il. ANTECEDENTES RELEVANTES
2.1 Sinopsis procesal relevante

Mediante auto del 10 de octubre de 2023, se resolvié rechazar la demanda
por falta de competencia, teniendo en cuenta que se estimd la cuantia en
la suma de $74'947.000 (suma inferior a los 150 SMLMV), conforme el
certificado aportado a folio 11 de la demanda.

Notificada la decision anterior, el apoderado de la demandante presentd
recurso de reposicion, demostrando que el certificado de liquidacion del
impuesto predial no corresponde al bien a usucapir, ya que en él se hace
alusion a otro bien ubicado en la C 28 15 25 K 27 66 69, por lo que no
corresponde al bien objeto del litigio.

2.2 Del recurso de reposicion

Inconforme con el auto proferido el 10 de octubre de 2023, el apoderado
de la parte demandante, el dia 11 del mismo mes y ano, presenta recurso
de reposicidon y en subsidio apelacion, solicitando que se revoque el
proveido vy, en su lugar se admita la demanda, pues se errd al estimar la
cuantia con base en el avalio catastral contenido en la liquidacion del
impuesto predial, ya que en ella se hace alusion a un inmueble distinto vy,
ademds, como se demuestra en la respuesta emitida por el IGAC, el bien
inmueble denominado “LOMA NEGRA" identificado con numero de
matricula inmobiliaria 410-7250 no se encuentra inscrito en la base de datos
catastral del municipio de Saravena; ademds, que al consultar la ventanilla
Unica de registro de la Superintendencia de Notariado y Registro, se
evidencia que la matricula inmobiliaria 410-7250 tiene relacionada la
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referencia catastral 01-01-0064-0006-000; sin embargo, al consultar el
numero predial 81-736-01-01-00-00-0064-0006-000, se evidencia que éste
corresponde a un predio ubicado en el drea urbana del municipio de
Saravena.

Por lo anterior, solicita que se revoque la decision impugnada y en su lugar,
se proceda a admifir la demanda, en atencion al avalio comercial
realizado y aportado con el texto introductorio, al haberse demostrado que
el bien a usucapir no tiene certificado catastral.

lll. CONSIDERACIONES
3.1 Del recurso de reposicion

De acuerdo al articulo 318 del CGP, salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede, entre otros, contra los autos que dicte el juez, para que
se reformen o revoquen y cuando se profieran fuera de audiencia, deberd
intferponerse por escrito dentro de los tres dias siguientes al de la noftificacion
respectiva.

En consecuencia, el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
judicial del demandante, en contra del auto publicado el 11 de octubre de
2023, fue radicado oportunamente, comoquiera que se presentd el mismo
dia. Igualmente, el recurso fue sustentado en debida forma.

El apoderado de la parte demandante sustenta su recurso, senalando que
en el presente caso no puede aportarse el avallo catastral, por cuanto el
inmueble no tiene, ya que no estd inscrito en la base de datos catastral del
municipio de Saravena; de alli que para establecer el valor del predio, tiene
que acudirse forzosamente al avalio comercial, dictamen que fue
aportado junto a la demanda.

Al revisar el recurso horizontal y 1os argumentos del mismo, se concluye que
le asiste razdén al solicitante, en la medida en que, ciertamente en el estudio
de admision realizado por el Despacho el pasado 10 de octubre de 2023, se
tomd como referencia el avalto establecido en la liquidacion del impuesto
predial, teniendo en cuenta que el numero catastral coincidia con el
referenciado para el inmueble en el escrito infroductorio; sin embargo, no se
precisé que tal documento hace referencia a un predio distinto al del objeto
de la litis, el cual estd ubicado en el drea urbana de esta localidad.

En estos términos, resulta evidente el error cometido, pues se aprecio la
cuantia en un dato errado, que no corresponde al predio de marras; de alli
que, ante la inexistencia de certificado catastral, se deba tomar en cuenta
el avalto comercial del bien, elaborado por la Inmobiliaria Arauca S.A.S.
Zomac, entidad que determind el valor del predio “Loma Negra” en la suma
de $412'852.277.

En estos términos, los argumentos presentados por el abogado en el recurso
de reposicion tienen respaldo factico vy juridico, por lo que resulta viable
reponer la providencia censurada, procediendo a admitir la presente
demanda de pertenencia, denfro de la cual se vinculard a las personas
indeterminadas que se crean con derechos sobre el bien a usucapir.

La demanda reune los requisitos de forma y contenido exigidos por los
articulos 82 y 375 del CGP. Aunado a lo anterior, este Despacho es el
competente para conocer del asunto, en virtud del avalio comercial del
inmueble a usucapir y su ubicacion, por lo cual se procederd a su admision
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Aunado a lo anterior y por sustraccion de materia, resulta inocuo realizar
cualquier pronunciamiento sobre el recurso de apelacién, teniendo en
cuenta la suerte del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 001 Civil del Circuito con Conocimiento
en Asuntos Laborales de Saravena,

Il. RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto N° 825 del 10 de octubre de 2023, y en atencidn
a las consideraciones expuestas, procediendo a lo siguiente:

SEGUNDO: ADMITIR la demanda verbal declarativa de pertenencia,
radicada al N° 2023-00394, instaurada por la senora Luz Ayda Henao
Avendano, mediante apoderado judicial debidamente constituido, en
contra de Avila Octavio, cuyo objeto es el inmueble denominado “Loma
Negra” ubicado en la vereda Alto Satocd del Municipio de Saravena e
identificado con FMI 410-7250.

TERCERO: VINCULAR a la parte pasiva de la relaciéon procesal, alas personas
indeterminadas que se crean con derechos sobre el bien a usucapir.

CUARTO: NOTIFICAR PERSONALMENTE este proveido a la parte pasiva vy,
CORRER TRASLADO de la demanda por el término de 20 dias, para ello
procédase a EMPLAZAR al sefior Avila Octavio y alas personas que se crean
con derechos sobre el bien inmueble denominado “Loma Negra™ ubicado
en la vereda Alto Satocd del Municipio de Saravena e identificado con FMI
410-7250 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Arauca, en la
forma prevista en el numeral 7° del articulo 375 del CGP, en concordancia
con el articulo 108 ibidem; en consecuencia, PUBLIQUESE edicto
emplazatorio en un periddico de circulacién nacional, como el diario El
Tiempo, El Espectador, Vanguardia Liberal, La Opinidn o la Republica, en dia
domingo, o en otro medio de comunicacién masiva nacional, como su
lectura en radiodifusora nacional en horario comprendido entre las 6 a.m. y
las 11 p.m., informando a los emplazados que el emplazamiento se surtird 15
dias después de publicada la informacion en el Registro Nacional de
Emplazados, y se procederd a la designacion de curador ad litem. La carga
de la actuacidén corresponde a la parte demandante.

Por la secretaria del Despacho, procédase a la elaboracion del edicto
emplazatorio, del cual se entregard una copia a la parte demandante para
que redlice la publicacion en el medio de comunicacion. Igualmente,
realicese la publicacion en el Registro Nacional de Emplazados, adjuntando
las correspondientes constancias al proceso.

QUINTO: INFORMAR de Ila existencia del presente proceso a la
Superintendencia de Notariado y Registro, a la Agencia Nacional de Tierras
(ANT), a la Unidad Administrativa Especial de Atencion y Reparacion Integral
a Victimas y al Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), para que si lo
consideran pertinente, hagan las manifestaciones y peticiones a que haya
lugar, en el dmbito de sus funciones, de conformidad con el inciso 2° del
numeral 6° del articulo 375 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: SE ORDENA LA INSTALACION de la valla dispuesta en el numeral 7°
del articulo 375 del CGP, la cual deberd cumplir con los requisitos
establecidos en la precitada norma. Se advierte al demandante que en el
término de los tfreinta (30) dias siguientes a la nofificacion del presente
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proveido, deberd allegar las fotografias del inmueble en las que se observe
la instalacion de la valla y el contenido de la misma. Inscrita la demanda y
aportadas las fotografias, SE ORDENA la inclusidon del contenido de la valla
o el aviso en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia que lleva el
Consejo Superior de la Judicatura, a través de la Secretaria del Despacho.

SEPTIMO: INSCRIBIR la presente demanda en el folio de matricula inmobiliaria
N° 410-7250 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Arauca.
OFICIESE por Secretaria. ADVIERTASE que los trdmites de inscripcién
corresponden a la parte demandante.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica al profesional del derecho Jaime
Beltrdn Moncada, identificado con C.C. 91.214.213 y T.P. 50.840 del Consejo
superior de la Judicatura, como apoderado del demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOVENO: DAR a la presente demanda el trdmite del proceso verbal
declarativo especial previsto en el Libro 3° Seccion 1¢ Titulo | del CGP, articulo
375y demds normas concordantes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 01 CIVIL DEL CIRCUITO
CON CONOCIMIENTO EN
ASUNTOS LABORALES DE
SARAVENA

Hoy, 25 de noviembre de 2024 se
notifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° O1.
ot
Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez la presente solicitud de
aceptacion de cesion de crédito, presentada por el representante legal de
la empresa cesionaria. Sirvase proveer. Octubre 23 de 2023.

LEIDY PA%%LA CHINCHILLA SILVA

Secretaria

@
JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interlocutorio N° 48

ASUNTO: Solicitud de aceptacion de contrato de cesidon de
crédito
RADICADO: 81-736-31-89-001-2023-00586-00

DEMANDANTE:  Suministros Integrales WG S.A.S.
ACCIONADO: José Agustin Dominguez Herndndez

Corresponde al Despacho en esta oportunidad, revisar si resulta procedente
emitir pronunciamiento alguno sobre el contrato de cesion de derechos,
suscrito por el Consorcio CAM Saravena 2021, en calidad de cedente, y la
sociedad Servicios & Suministros Integrales W.G. S.AS. en calidad de
cesionaria, el 13 de septiembre de 2023, conforme a la solicitud elevada por
el representante legal de esta Ultima.

Al respecto, se aclara que el Despacho no adelanta proceso alguno entre
las partes Consorcio CAM Saravena 2021 y la sociedad Servicios &
Suministros Integrales W.G. S.A.S.; ademds, tampoco existe conflicto alguno
frente al contrato de cesidn de crédito suscrito el pasado 13 de septiembre
de 2023, por lo que, al parecer, la intervencion del despacho se limitaria a
una especie de aprobacion o visto bueno frente al convenio suscrito por los
contratantes.

Asi las cosas, la solicitud elevada es improcedente, pues no se enmarca
dentro de ninguno de los asuntos asignados al conocimiento de los Jueces
Civiles o Laborales del Circuito. Recuérdese que la competencia entendida
dentro del dmbito procesal, puede definirse como la aptitud legal que
tienen los jueces para procesar y sentenciar ciertos asuntos, en atencion a
diferentes factores establecidos en la ley, que permiten la asignaciéon o
distribucion de estos!.

Ademds, debe tenerse presente que el juez natural es aquél a quien la
Constitucion o laley le ha asignado el conocimiento de ciertos asuntos para
su resolucion. Este principio constituye, en consecuencia, elemento medular
del debido proceso, en la medida en que desarrolla y estructura el
postulado constitucional establecido en el articulo 29 superior, que senala
que "Nadie podrd ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto
que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la
plenitud de las formas propias de cada juicio”.

Asilas cosas, este nominador no puede emitir un pronunciamiento dentro de
un asunto que no se encuentra asignado a su competencia, menos aun,

I Al respecto, ver Agudelo Ramirez, Martin. El proceso Jurisdiccional, Segunda edicidn, Libreria
Juridica Comlibros, Pag. 131.


mailto:jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-saravena

81-736-31-89-001-2023-00385-00
Solicitud aprobacién contrato de cesidn

cuando no se presenta litigio alguno y, simplemente se busca la aprobacién
de un contrato, pese a que su validez depende precisamente de la
voluntad de la partes, en atencidn a la suscripcion del contrato, entre otras
COSQs.

Sobre el contrato de cesidn de crédito, la Corte Suprema de Justicia, ha
indicado lo siguiente:

“A partir de la regulacion plasmada en el libro segundo, titulo XXV,
capitulo | del Codigo Civil, en el dmbito conceptual se interpreta que
la "cesion de créditos" corresponde a un negocio juridico tipico que
permite al acreedor fransferir su derecho personal a un tercero,
mediante la entrega del instrumento donde estuviere incorporado, al
que se insertard la atestacion de traspaso, con la identificacion
del "cesionario", bajo la firma del "cedente", y en el evento de no
constar en documento habrd de otorgarse uno en el que se plasmen
los elementos necesarios sobre su existencia; produciendo efectos
entre tales sujetos a partir de la "entrega"; en cambio frente al deudor
y terceros, sélo a partir de la comunicacion al primero, o de su
aceptacion expresa o tacita.

(..)

"La cesion de un crédito es un acto juridico por el cual un acreedor,
que toma el nombre de cedente, transfiere voluntariamente el crédito
o derecho personal que fiene contra su deudor a un tercero, que
acepta y que toma el nombre de cesionario.

“(...)

"La cesion de un crédito, a cualquier titulo que se haga, no tendrd
efecto entre el cedente y el cesionario sino en virtud de la entrega del
titulo. Pero si el crédito que se cede no consta en documento, la cesion
puede hacerse otorgdndose uno por el cedente al cesionario {(...).
Resulta de lo dicho que la fradicion de los créditos personales se
verifica por medio de la entrega del titulo que debe hacer el cedente
al cesionario (articulo 761 del C.C.) Al hacer el cedente la entrega del
titulo al cesionario, se anotard en el mismo documento el traspaso del
derecho, con la designacién del cesionario y bajo la firma del cedente,
para que pueda después el cesionario hacer la notificacion al deudor
(...).

"Estos son los Unicos requisitos para que se efectie la tradicion de un
derecho personal o crédito entre el acreedor cedente y el tercero
cesionario.”?

Asi las cosas, se concluye que el confrato de cesidon es bilateral, tiene por
objeto elementos del activo patrimonial del cedente, frente a los cuales no
exista prohibicion de enajenacion. Ademds, los efectos de este acuerdo
estdn atados a la notificacién del deudor o a su aceptacion, conforme lo
normado en el articulo 1960 del Codigo Civil.

Corolario con lo expuesto, se evidencia que conforme a la estructura del
confrato de cesion, su validez o aceptacion solo concierne a las partes, sin
que esté llamado el Juez Ordinario a emitir un pronunciamiento al respecto,
a menos que se presentara algun conflicto sobre el mismo, situacion que no
ocurre en el presente caso, pues como ya se indicd, parece que el
solicitante solo convoca la accion jurisdiccional para obtener un visto bueno

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia proferida el 01 de diciembre de 2011,
M.P. Ruth Marina Diaz Rueda, Ref.: exp. 11001-3103-035-2004-00428-01.
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o aprobacién sobre el contrato ya suscrito, de donde surge didfana la falta
de competencia por parte de este nominador.

Por lo expuesto, el Juzgado 001 Civil del Circuito con Conocimiento en
Asuntos Laborales de Saravena;

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de aprobacion de contrato de cesidon de
credito presentada por el senor Geovani Aguilar Pena, en atencion a las
consideraciones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: Notificada la presente decision, procédase al archivo de las
diligencias, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 01 CIVIL DEL CIRCUITO
CON CONOCIMIENTO EN
ASUNTOS LABORALES DE
SARAVENA

Hoy, 25 de enero de 2024 se
notifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacidn en el
Estado N° O1.
o
Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor juez el presente proceso
ordinario laboral para decidir sobre su admision. Sirvase proveer. Octubre 19
de 2023.

LEIDY PAEELA CHINCHILLA SILVA

Secretaria

/, )
Cape ©

JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SARAVENA

Enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interlocutorio N° 47

PROCESO: Ordinario laboral de primera instancia
RADICADO: 81-736-31-89-001-2023-00585-00
DEMANDANTE: Erika Janeth Diaz Mahecha
DEMANDADO: Nubia Garcia Castilla

Corresponde al Despacho resolver sobre la admision del proceso ordinario
laboral de primera instancia propuesto, por Erika Janeth Diaz Mahecha, en
contra de Nubia Garcia Castilla.

Revisada la demanda y sus anexos de manera integral, se concluye que los
requisitos de la demanda, previstos en el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022,
no estan reunidos a cabalidad, encontradndose los siguientes defectos:

e Conforme al articulo 6° de la Ley 2213 de 2022, junto a la demanda
debia aportarse constancia de su remisién a la contraparte, situacion
que no se cumple en el presente asunto. La misma norma en citq,
exige que la demanda indicard el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, 10s testigos,
peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena
de su inadmisién, situacion que tampoco se cumple en el presente
caso; Unicamente se aporta un numero de teléfono de la senora
demandada, ademds de su direccion fisica.

Asi las cosas, por no reunir los requisitos formales, se devolverd la demanda
y se concederd a la parte demandante el término perentorio de cinco (5)
dias para que subsane los defectos senalados, so pena de rechazo, para lo
cual se sugiere que las correcciones sean presentadas en un mismo cuerpo,
en el cual se incluyan junto con las demds partes de la demanda, con
constancia de remisidon del escrito de subsanacidn a la contraparte.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 001 Civil del Circuito con Conocimiento
en Asuntos Laborales de Saravena,

RESUELVE
PRIMERO: DEVOLVER la demanda ordinaria laboral con nimero de
radicacion 2023-00585, interpuesta por Erika Janeth Diaz Mahecha, en

contra de Nubia Garcia Castilla.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el perentorio término de cinco (5)
dias para que subsane los defectos de la demanda, so pena de rechazo,
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para lo cual se sugiere que las correcciones sean presentadas en un mismo
cuerpo, en el cual se incluyan junto con las demads partes de la demanda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 01 CIVIL DEL CIRCUITO
CON CONOCIMIENTO EN
ASUNTOS LABORALES DE

SARAVENA

Hoy, 25 de enero de 2024 se
notifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° O1.
o
Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
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