INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del senor Juez, informando que el
apoderado de la parte demandante solicita la terminacidon del proceso, por
pago total de la obligacién. Junio 13 de 2022.

Leidy P%olo Chinchilla Silva

Secretaria

1),
JUZGADO PROMISCUQO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro

Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto interlocutorio N° 430

PROCESO: Ejecutivo

RADICADO: 81-736-31-89-001-2011-00171-00

DEMANDANTE:  Luis Fernando Gémez Gonzdlez y Luz Astrid Marin
Ramirez

DEMANDADO: Esperanza Amelia Rodriguez

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el dia 08 de junio
de 2022, el apoderado de la parte demandante allegd memorial a través
del cual solicita la terminacién del proceso por pago total de la obligacion,
y que en consecuencia, se levanten las medidas cautelares que se hayan
decretado y se desglosen los fitulos a favor del ejecutado.

Pues bien, el articulo 461 del CGP establece que si, antes de iniciada la
audiencia de remate, se presenta escrito proveniente del ejecutante o de
su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la
obligacion demandada y las costas, el Juez declarard terminado el proceso
y dispondrd la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente.

Luego, teniendo en cuenta que en el referido escrito se afirma que |la parte
ejecutada cancelé la totalidad de la obligacidon, en la suma de
$138'000.000 y comoquiera que el apoderada de la parte ejecutante tiene
facultades para recibir, se accederd a la solicitud de terminacién del
proceso, ordendndose en consecuencia, la anotacion por pago total de la
obligacidn, sobre los titulos base de la ejecucion, los cuales deberdn ser
enfregados a la parte demandada, previa diligencia de desglose, para la
cual se concederd una cita, por solicitud del interesado.

Sin embargo, en lo referente a la solicitud de pago del depdsito judicial
constituido por el mencionado monto, considera el Despacho que lo mds
prudente es solicitar a los ejecutantes que de forma expresa indiquen si es
su voluntad, que el dinero sea depositado en la cuenta bancaria del
abogado, o en su defecto, para que informen la cuenta bancaria a la que
desean que se realice la trasferencia del dinero, de la cual sean titulares los
demandantes.

En consecuencia, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de Saravena
(Arauca),

RESUELVE
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Ejecutivo

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo, por
pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Levantar las medidas cautelares, siempre que no se encuentren
afectadas por orden emitida en ofro proceso, de ser asi; déjense a
disposicion del correspondiente juzgado o entidad, en atencidon a lo
normado en el articulo 466 del CGP. OFICIESE por Secretaria.

TERCERO: REALIZAR la anotaciéon de pago total de la obligaciéon sobre los
titulos base de la ejecucion, advirtiéndose que los mismos serdn entregados
a la parte demandada, previa diligencia de desglose, en los términos
previstos por el articulo 116 del CGP, para lo cual se deberd solicitar la cita
respectiva. Desglosar y entregar.

CUARTO: No condenar en costas.

QUINTO: REQUERIR a los demandantes Luis Fernando Goémez Gonzdlez y Luz
Astrid Marin Ramirez, para que de forma expresa indiquen si es su voluntad
que el dinero correspondiente al depdsito judicial N° 473600000030510 por
valor de $138'000.000, consignado por la senora demandada para el
cumplimiento de la obligacion, sea depositado en la cuenta bancaria del
abogado José Humberto Rodriguez Ortiz, o en su defecto, para que
informen la cuenta bancaria a la que desean que se realice la trasferencia
del dinero, de la cual sean titulares los demandantes.

SEXTO: ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022 se notifica
ala(s) parte(s) el proveido anterior
por anotacién en el Estado N° 14,

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Saravena - Arauca
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que se
cumplio el término otorgado en auto anterior, para el fraslado de la solicitud
de cesion del crédito. Favor proveer. Mayo 28 del 2022.

Lei%y Paola Chinchilla Silva

Secretaria

Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro - Telefax (7) 8821000
jorctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:Juzcircuitosaravena@outlook.com
Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)

Auto interlocutorio N° 412

PROCESO: Ejecutivo hipotecario

RADICADO: 81-736-31-89-001-2012-00132-00

DEMANDANTE:  Fondo Nacional del Ahorro

DEMANDADQO:  Carlos Roberto Gualdron Blanco

CESIONARIO: Disproyectos Ltda. (Representado por Fiduagraria
S.A.)

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se observa que,
mediante memorial allegado el 23 de marzo del 2022, el apoderado judicial
de Disproyectos Ltda. informa que dicha entidad compré la cartera del
Fondo Nacional del Ahorro, anexando el confrato de fiducia mercantil y
compra de cartera celebrado con el Fondo Nacional del Ahorro el 20 de
noviembre de 2017, para el reconocimiento de la cesion del crédito a su
favor dentro del presente asunto.

Al respecto se resalta que, corrido el traslado, las partes no realizaron
manifestacion alguna; asimismo, conforme a jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia, esta judicatura expone que en tratdndose de cesion
de derechos litigiosos, no surge indispensable la aceptacion expresa del
deudor, quien ademds ya actia dentro del presente asunto a través de
curador ad-litem. En ese sentido, se precisa:

“(...) Lo que si es necesario para que la enajenacién del derecho
litigioso surta sus efectos en el juicio respectivo y tanto la contfraparte
como los terceros y el Juez que conoce del asunto tengan
conocimiento de ella, es que el cesionario se presente al juicio a pedir
que se le tenga como parte, en su calidad de subrogatario del
derecho litigioso del cedente, o porlo menos que presente el titulo de
la cesion y pida al Juez que se notifique a la contraparte que €l ha
adquirido ese derecho, porque mientras esto no suceda, para
aquello el derecho litigioso no sale del poder del cedente, que fue lo
que acontecio en el negocio que se estudia, o puede el deudor
pagarle al cedente el resultado del juicio (...)"!.

En ese sentido, comoquiera que la parte contraria fue notificada de la
cesion de crédito presentada, mediante auto del 19 de mayo del 2022, se

1 CSJ, Sala de Casacion Civil del 21 de mayo de 1941, citada en la SC15339-2017 del 28 de
septiembre.
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procederd a aceptar la misma, teniendo en cuenta, de igual manera, que
se allegaron los documentos que acreditan la cesion realizada.

Asi mismo, se precisa que se aportd contrato de fiducia mercantil de
garantia, administracion de pagos y fuente de pago, FID -053-2017, suscrito
entre la Sociedad Fiduciaria de Desarrollo Agropecuario SA y Disproyectos
Ltda., a través del cual se establece a Fiduagraria SA como vocera y
administradora del Patrimonio Auténomo Disproyectos Ltda.; en
consecuencia, se tendrd a Fiduagraria SA como vocera del cesionario.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Saravena,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la cesion de derechos litigiosos realizada entre el Fondo
Nacional del ahorro y Disproyectos Ltda., y en consecuencia, DECLARAR
que Disproyectos Ltda actuard dentro del presente asunto como ejecutante
y a su vez, Fiduagraria S.A. actuard como vocera y administradora del
Mmismo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio del 2022, se notifica a
la(s) parte(s) el proveilo anterior por
anotacioén en el Estado N° 14,

ot

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Saravena - Arauca
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del senor Juez el presente proceso
declarativo de prescripcion de hipoteca, remitido en segunda instancia
para resolver la apelacidon interpuesta contra la sentencia anticipada
proferida el 25 de mayo de 2022. Favor proveer. Junio 06 de 2022.

LEIDY P A CHINCHILLA SILVA
Secretaria

Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto interlocutorio N° 421

Proceso: Declarativo prescripcion de hipoteca

Asunto: Apelacion de sentencia

Radicado: 81-794-40-89-002-2017-00004-01

Radicado int.: 2022-00252

Juz. origen: Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Saravena
Demandante: Javier Antonio Chdvez Chamorro

Demandados:  Telecom en Liquidacion

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el proceso fue
remitido con el objeto de desatar recurso de apelacion! interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia proferida el
25 de mayo de 20222, a fravés de la cual se declard probada la excepcion
de falta de legitimacion en la causa en cabeza de Alianza Fiduciaria S.A.
vocera del Patrimonio Auténomo de Conciliarte, se negaron las pretensiones
de la demanda y se condend en costas al demandante.

Pues bien, realizado el examen preliminar de que trata el articulo 325 del
CGP, se tiene que el recurso es inadmisible, en la medida en que fue
propuesto dentro de un asunto de minima cuantia, teniendo en cuenta que
las pretensiones de la demanda estriban en la extincion de la obligacion
contenida en el pagaré N° 027 el 15 de junio de 1994 por valor de $ 6'885.678,
asi como la extincion de la hipoteca N° 1440 del 16 de diciembre de 1994
suscrita para garantizar su pago, por valor de $6'885.678, pretensiones que
al ser sumadas arrojan un valor inferior a 40 SMLMYV, correspondiendo aplicar
el frdmite de Unica instancia.

Precisese que, por norma general, el articulo 26 del CGP, en su numeral 1°,
indica que la cuantia del proceso se determinard por el valor de todas las
pretensiones al tiempo de la demanda, sin fomar en cuenta los frutos,
intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se causen
con posterioridad a su presentacion.

Ademds, los procesos de minima cuantia se adelantan en Unica instancia,
de acuerdo a lo previsto en el numeral 1° del articulo 17 del CGP, por lo que
el recurso de apelacidon no es procedente en esa clase de asuntos, pues

1 Fls. 265 a 267 archivo 002Parte2 del expediente digital de primera instancia.
2 Fls. 253 a 263 archivo 002Parte2 del expediente digital de primera instancia
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estd previsto Unicamente para los que se adelanten en trdmites de primera
instancias.

Asilas cosas, no queda ofra alternativa que inadmitir el recurso de apelacién
en cuestion y devolver el expediente al juzgado de origen, al tenor de o
reglado en el articulo 321 del CGP, en la medida en que la alzada sélo es
viable en procesos que se adelanten en primera instancia, empero, en
tratdndose de procedimientos de minima cuantia como el presente, se
tramitan en Unica instancia, situacidon que claramente impide la
procedencia del recurso horizontal.

En consideracién a las razones expuestas, el Juzgado Unico Promiscuo del
Circuito de Saravena;

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR el recurso de apelacidn propuesto por la parte
demandante, contra la sentencia anticipada proferida por el Juzgado
Primero Promiscuo Municipal de Tame el 25 de mayo de 2022, a través de la
cual se negaron las pretensiones de la demanda, comoquiera que de las
piezas procesales surge que se frata de un proceso de minima cuantiay en
consecuencia, ha de adelantarse como de uUnica instancia.

SEGUNDO: En firme la presente decision, DEVOLVER el expediente al juzgado
de origen, previas las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022 se notifica
a la(s) parte(s) el anterior proveido,
por anotacién en el Estado N° 14,

LEIDY PAOLALCHINCHILLA SILVA
Secretaria

3 Cfr. articulo 321 del CGP.
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del senor Juez, informando que se surtio
el traslado de los avalios presentados sobre los bienes inmuebles
identificados con folios de matricula inmobiliaria N° 410-2456, 410-12811 y
410-1731, sin que se presentaran objeciones. Sirvase proveer. Mayo 23 del
2022.

Le{ Eﬁwo Chinchilla Silva

Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 8891000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 164

PROCESO: Ejecutivo con garantia real
RADICADO: 81-736-31-89-001-2017-00057-00
DEMANDANTE:  Banco Agrario de Colombia S.A.
DEMANDADO: Julio Modesto Mora Guerrero

Visto el anterior informe secretarial, se encuentra que, en efecto, la parte
ejecutante presentd avalio comercial de los bienes inmuebles identificados
con folios de matricula inmobiliaria N° 410-2456, 410-12811 y 410-1731, de
propiedad del demandado, avaluados en las sumas de $300'201.934,
$306'575.000 y $1.138'940.070, respectivamente; por lo que mediante auto
del 19 de mayo del 2022 se corrid el respectivo traslado y vencido el término
respectivo, no se realizd pronunciamiento alguno.

Luego, al encontrarse los inmuebles debidamente embargados,
secuestrados y avaluados, se procederd a fijar fecha y hora para la
diligencia de remate, teniendo en cuenta que en el presente asunto ya se
profirid auto de seguir adelante la ejecucion!.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena (Arauca),

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR el dia 13 de septiembre de 2022 a las 03:00 pm, para llevar
a cabo diligencia de remate de los siguientes inmuebles:

1. Bieninmueble denominado Finca La Primavera, ubicado en la vereda
Turpiales del Municipio de Tame (Arauca), identificado con matricula
inmobiliaria N° 410-1731, el cual fue avaluado en la suma de
$1.138'940.070.

2. Bien inmueble rural denominado Finca Las Tinieblas, ubicado en la
vereda Ndpoles del municipio de Tame (Arauca), identificado con
matricula inmobiliaria 410-12811, el cual fue avaluado en la suma de
$306'575.000.

! Actuacion N° 13 expediente digital.
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3. Predio rural denominado Finca Los Rosales, vereda Turpiales del

municipio de Tame (Arauca), identificado con matricula inmobiliaria
410-2456, el cual fue avaluado en la suma de $300'201.934.

SEGUNDO: Conforme lo previsto en los articulos 448 y siguientes del CGP,
para la diligencia de remate se deberdn cumplir a cabalidad los siguientes
lineamientos:

La parte interesada deberd anunciar el remate en un periddico de
amplia circulacion o en una radiodifusora de la localidad con
antelacion no inferior a 10 dias a la fecha del remate, advirtiendo a
los interesados en adquirir el bien que, dentro de los 3 dias siguientes
ala diligencia, el rematante deberd consignar a érdenes del Juzgado
el saldo del precio y presentar recibo de pago del impuesto previsto
en el arficulo 7° de la Ley 11 de 1987, modificado por el articulo 12 de
la Ley 1743 de 2014, correspondiente al 5% sobre el valor final del
remate.

De igual forma, en la publicaciéon se deberd expresar cada uno de los
aspectos senalados en el articulo 450 del CGP, ademds de la
advertencia ya indicada.

La licitacion empezard virtualmente a través de la plataformal Life Size,
en la fecha y hora senaladas y no se cerrard sino después de
franscurrida una hora, por lo menos, siendo postura admisible la que
cubra el 70% del avalto del bien a rematar, previa consignacion del
40% del avalud total del inmueble, en la cuenta del juzgado N°
817362044001 del Banco Agrario, constancia que se podrd presentar
dentro de los cinco (5) dias anteriores al remate o en la oportunidad
senalada en el articulo 452 del CGP.

Se deberd allegar copia informal de la pdgina del periddico o la
constancia del medio de comunicaciéon en que se haya hecho la
publicacion, asi como el certificado de tradicion y libertad del
inmueble actualizado, expedido dentro del mes anterior a la fecha
prevista para la diligencia de remate, documentos que en ningun
caso podrdn prescindirse.

TERCERO: Por Secretaria, LIBRESE el respectivo aviso de remate y REMITASE el
mismo a la parte intferesada para que proceda a su publicaciéon. En el aviso,
ADVIERTASE que las ofertas se recibirdn exclusivamente a través del correo
electronico del Juzgado, jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° 14,

et

Leidy Paola Chinchilla Siva
Secretaria

Firmado Por:
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez el presente proceso
verbal declarativo de Unica instancia, radicado bajo el N° 81-794-40-89-001-
2017-00227-01, procedente del Juzgado 1° Promiscuo Municipal de Tame,
para resolver sobre el recurso de queja interpuesto por el apoderado de la
parte demandada. Sirvase proveer. Junio 06 de 2022.

[Eliitsn

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carreralé No. 25-68 Barrio Centro - Telefax (7) 8891000
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidos (2022)
Auto interlocutorio N° 413

RADICADO: 81-794-40-89-001-2017-00227-01

RADICADO INT:  2022-00259

PROCESO: Verbal declarativo de minima cuantia - accidon
reivindicatoria

ASUNTO: Recurso de queja

PROCEDENCIA: Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Tame
DEMANDANTE:  Ruriel Carvajal Villareal
DEMANDADQO:  Ellis Johana Ledn Tirado

l. ASUNTO

Corresponde resolver el recurso de queja! propuesto contra el auto
interlocutorio N° 272 del 16 de mayo del 20222, por el cual el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Tame resolvié no conceder el recurso de apelacion
propuesto frente al proveido del 05 de mayo de 2022, que dispuso no dar
trdmite al escrito de nulidad planteado por el apoderado de la parte
demandadas.

Il. ANTECEDENTES RELEVANTES

Mediante auto interlocutorio del 10 de agosto de 2017 el Juzgado Promiscuo
Municipal de Tame resolvidé admitir la demanda reivindicatoria4 y luego de
surtirse las etapas procesales correspondientes, en audiencia publica vy
virtual adelantada el dia 28 de abril del 20225, se profirid sentencia favorable
a la parte demandante.

Seguidamente, el dia 29 de abril del 2022, el apoderado de la parte
demandada allegd escrito de nulidads, el cual fue resuelto por el Juzgado
Primero Promiscuo Municipal de Tame, negando su trdmite a través de auto
proferido el 05 de mayo del 2022, providencia contra la cual, el apoderado
presentd recurso de apelacion, reiterando los argumentos expuestos en su
escrito de nulidad. En ese sentido, mediante auto N° 272 del 16 de mayo del

1Fls 259 a 263 actuacién 001 expediente de primera instancia.

2Fls 255 a 256 actuacion 001 expediente de primera instancia.

3 Fls 239 a 241 actuacién 001 expediente de primera instancia.

4Fls 27 y 28 actuacién 001 expediente de primera instancia

5Fls 218 y 219 actuacién 001 expediente de primera instancia

6 Fls 223 a 230 de la actuacion 001 expediente de primera instancia
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2022, el Juzgado resolvid no conceder el recurso de apelacion interpuesto,
por tratarse de un proceso de Unica instancia.

IIl. CONSIDERACIONES

El arficulo 352 del CGP dispone que cuando el juez de primera instancia
deniegue el recurso de apelacion, el recurrente podrd interponer el de
queja para que el superior lo concedaq, si fuere procedente. El mismo recurso
procede cuando se deniegue el de casacion.

Igualmente, respecto a la forma en que se debe interponer y el trdmite a
seqguir, el articulo 353 ibidem senala que el recurso de queja deberd
interponerse en subsidio del de reposicion, contra el auto que denegd la
apelacion o la casacion, salvo cuando éste sea consecuencia de la
reposicion interpuesta por la parte contraria, caso en el cual deberd
interponerse directamente dentro de la ejecutoria. Denegada la reposicion
o interpuesta la queja, segun el caso, el juez ordenard la reproducciéon de
las piezas procesales necesarias, para lo cual se procederd en la forma
prevista para el trdmite de la apelacion. Expedidas las copias se remitirdn al
superior, quien podrd ordenar al inferior que remita copias de ofras piezas
del expediente.

El escrito se mantendrd en la secretaria por tres (3) dias a disposicion de la
otra parte para que manifieste lo que estime oportuno y surtido el traslado,
se decidird el recurso. Si el superior, estima indebida la denegacion de la
apelacion o de la casacion, la admitird y comunicard su decision al inferior,
con indicacion del efecto en que corresponda en el primer caso.

De la lectura de las normas traidas a colaciéon se tiene que el recurso de
queja tiene por objeto que el juez superior verifique la procedencia de
conceder el recurso de apelaciéon o casacion que fue denegado por el juez
de instancia respectivo, sin tener en cuenta la normatividad dispuesta para
SU consecucion.

Pues bien, de cara al caso en concreto, sea lo primero indicar que el recurso
de reposicion y en subsidio queja fue interpuesto oportunamente, porlo que
se procede al estudio de fondo respectivo.

Debe recordarse que conforme el numeral 3° del articulo 26 del CGP, en los
procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacion y los demds
gue versen sobre el dominio o la posesidn de bienes, la cuantia se determina
por el avalUo catastral de los inmuebles objeto de la demanda.

Asimismo, el articulo 25 del CGP establece que son de minima cuantia los
procesos que versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el
equivalente a 40 SMLMYV, esto es, $29'508.680 para el ano 2017, fecha de
presentacion de la demanda. Por Ultimo, el articulo 17 del CGP establece
gue la competencia de los procesos de minima cuantia radica en cabeza
de los Jueces Civiles Municipales en Unica instancia.

Téngase en cuenta enfonces que con el escrifo de demanda se adjuntd
certificado de paz y salvo emitido por la Alcaldia Municipal de Tame, en el
que se indica que el valor del avalUo catastral delinmueble identificado con
matricula inmobiliaria N° 410-39987, corresponde a la suma de $1'050.0007.

7Fls 14 actuacidén 001 expediente de primera instancia
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De alli que se determine que se trata de un proceso de Unica instancia, por
ser de minima cuantia, proceso dentro del cual no procede el recurso de
apelacion, justamente en razén a que es de Unica instancia.

De acuerdo con los fundamentos normativos expuestos y encontrando este
nominador que las razones esgrimidas por el Juez Primero Promiscuo
Municipal de Tame se cinen a lo establecido en el articulo 324 del CGP, se
declarard bien denegado el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandada y en consecuencia, se confirmard la
decision adoptada en el auto interlocutorio N° 272 proferido el 16 de mayo
del 2022.

En consideraciéon a las razones expuestas, el Juzgado Unico Promiscuo del
Circuito de Saravenaq,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR bien denegado el recurso de apelacion propuesto por
el apoderado judicial de la parte demandada, en contfra del proveido del
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Tame, a través del cual se decidio
no dar trédmite al escrito de nulidad presentado por el apoderado de la
parte demandada.

SEGUNDO: Sin condena en costas.
TERCERO: Una vez en firme la presente providencia, por secretaria enviese
el expediente al despacho de origen, previas las anotaciones a que haya

lugar.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se nofifica
a la(s) parte(s) el proveido anterior
por anotacién en el Estado N° 14,

—

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Saravena - Arauca
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del senor Juez el presente proceso
ejecutivo de menor cuantia, remitido en segunda instancia para resolver la
apelacion interpuesta contra la sentencia proferida el 12 de mayo de 2022.
Mayo 23 de 2022.

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA

Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro - Telefax (7) 8891000

iprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 165

PROCESO: Ejecutivo por sumas de dinero
ASUNTO: Apelacion de sentencia
RADICADO: 81-794-40-89-001-2017-00395-01

RADICADO INT.: 2020-00227

DEMANDANTE:  Gustavo Gonzdlez Ruiz

DEMANDADOS: Fransolin Vardn Buitrago y Jorge Wilson Vallejo
Rodriguez

Teniendo en cuenta el informe secretarial, se observa el expediente remitido
por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Tame a fravés de mensaje
de datos, a efectos de surtir el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandada, contra la sentencia proferida en
primera instancia.

Seria del caso proceder al estudio de admisidon del recurso; sin embargo, el
expediente remitido a fravés de mensaje de datos no se encuentra
debidamente digitalizado, pues pese a que las actuaciones se hicieron de
forma virtual, las actas que se levantaron en constancia de la celebraciéon
de las audiencias fueron escaneadas, situacion que impide acceder a los
vinculos que contienen el registro audiovisual. Ademds, no se cumple con el
protocolo de digitalizacion de expedientes establecido por el Consejo
Superior de la Judicatura, el cual es de obligatorio cumplimiento.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Tame para
que redlizase la digitalizacion del proceso en debida forma, con el
cumplimiento del protocolo de digitalizaciéon establecido por el Consejo
Superior de la Judicatura, entre otfras cosas, para que se compartan las
actas originales de las audiencias, que permita usar el link de acceso a las
diligencias celebradas virtualmente.

SEGUNDOQO: CONCEDER al Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Tame el
término de cinco (05) dias para que cumpla el requerimiento de la
digitalizaciéon y remitan nuevamente el expediente al correo electronico de
este Despacho, para poder dar fradmite al recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se notifica
a la(s) parte(s) el proveido anterior
por anotacién en el Estado N° 14,

LEIDY PAQLS ILLA SILVA

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Saravena - Arauca
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que la
apoderada de la parte ejecutada presentd liquidacion del crédito. Abril 20
de 2021.

Leid} goa?ﬂfhinchillo Silva

Secretaria

’ )
Cape ©

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto interlocutorio N° 414

PROCESO: Ejecucion de Sentencia RCEX
RADICADO: 81-736-31-89-001-2018-00024-00
EJECUTANTE: Luis Alejandro Rocha Rubiano

EJECUTADOS: Herminson Jerez Moncada, Doris Jerez Moncada vy
Silvio Jerez Moncada.

Visto el anterior informe secretarial que antecede, se observa que la
apoderada de la parte actora presentd la liquidacion del crédito, de la cual
se surtio el correspondiente traslado mediante aviso electronico’, sin que se
haya realizado pronunciamiento o presentada objecién alguna, por lo que
se procederd a realizar el estudio del caso, en aras de verificar si se imparte
aprobacion o si se debe modificar, conforme lo previsto en el tercer numeral
del articulo 446 del CGP.

Al punto, considera el Despacho que se debe modificar la liquidacion del
crédito presentada, pues se calcularon los intereses moratorios con base en
lo dispuesto por la Superintendencia Financiera, pese a que la naturaleza de
la obligacion y la naturaleza de las partes es meramente civil.

El articulo 884 del Cédigo de Comercio, modificado por el articulo 111 de la
Ley 510 de 1999, establece que cuando hayan de pagarse réditos de un
capital y no se pacte de forma expresa el interés, éste serd el bancario
corriente y si no se estipula el moratorio, éste equivaldrd a unay media veces
el bancario corriente; sin embargo, tales reglas son aplicables Unica y
exclusivamente en tratdndose de negocios mercantiles, toda vez que la
misma norma expresamente prevé que ‘“cuando en los negocios
mercantiles haya de pagarse...”.

A su vez, en los articulos 1617 y 2232 del Codigo Civil, se fija el interés legal
en el 6% anual, normas que resultan predicables de las relaciones propias
del derecho civil.

Sobre la constitucionalidad de la diferencia entre el interés comercial y el
civil, la Corte Constitucional ensend:

“(...) La Sentencia C - 364 de 2000 declaro EXEQUIBLE el inciso primero
del articulo 2232 y el articulo 2235 del Cddigo Civil considerando que
la inconveniencia, el anacronismo y la aparente inequidad del interés
legal del 6% anual fijado en el Codigo Civil, no son razones que hagan
de suyo inconstitucional el monto de tal interés. Asi mismo consideré
constitucional la distincion entre los intereses civiles y los intereses

1 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-saravena/60
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comerciales en razéon a que estos Ultimos se presentan en una
actividad especifica como es el comercio:

“En ese sentido, no se vulnera en materia de intereses, el principio de
igualdad entre estas dos legislaciones, como lo pretende el
actor, precisamente, porque el Cédigo Civil tiene en ese aspecto su
campo de aplicacién para los negocios juridicos civiles, mientras que
los intereses de que trata el Cédigo de Comercio se predican de los
negocios mercantiles. En ese orden de ideas, es claro que desde el
punto de vista del test de igualdad presentado en la primera parte de
esta reflexion, es evidente que nos encontramos frente a situaciones
virtualmente diferentes, que en consecuencia, pueden gozar de un
fratamiento diverso, mds aun si como se ha visto, el tratamiento
diferenciado estd provisto de una justificacion objetiva y razonable. En
efecto, la finalidad del legislador en este caso, era la de contar con
dos regimenes legales, cada uno estructurado acorde con su
especialidad, tal y como lo expresan las normas particulares, que
permitiera asegurar una regulacion expedita de las dreas de su
competencia. Por consiguiente, no resulta contrario a la Carta ni al
principio a la igualdad, que el legislador haya procedido a definir el
ambito de cada estatuto juridico, ni que en materia de intereses haya
consagrado unas normas especificas en cada caso, acorde con la
especialidad de regimenes juridicos”?.

En la misma sentencia se senald la distincion entre los intereses legales,
remuneratorios y moratorios:

“De otro modo, los intereses legales, son aquellos cuya tasa determina
el legislador. No operan cuando los particulares han fijado
convencionalmente los intereses sino Unicamente, en ausencia de tal
expresion de voluntad a fin de suplirla. En la legislacion civil se concibe
que el mutuo puede ser gratuito u oneroso, a instancia de las
partes, pero en ausencia de manifestacion alguna en cuanto a los
iii) intereses remuneratorios, se presume que el mutuo es gratuito. En el
evento en que las partes hayan estipulado la causacion de intereses
de plazo, pero hayan omitido su cuantia, el interés legal fijado, es el
6% anual. En el Cédigo de comercio, por el caracter oneroso de la
actividad mercantil se presume el interés lucrativo, por ende se excluye
el cardcter gratuito del mutuo, salvo pacto expreso en contrario, de
tal forma que el interés legal equivale al bancario corriente, salvo
estipulacion en contrario. Cuando se trata de, iv) intereses moratorios,
en el Cddigo Civil, se dispone que en ausencia de estipulacion
contractual sobre intereses moratorios, se siguen debiendo los intereses
convencionales si fueron pactados a un interés superior al legal, o en
ausencia de tal supuesto empieza a deberse el interés legal del 6%;
sin perjuicio de los eventos legales en que se autoriza la causacion de
intereses corrientes (art. 1617). En el caso comercial, la inexistencia de
prevision convencional sobre moratorios autoriza que se cobre una y
media veces el interés bancario corriente”3. (...)"4 (Resaltos ajenos al
texto original)

En ese norte, este Juzgador considera que dentro del presente asunto no
resulta predicable el interés bancario, sino el legal, a falta de estipulacion,

2 Sentencia de la Corte Constitucional C - 364 de 2000, M.P. Alejandro Martinez Caballero.
3 Sentencia de la Corte Constitucional C - 364 de 2000, M.P. Alejandro Martinez Caballero.
4 Corte Constitucional. Sala Plena. Sentencia C-604 del 1° de agosto de 2012. M.P. Jorge
Ignacio Pretelt Chaljub.
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dada la naturaleza de la obligacion, porlo que la legislacion aplicable es la
civil y no la mercantil, como ya se preciso.

Asilas cosas, al tenor de lo previsto en el numeral 3° del articulo 446 del CGP,
se modificard la liguidacion del crédito presentada por la apoderada de la
parte ejecutante, en los siguientes términos:

Capital Fecha de Fecha de N° dias Interés Total %
inicio terminaciéon legal
$7'301.178 | 20/03/2019 | 20/04/2022 750 6% anual | $912.646

Con base en la liguidacion realizada, el capital correspondiente a las costas
procesales reconocidas a favor de Luis Alejandro Rocha Rubiano en la
sentencia proferida el 19 de marzo de 2019, hasta el dia 20 de abril de 2022,
junto con los intereses legales a la tasa del 6% anual, asciende ala suma de
$8'214.364

En consecuencia, siendo evidente el yerro en la liquidacion del crédito
efectuada por la apoderada de la parte ejecutante, se modificard la
liguidaciéon del crédito, indicdndose que la obligacion a la fecha asciende
ala suma de $8'214.364, de los cuales $7'301.178 corresponden a capital y
$912.646 aintereses moratorios legales, causados desde el momento en que
se hicieron exigibles, el 20 de marzo de 2019, hasta el 20 de abril de 2022,
fecha de presentacion de la liquidacion.

En consecuencia, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de Saravena,
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito presentada por la parte
ejecutante, en atencidon a las consideraciones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: DECLARAR que de conformidad con la liquidacion del crédito
realizada por el Despacho hasta el 20 de abril de 2022, la deuda frente a la
cual se adelanta la presente ejecucion en la actualidad asciende a la suma
$8'214.364, de los cuales $7'301.178 corresponden a capital y $912.646 a
intereses moratorios legales causados desde el momento en que se hicieron
exigibles, el 20 de marzo de 2019, hasta el 20 de abril de 2022, fecha de
presentacion de la liquidacion.

TERCERO: REQUERIR a la parte actora para que informe al Despacho sobre
los trdmites adelantados para el registro de la medida cautelar decretada
de embargo y secuestro del inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria N° 410-5848 de la ORIP de Arauca.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notfifica  a la(s) parte(s) el
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proveido anterior por anotacion
en el Estado N° 14,

o —

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Saravena - Arauca
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que se
allegd solicitud de medidas cautelares. Sirvase proveer. Junio 06 del 2022.

Léi%y Paola Chinchilla Silva

Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732

jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto interlocutorio N° 415

PROCESO: Ejecutivo laboral

RADICADO: 81-736-31-89-001-2018-00038-00

DEMANDANTE:  Alexander Vega Sudrez

DEMANDADOS: Jesus Ovando Siculaba, Felipe Ovando Siculaba y
herederos indeterminados de la causante Maria
Zuleima Siculaba Siculaba

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el dia 1° de junio
del 2022, el apoderado de la parte demandante allego solicitud de medidas
cautelares sobre bienes inmuebles de propiedad de los demandados JesUs
Obando Siculaba y Felipe Ovando Siculaba.

La peticidon del decreto de medidas cautelares es procedente al tenor de lo
establecido en el articulo 102 del CPTSS, por lo que se accederd a las
mismas.

Por lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de Saravena;

RESUELVE

PRIMERO: Decretar las siguientes medidas cautelares:

1.

El embargo y retencion de los dineros que se encuentren depositados o
se depositen en las cuentas de ahorro y corriente cuyo titular sea el
ejecutado Andres Felipe Obando Siculaba, identificado con cédula de
ciudadania N° 1.006.458.156, en los bancos Bancolombia, Davivienda,
Banco Agrario de Colombia, Banco BBVA y Banco de Bogotd.

Por la secretaria del Despacho, COMUNIQUESE la presente decisiéon a las
precitadas entidades para que procedan en los términos previstos en el
numeral 10° del articulo 593 del CGP, ADVIRTIENDO que la medida de
embargo se limita a la suma de $19'992.126, en aplicacion a lo previsto
en el inciso 3° del articulo 599 del CGP, aplicable al presente asunto por
remision del articulo 145 del CPTSS.

El embargo y secuestro del bien inmueble predio urbano ubicado en la
cra. 20 N° 15-85 hoy calle 15 N° 33-106 Mz 138 lote 008 del barrio La
Libertad del municipio de Tame, identificado con folio de matricula
inmobiliaria N° 410-24115 de la Oficina de Registro de Instrumentos
PUblicos de Arauca, de propiedad del demandado Jesus Adridn
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Obando Siculaba, identificado con cédula de ciudadania N°
1.116.862.213.

LIBRENSE los oficios que corresponda a fravés de la Secretaria del
Despacho, comunicando la presente decision en los términos que
dispone el arficulo 599 del CGP. ADVIERTASE que la carga de la
materializacion de las medidas cautelares corresponde al demandante
como parte interesada, el cual deberd acudir a la entidad
correspondiente a realizar las gestiones pertinentes para ese cometido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio del 2022 se
notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacion
en el Estado N° 14,

IDY-PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del senor Juez, informando que se surtio
el traslado del avalio comercial del inmueble, sin que se presentaran
objeciones. Sirvase proveer. Mayo 23 del 2022.

Le{ E;‘mg Chinchilla Silva

Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jorctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 166

PROCESO: Ejecutivo

RADICADO: 81-736-31-89-001-2018-00083-00
DEMANDANTE: Banco Davivienda SA
DEMANDADO: Alvaro Javier Jaimes Suarez

Visto el anterior informe secretarial, se encuentra que, en efecto, la parte
ejecutante presentd avalio comercial de inmueble identificado con folio
de matricula inmobiliaria N° 410-56585 de la Oficina de Registro de
Instrumentos PuUblicos de Arauca, denominado “Finca La Maria”, ubicado
en la vereda Higuerones del municipio de Puerto Rondén, de propiedad del
demandado Alvaro Javier Jaimes Suarez, avaluado en la suma de
$1.117'345.515,00; ademds, mediante auto del 05 de mayo del 2022 se corrid
el respectivo traslado, y vencido el término respectivo no se realizd
pronunciamiento alguno.

Luego, al encontrarse el inmueble debidamente embargado, secuestrado
y avaluado, se procederd a fijar fecha y hora para la diligencia de remate,
teniendo en cuenta que en el presente asunto ya se profirid auto de seguir
adelante la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena (Arauca), DISPONE:

PRIMERO: FIJAR el dia 20 de septiembre de 2022 a las 03:00 pm, para llevar
a cabo diligencia de remate de inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria N° 410-56585 de la Oficina de Registro de Instrumentos
PUblicos de Arauca, denominado “Finca La Maria”, ubicado en la vereda
Higuerones del municipio de Puerto Ronddn, de propiedad del demandado
Alvaro Javier Jaimes Suarez, avaluado en la suma de $1.117'345.515,00.

SEGUNDO: Conforme lo previsto en los articulos 448 y siguientes del CGP,
para la diligencia de remate se deberdn cumplir a cabalidad los siguientes
lineamientos:

e La parte interesada deberd anunciar el remate en un periddico de
amplia circulacién o en una radiodifusora de la localidad, con
antelacion no inferior a 10 dias a la fecha del remate, advirtiendo a
los interesados en adquirir el bien que, dentro de los 3 dias siguientes
a la diligencia, el rematante deberdn consignar a ordenes del
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Juzgado el saldo del precio y presentar recibo de pago del impuesto
previsto en el arficulo 7° de la Ley 11 de 1987, modificado por el
articulo 12 de la Ley 1743 de 2014, correspondiente al 5% sobre el valor
final del remate.

e Deigual forma, enla publicacion se deberd expresar cada uno de los
aspectos senalados en el articulo 450 del CGP, ademds de la
advertencia ya indicada.

e Lalicitacion empezard virtualmente a fravés de la plataforma TEAMS,
en la fecha y hora senaladas y no se cerrard sino después de
transcurrida una hora, por lo menos, siendo postura admisible la que
cubra el 70% del avalto del bien a rematar, previa consignaciéon del
40% del avalud total del inmueble, en la cuenta del juzgado N°
817362044001 del Banco Agrario, constancia que se podrd presentar
dentro de los cinco (5) dias anteriores al remate o en la oportunidad
senalada en el articulo 452 del CGP.

e Se deberd allegar copia informal de la pdgina del peridédico o la
constancia del medio de comunicacion en que se haya hecho la
publicacion, asi como el cerfificado de fradicion vy libertad del
inmueble actualizado, expedido dentro del mes anterior a la fecha
prevista para la diligencia de remate, documentos que en ningun
caso podrdn prescindirse.

TERCERO: Por Secretaria, LIBRESE el respectivo aviso de remate y REMITASE el
mismo a la parte interesada para que proceda a su publicacién. En el aviso,
ADVIERTASE que las ofertas se recibirdn exclusivamente a través del correo
electronico del Juzgado, jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
noftifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° 14,

g

Leidy Po‘olbzﬁchillo Silva
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Saravena - Arauca
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que la
apoderada de la parte demandante allegd memorial reportando pago
parcial de la obligacion por parte de la ejecutada. Favor proveer. Mayo 16 de
2022.

-

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A

Carrera 16 No. 25-68. TELEFAX (7) 8891000
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto inferlocutorio N° 416

PROCESO: Ejecutivo

RADICADO: 81-736-31-89-001-2018-00201-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADO: Rubiela Pena Martinez
CESIONARIO: Reintegra S.A.S.

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se observa que la
parte demandante allegd memorial a través del cual indica que la
ejecutada realizé pago parcial a la obligacién, porla suma de $24'000.0000.

En consecuencia, SE APRUEBA el pago parcial realizado por la parte
ejecutada, conforme informacion suministrada por la parte ejecutante y en
consecuencia, SE REQUIERE a las partes para que alleguen la respectiva
actualizaciéon de la liquidacién del crédito, para lo cual deberd tenerse en
cuenta los abonos realizados y las fechas de pago, a efectos de calcular los
intereses correspondientes, derivados de las obligaciones ejecutadas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacion
en el Estado N° 14,

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

Firmado Por:
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que el
curador ad litem de los demandados desistio del recurso de apelacion
invocado en contra de la sentencia de primera instancia. Junio 02 de 2022.

LEE%FK&A CHINCHILLA SILVA

Secretaria

(-]
Cape ©

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 8891000 - Celular 3224301732
jorctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidos (2022)
Auto interlocutorio N° 424

PROCESO: Responsabilidad civil extracontractual

RADICADO: 81-736-31-89-001-2018-00237-00

DEMANDANTE:  Miguel Mora Parra y Nohora Nuvia Bohdrquez
DEMANDADO:  Jorge Octavio Martinez Bonilla y David Briseno Charr

En atencion al informe secretarial que antecede, se encuentra que el
curador ad litem de los demandados radicd correo electronico a través del
cual manifiesta que desiste del recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia de primera instancia proferida el 26 de mayo de 2022. La peticidon
se resuelve con base en el arficulo 316 del CGP, el cual senala:

“Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podrdn desistir de
los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demds actos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de
las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso
contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien
desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cavutelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido. (...)"

Asi las cosas, es procedente el desistimiento en mencidén, por lo que se
aceptard, sin que haya lugar a condena en costas, en la medida en que el
recurso no habia sido concedido.

1
Pdgina web: https://www.ramajudicial.qgov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-saravena
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RCEX

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena (Arauca),

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
el curador Ad litem de los demandados, contra la sentencia de primera
instancia proferida el 26 de mayo de 2022; sin condena en costas.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte demandante que, si dentro de los freinta dias
siguientes a la ejecutoria de la sentencia proferida en esta instancia, no
formula la solicitud de que frata el inciso 1° del articulo 306 del CGP, se
procederd al levantamiento de las medidas cautelares y al archivo del
expediente, conforme el numeral 6° del articulo 597 del CGP.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacién
en el Estado N° 14,

—

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que las
enfidades requeridas informaron sobre los datos para la nofificacion del
senor Eduardo Cadena Jiménez. Sirvase proveer. Mayo 23 de 2022.

Leidyf g&iﬂb—Chinchillo Silva

Secretaria

A9

JUZGADO PROMISCUQO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jorctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 167

PROCESO: Responsabilidad civil extracontractual
RADICADO: 81-736-31-89-001-2019-00288-00
DEMANDANTE: Jhon Alexander Valderrama Lara
DEMANDADO: Eduardo Cadena Jiménez

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que las entidades
requeridas mediante auto anterior, respondieron allegando la informacion
necesaria para la notificacion personal del demandado Eduardo Cadena
Jiménez.

En efecto, la Nueva EPS informa que dentro de su base datos se registra
como direccién de domicilio del senor Cadena Jiménez, la carrera 11 # 120
-57 apartamento 503 en la ciudad de Bogotd; informacion que se confirma
en la respuesta del BBVA.

De ofra parte, ENELAR ESP informa que en su base de datos registra el senor
Eduardo Cadena Jiménez como suscriptor, en el domicilio Carrera 16 N° 13
- 43 del Barrio Mariscal Sucre de Tame, direccidn que si bien habia sido
utilizada inicialmente en la demanda, en dicha oportunidad el oficio fue
devuelto bajo la causal de residente ausente.

Por su parte, la senora apoderada de la parte demandante ofrecid
respuesta al requerimiento efectuado, y realizd una peticion para la
correccion del nombre de su prohijado.

En estos términos, se intentard el tramite de Ia noftificacion personal a través
de las direcciones informadas por las entidades.

Conforme a lo anterior, SE DISPONE:

PRIMERO: Por la secretaria del Despacho, elabdrese los oficios de
comunicacioén para la diligencia de nofificaciéon personal del demandado
Eduardo Cadena Jiménez, dirigidos a la carrera 11 # 120 -57 apartamento
503 en la ciudad de Bogotd y a la Carrera 16 N° 13 - 43 del barrio Mariscal
Sucre de Tame. Remitase los oficios a la parte actora, quien debe
encargarse de su entrega a través de cualquiera de los medios postales
autorizados, cumpliendo los requisitos establecidos en los articulos 291 y 292
del CGP.

Pdgina web: https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-saravena



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-saravena
mailto:jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

81-736-31-89-001-2019-00288-00
RCEX

SEGUNDO: SE CORRIGEN todas las anteriores actuaciones realizadas por el
Despacho, en el sentido de precisar que el nombre del senor demandante
es Jhon Alexander Valderrama Lara y no Jhon Alexander Cadena
Valderrama, como erradamente se indico.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se notifica
a la(s) parte(s) el anterior proveido,
por anotacién en el Estado N° 14,

-

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que la
apoderada de la parte actora solicita que se cancele la fecha de la
diligencia de remate, comoquiera que las partes estdn tratando de
concertar un acuerdo de pago. Mayo 23 de 2022.

Leidy[ Ecﬁo‘crﬂnchinc Silva

Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 8891000 - Celular 3224301732

jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidos (2022)
Auto de sustanciacion N° 168

PROCESO: Ejecutivo con garantia real
RADICADO: 81-736-31-89-001-2019-00314-00
DEMANDANTE: Banco Davivienda S.A.
DEMANDADO: Andrés Alfredo Montanez Valencia

Visto el anterior informe secretarial que antecede, se observa que la
apoderada de la parte actora solicita que se cancele la diligencia de
remate programada dentro del presente asunto, manifestando que las
partes estan tratando de cumplir un acuerdo de pago celebrado entre ellas.

Al respecto, el Despacho considera que la solicitud de la parte actora
resulta procedente, en la medida que es ella precisamente la que dispone
de la accidn ejecutiva.

Conforme a lo anterior, SE RESUELVE:

PRIMERO: Cancelar la fecha de la diligencia de remate programada para
el dia 12 de julio de 2022.

SEGUNDO: Advertir que no se reprogramard la diligencia de remate, hasta
tanto la parte actora lo solicite. En todo caso, se exhorta al ejecutante que,
en el evento de llegarse a un acuerdo de pago, se informe inmediatamente
al Despacho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° 14,

Jzsion

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que el
apoderado de la parte demandante solicita la liquidacion de las costas
procesales en el asunto de la referencia. Mayo 16 de 2022.

e

Leiay Paola Chinchilla Silva
Secretaria

&
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68. TELEFAX (7) 8891000

jerctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 179

PROCESO: Laboral

RADICADO: 81-736-31-89-001-2019-00317-00
DEMANDANTE:  Gabriel Alfonso Araujo Paredes y otro
DEMANDADO: Edy Sabet Barrera Cely.

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el apoderado de
la parte demandante solicita la liquidacion de las costas procesales,
alegando que debe cancelarlas junto con la multa que le fuera impuesto
por su inasistencia a la audiencia respectiva.

Al respecto, la Secretaria del Despacho explicd al apoderado que los
conceptos de multas y costas procesales son distintos, correspondiendo por
ahora, realizar la consignacion de la multa a fravés de la cuenta nacional
de recaudo; como en efecto sucedio.

De otra parte, debe aclararse que el expediente se encuentra en el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Arauca con ocasion de la apelacion de
sentencia presentada por la parte demandada, razdn por la que este
Despacho no tiene competencia para realizar la liquidacion de las costas
procesales, comoquiera que la alzada se concede en el efecto suspensivo
y en la medida en que no se conoce la suerte de la alzada; luego, una vez
sea resuelta la segunda instancia y se devuelva el expediente al juzgado de
origen, se resolverd lo pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacion
en el Estado N° 14,

e —

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del senor Juez, informando que la el
demandado Omar Jovany Cordero Toscano, allega memorial poder. Sirvase
proveer. Junio 13 de 2022.

Le@ Paola Chinchilla Silva

Secretaria

X ‘ C;OV:
JUZGADO PROMISCUQO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 8821000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 180

PROCESO: Laboral de primera instancia

RADICADO: 81-736-31-89-001-2019-00344-00

DEMANDANTE: Belcy Vega Vega

DEMANDADO:  Omar Eduardo Mendoza Antolinez,
Construcciones, Ingenieros, Tecndlogos Ltda,
Cointec Ltda., Construcciones, Suministros y Salud
Ltda y Omar Geovany Cordero Toscano
(Integrantes Del Consorcio Terminal Arauquita
2020) y Departamento De Arauca.

En atencién al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que
efectivamente el demandado Omar Jovany Cordero Toscano, en nombre
propio y en representaciéon de Construcciones, Suministros y Salud Ltda.,
otorgd poder a nueva apoderada judicial, en debida forma, cumpliendo los
requisitos del articulo 75 del CGP.

En consecuencia, SE RECONOCE personeria juridica a la profesional del
derecho Elisabeth Téllez Manrique, identificada con cédula de ciudadania
N° 45.539.157 vy tarjeta profesional N° 326.079 del C.S. de la J., como
apoderada judicial de los demandados Omar Jovany Cordero Toscano y
Construcciones, Suministros y Salud Ltda., en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica ala(s) parte(s) el anterior
proveido, por anotaciéon en el
Estado N° 14,

LEIDY PAOLA (CHINCHILLA SILVA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del senor Juez, informando que el
Juzgado 1° Promiscuo Municipal de Tame solicita el embargo de remanentes
dentro del presente asunto. Junio 13 de 2022.

Leidy P%olo Chinchilla Silva

Secretaria

1),
JUZGADO PROMISCUQO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro

Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto interlocutorio N° 425

PROCESO: Ejecutivo

RADICADO: 81-736-31-89-001-2019-00347-00

DEMANDANTE:  Oscar Mauricio Serrano Romero

DEMANDADO: Jorge Wilson Vallejo Rodriguez y Claudia Paola
Pineda Torres

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el Juzgado 1°
Promiscuo Municipal de Tame solicita el embargo de remanentes que se
llegaren a liberar dentro del presente proceso ejecutivo, frente al inmueble
de propiedad de los demandados, identificado con folio de matricula
inmobiliaria N° 410-8965.

Para resolver la peticidon, debe advertirse al juzgado solicitante que el
proceso se encuentra concluido y archivado desde el 31 de marzo de 2021,
conforme la sentencia emitida el 11 de febrero de 2021, en la que se resolvid:

“PRIMERO: DECLARAR probadas las excepciones de mérito que la
parte demandada denomind “inexistencia parcial de la obligacion y/o
dinero no recibido por el deudor”, “pago total de la suma de dinero
desembolsada por el acreedor”, “cobro de lo no debido” vy
“temeridad o mala fe”.

SEGUNDO: DECRETAR la terminacion del presente proceso, por pago
total de la obligacion.

TERCERO: DISPONER el levantamiento de las medidas cautelares,
siempre y cuando no exista embargo de remanente o de lo que se
llegare a desembargar. OFICIAR por Secretaria. ADVERTIR que la carga
procesal para el cumplimiento de la presente decision recae en la
parte interesada”

Se informa igualmente, que los oficios para el levantamiento de las medidas
cautelares fueron librados oportunamente.

En consecuencia, comoquiera que el proceso 2019-00347-00 se encuentra
legalmente concluido y en la medida en que las medidas cautelares ya
fueron levantadas, no es posible acceder a la peticion de embargo de
remanentes efectuada por el Juzgado 1° promiscuo Municipal de Tame.
COMUNIQUESE esta decisiéon al Juzgado 1° promiscuo Municipal de Tame.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE


mailto:jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

81-736-31-89-001-2019-00347-00
Ejecutivo

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022 se notifica
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que el
apoderado de la parte ejecutante interpuso recurso de reposicion y en
subsidio apelaciéon, contra el auto interlocutorio N° 296 del 05 de mayo de
2022, a través del cual se ordend el levantamiento de una medida cautelar.
Mayo 20 de 2022.

e

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

O,
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68. TELEFAX (7) 8891000

jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto interlocutorio N° 417

PROCESO: Ejecutivo

RADICADO: 81-736-31-89-001-2020-00044-00
DEMANDANTE:  Wilson Ramiro Avila

DEMANDADO:  Omar Eduardo Mendoza y Cointec Ltda

l. ASUNTO

Visto el anterior informe secretarial, se observa que el abogado de la parte
demandante interpuso recurso de reposicion en contra de la decision a
través de la cual se levantd el embargo y secuestro de las sumas que el
departamento de Arauca adeude a la empresa Construcciones, Ingenieros
Tecnodlogos Ltda., porla ejecucion de cualquier objeto contractual pactado
con el Consorcio Terminal Arauquita 2020, de acuerdo al porcentaje de
participacion del ejecutado, por lo que se procederd a desatar el recurso
horizontal.

IIl. ANTECEDENTES RELEVANTES
2.1 Sinopsis procesal

En el auto de mandamiento de pago del 13 de julio de 2020 se decretd el
embargo y retencion de las sumas de dinero que el Departamento de
Arauca adeude a la empresa “Construcciones, Ingenieros, Tecndlogos
Ltda.”, identificada con NIT N° 834.001.291- 7, por la ejecucion de cualquier
objeto contractual pactado con el Consorcio “Terminal Arauquita 2020",de
acuerdo al porcentaje de participacion del ejecutado, el cual corresponde
al 99%!.

Asimismo, mediante auto del 09 de noviembre de 20202 se decretd el
embargo y retenciéon de los dineros que el Ministerio de Hacienda y Crédito
Publica deba pagar a Cointec Ltda. “Constructores Ingenieros Tecndlogos
Ltda.”, identificada con Nit. 834001291-7, siendo su representante legal
Omar Eduardo Mendoza Antolines, por la ejecucidn del objeto
confractual pactado, bien sea provenientes de actas parciales, acta de
liguidacién, o que por cualquier evento particular se deba pagar al
Consorcio Terminal Arauquita 2020, en el porcentaje que al demandado
corresponda dentro del contrato de obra N° 564 de 21 de diciembre de

1 Fls. 108 a 112 PDF N° 1 del expediente digital.
2 PDF N° 20 del expediente digital.



2018, celebrado entre el departamento de Arauca y el Consorcio Terminal
Arauquita 2020, junto con los adicionales o modificatorios celebrados, cuyo
objeto es la construccion y terminacion del terminal de transporte terrestre
de paso para el municipio de Arauquita.

El representante del Consorcio es el senor Omar Eduardo Mendoza
Antolines. El citado consorcio se encuentra conformado por Cointec Ltda. -
“Constructores Ingenieros Tecndlogos Ltda.”, representado por Omar
Eduardo Mendoza Antolines, con un porcentaje de participacion
equivalente al 99% y Construcciones Suministros y Salud Ltda., representado
por Omar Jovany Cordero Toscano, con un porcentaje de participacion
equivalente al 1%.

Las comunicaciones se libraron el 16 de julio de 2022 y el 17 de noviembre
de 2022, respectivamente.

El 11 de marzo de 20223, el Departamento de Arauca comunica que el
apoderado del demandado Omar Eduardo Mendoza Antolines, solicita la
inembargabilidad de los dineros que se le adeudan por la ejecucion del
contrato de obra N° 564 de 2018, suscrito con el Departamento de Arauca;
por lo tanto, solicita que se le indique cdémo deben proceder; peticion que
es reiterada mediante oficio del 28 de marzo hogano.

lgualmente, el apoderado de la parte demandada, el 18 de abril de 20224,
solicita que se levante la medida cautelar, argumentando que se trata de
recursos que corresponden al Sistema General de Regalias, conforme lo
establecido en el articulo 594 del CGP.

De otra parte, el apoderado del ejecutante aduce que no se tratan de
dineros que correspondan al Sistema general de Regalias, pues lo que busca
la medida es afectar solamente las utilidades que le corresponderian al
demandado, por la ejecucion del contratos.

El Despacho, mediante auto del 05 de mayo de 20226 resolvid levantar la
medida cautelar decretada en el punto (ll) del numeral 3° de la parte
resolutiva del auto del 13 de julio de 2020, a través del cual se decretd el
embargo y secuestro de las sumas que el departamento de Arauca adeude
a la empresa Construcciones, Ingenieros, Tecnodlogos Ltda. por la ejecucion
de cualquier objeto contractual pactado con el Consorcio Terminal
Arauquita 2020, de acuerdo al porcentaje de participacion del ejecutado,
al encontrar que se tratan de bienes inembargables, por corresponder a
recursos del Sistema General de Regalias.

2.2. Del recurso de reposicion?

Inconforme con el auto proferido el 05 de mayo de 2022, el apoderado de
la parte demandante, el 13 de mayo de 2022, presenta recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion, solicitando que se revoque el
proveido y, en su lugar se confirme la medida cautelar, como quiera que se
busca afectar las utilidades que pueda recibir Omar Eduardo Mendoza
Antolines, por la ejecucion del objeto contfractual pactado, bien sea
proveniente de actas parciales, acta de liquidacion, o que por cualquier

3 Folios 396 a 428 del expediente digital.
4 Folios 429 a 431 del expediente digital
5 Folios 432 a 437 del expediente digital
¢ Folios 438 a 440 del Expediente digital
7 Folios 441 a 448 del expediente digital.



evento particular se deba pagar al Consorcio Terminal Arauquita 2020, en el
porcentaje que al demandado corresponda dentro de dicho acuerdo.

. CONSIDERACIONES
3.1 Del recurso de reposicion

De acuerdo al articulo 318 del CGP, salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede, entre otros, contra los autos que dicte el juez, para que
se reformen o revoquen y cuando se profieran fuera de audiencia, deberd
interponerse por escrito dentro de los tres dias siguientes al de la notificacion
respectiva.

Se encuentra entonces que el recurso de reposicidon interpuesto por el
apoderado judicial del demandante, contra el auto proferido el 05 de mayo
de 2022, fue radicado oportunamente, comoquiera que se presentd el 11
de mayo de 2022, es decir, dentro de los fres dias hdbiles siguientes a la
publicacion de dicha decision por estado. Igualmente, el recurso fue
sustentado en debida forma.

El apoderado de la parte demandante sustenta su recurso, senalando que
la prohibicion o inembargabilidad se predica Unica y exclusivamente para
recursos pertenecientes a cada entidad estatal y nunca sobre aquellos que
se utilizan para asumir compromisos contractuales en favor de terceros,
como se pactd en el contrato estatal senalado.

Insiste en que la medida cautelar recaeria sobre las utlidades o
participacion que le corresponderia al demandado, conforme lo estipula el
articulo 60 de la Ley 80 del 93 y sus modificaciones, esto es, la suma que
resulte en favor del contratista particular, por lo cual no puede ser objeto de
inembargabilidad como erradamente y sin motivacion, se ha realizado, ya
gue no se frata de recursos de la administracion.

Al revisar el recurso horizontal y los argumentos del mismo, se concluye que
le asiste razén al fogado, en la medida en que, ciertamente el arficulo 594
del CGP prohibe el embargo de los “bienes, las rentas y recursos
incorporados en el presupuesto general de la Nacion o de las entidades
territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias y
recursos de la seguridad social”; sin embargo, como en este caso lo aclara
el memorialista, la medida se predica exclusivamente sobre las ufilidades
que resulten a favor del contratista, por la ejecucion de dicho contrato,
recursos que no pertenecen a la entidad territorial.

En estos términos, la medida cautelar resulta procedente, aclardndose que
recaerd sobre los dineros que el tanto el Departamento de Arauca como el
Ministerio de Hacienda y Crédito PuUblico deba pagar a Cointec Ltda.
“Constructores, Ingenieros, Tecndlogos Ltda.”, identificada con Nit,
834001291-7, siendo su representante legal Omar Eduardo Mendoza
Antolines, que hagan parte de su peculio exclusivo y que sean recibidos por
concepto de utilidades percibidas por la ejecucion del objeto confractual
pactado, bien sea provenientes de actas parciales, acta de liquidacion,
O que por cualquier evento particular se deba pagar al Consorcio Terminal
Arauquita 2020, en el porcentaje que al demandado corresponda dentro
del contrato de obra N° 564 de 21 de diciembre de 2018, celebrado
entre el deparfamento de Arauca y el Consorcio Terminal Arauquita 2020,
junto con los adicionales o modificatorios celebrados, cuyo objeto es la
construccion y terminaciéon del terminal de transporte terrestre de paso
para el municipio de Arauquita.



El representante del consorcio es el senor Omar Eduardo Mendoza Antolinez
y el citado consorcio se encuentra conformado por Cointec Ltda. -
“Constructores Ingenieros Tecndlogos Ltda"”, representado por Omar
Eduardo Mendoza Antolines, con un porcentaje de participacion
equivalente al 99% y Construcciones Suministros Y Salud Ltda., representado
por Omar Jovany Cordero Toscano, con un porcentaje de participacion
equivalente al 1%.

En estos términos, los argumentos presentados por el abogado en el recurso
de reposicion tienen respaldo juridico y se encuentran suficientemente
probados, por lo que resulta viable reponer la providencia censurada,
aclarando que la medida cautelar se sostiene en los términos aqui
indicados.

Aunado a lo anterior y por sustraccion de materia, resulta inocuo realizar
cualquier pronunciamiento sobre el recurso de apelacién, teniendo en
cuenta la suerte de la reposicion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena,

Il. RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto N° 296 del 05 de mayo de 2022, aclarando lo
siguiente:

La medida cautelar resulta procedente, advirtiéndose que solo recaerd
sobre los dineros que el Departamento de Arauca y/o el Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico deba pagar a Cointec Ltda. “Constructores
Ingenieros Tecndlogos Ltda.”, identificada con Nit. 834001291-7, siendo  su
representante legal Omar Eduardo Mendoza Antolines, que hagan parte
de su peculio exclusivo y que sean recibidos por concepto de utilidades
percibidas por la ejecucidon del objeto contfractual pactado, bien sea
provenientes de actas parciales, acta de liquidacion, o que por cualquier
evento particular se deba pagar al Consorcio Terminal Arauquita 2020, en el
porcentaje que al demandado corresponda dentro del contrato de obra
N° 564 de 21 de diciembre de 2018, celebrado entfre el departamento
de Arauca y el Consorcio Terminal Arauquita 2020, junto con los adicionales
o modificatorios celebrados, cuyo objeto es la construccidon y terminacion
del terminal de fransporte terrestre de paso para el municipio de
Arauquita-departamento de Arauca. El representante del consorcio es el
senor Omar Eduardo Mendoza Antolinez y el citado consorcio se encuentra
conformado por Cointec Ltda. - “Constructores Ingenieros Tecndlogos Ltda”,
representado por Omar Eduardo Mendoza Antolines, con un porcentaje de
participacion equivalente al 99% y Construcciones Suministros Y Salud Ltda.,
representado por Omar Jovany Cordero Toscano, con un porcentaje de
participacion equivalente al 1%.

Por la Secretaria del Despacho, COMUNIQUESE la presente aclaracién tanto
al Ministerio de Hacienda y Crédito PUblico como a la Gobernacidon de
Arauca, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por sustraccidon de materia, no resulta procedente el recurso de
apelacion.

TERCERO: No acceder a la solicitud elevada por el apoderado de la parte
demandada, conforme a las razones expuestas en este proveido.



NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacion
en el Estado N° 14,
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Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que
mediante proveido del 04 de abril de 2022 declard desierto el recurso de
apelacion interpuesto en contra de la sentencia de primera instancia.
Sirvase proveer. Junio 13 de 2022.

LEIDY E%CSLTA\EHINCHILLA SILVA

Secretaria

<, o
€aoe ©

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (ARAUCA)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro - Telefax (7) 8891000
jerctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 426

PROCESO: Responsabilidad civil extracontractual

RADICADO: 81-736-31-89-001-2020-00208-00

DEMANDANTE:  José Lorenzo Camacho Tobo

DEMANDADO: Elly Arturo Zuluaga Zuluaga y Ely Arturo Zuluaga
Guarnizo

Visto el anterior informe secretarial, se observa que el dia 04 de abril de 2022,
el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Arauca declard desierto el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la
sentencia N° 55 del 18 de febrero de 2022.

En consecuencia, se resuelve OBEDECER lo resuelto por el H. Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Arauca mediante proveido del dia 04 de abril de 2022;
por Secretaria, procédase a la liquidacion de las costas y seguidamente,
archivese el expediente, tal y como se ordend en la sentencia de primera
instancia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se notifica
a la(s) parte(s) el proveido anterior
por anotacién en el Estado N° 14,

Bliags

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria

Firmado Por:
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, con recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra la
sentencia N° 190 del 03 de junio de 2022. Sirvase proveer. Junio 13 del 2022.

Leidy Po%lo Chinchilla Silva

Secretaria

1),
JUZGADO PROMISCUQO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro

Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 178

PROCESO: Verbal declarativo de responsabilidad  civil
extracontractual
RADICADO: 81-736-31-89-001-2020-00235-00

DEMANDANTE:  Enrico Ardila Ledn, Esmeralda Montanez Gonzdlez
(quien actua en nombre propio y en representacion
de Katherine Yelitza Ardila Montanez)

DEMANDADO:  Armando Vega Guerrero

Visto el anterior informe secretarial, se recuerda que mediante sentencia
escrita N° 190 proferida el 03 de junio de 2022, se resolvid declarar probadas
las excepciones propuestas por la parte demandada y, se negaron las
pretensiones elevadas por la parte demandante. Contra dicha decision, la
parte demandante interpuso recurso de apelacion.

TratGndose de una sentencia proferida en primera instancia, claramente la
decision es susceptible de apelacion, conforme lo normado en el articulo
321 del CGP; ademds, el recurso fue presentado oportunamente, el 09 de
junio de 2022, ya que se radico al tercer dia hdbil siguiente a la notificacion
de la decision confutada, la cual se profirid de manera escrita y fue
notificada en estado del 06 de junio hogano, cumpliéndose el requisito de
la oportunidad dispuesto en el arficulo 322 de la precitada obra.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena CONCEDE, en el efecto suspensivo!, para ante el H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Arauca —Sala Unica, el recurso de apelacién
interpuesto oportunamente por la parte demandante, en contra de la
sentencia N° 190 del 03 de junio de 2022, proferida dentro del proceso en
referencia. En consecuencia, REMITASE a la citada Corporacién el
expediente digital, previas las anotaciones secretariales de rigor, de
conformidad con el articulo 324 del CGP.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

I Teniendo en cuenta que se frata de una sentencia que niega las pretensiones de la
demanda; inciso 4° del articulo 323 del CGP.

Sitio web: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-saravena
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del senor Juez, informando que la
oficina de cobro coactivo realizd devolucidon de oficio; asi mismo, se solicita

el aplazamiento de la audiencia programada. Sirvase proveer. Junio 06 de
2022.

Leidyf %_oﬂa?hinchnm Silva

Secretaria

Carrera 16 No. 25-68. Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co mailto:Juzcircuitosaravena@outlook.com

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 169

PROCESO: Verbal declarativo de responsabilidad civil

RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00020-00

DEMANDANTE:  Ramiro Soloza Ramirez, Carmen Cecilia Soloza
Lopez, Maria Amalia Soloza Lopez, Luisa Mariela
Soloza Lopez, Viviana Soloza Lopez y Maria
Soledad
Soloza Lopez

DEMANDADO:  Pedro Antonio Gomez Rivero, Gas Gombel S.A.
E.S.P. Gas Amigo, Seguros del Estado S.A. y Chubb
Seguros Colombia S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que, recuerda que, en
auto del 05 de mayo del 2022, se resolvid no admitir la justificacion de
inasistencia a la audiencia inicial allegada por parte de los demandantes y
se dispuso oficiar a la entidad respectiva, para la materializacion de la
sancion pecuniaria; no obstante, dicho oficio fue devuelto, para que se
cumpla lo senalado en la Circular DESAJCUC21-80.

Pues bien, conforme al auto mencionado, luego de no aceptarse la excusa
allegada por los sancionados, los senores Ramiro Soloza Ramirez, Carmen
Cecilia Soloza Lépez, Maria Amalia Soloza Lépez, Luisa Mariela Soloza Lopez,
Viviana Soloza Lépez y Maria Soledad Soloza Lopez, contaban con un
término de 10 dias para el pago de la multa de cinco (05) salarios minimos
legales mensuales vigentes, impuesta el dia 08 de marzo del 2022 en
audiencia publica y virtual, término que vencid el dia 25 de mayo del 2022,
sin que, inclusive, ala fecha se observe constancia o recibo de pago alguno,
razon por la cual surge necesario oficiar a la Oficina de Cobro Coactivo
nuevamente, comoquiera que se trata de una obligacién actualmente
exigible.

De oftro lado, el apoderado judicial del demandado Pedro Antonio Gémez
Rivero solicita el aplazamiento de la audiencia programada para el dia 23
del presente mes y ano, en la que indica que ese mismo dia debe acudir a
diligencia de inspeccion judicial programada por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Arauquita, en la vereda de |la Esmeralda, dentro de proceso
civil gue se adelanta en ese Despacho.

Al respecto, esta judicatura precisa que, en su condicién de director del
proceso, al juez civil le corresponde ejercer un papel activo, dirigiendo el
proceso, velando por su rdpida solucidon, presidiendo las audiencias,
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adoptando las medidas conducentes para impedirla paralizacion y dilacion
del proceso y procurando la mayor economia procesal (numeral 1° del art.
42 CGP). Ademds, para garantizar la eficaz tframitacion del proceso, podrad,
entre otras cosas, rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente
improcedente o que implique una dilacion manifiesta (numeral 2° del art. 43
CGP).

Asi mismo, se observa que la solicitud viene dirigida de parte del apoderado
judicial y no de las partes, de alli que, conforme a la postura adoptada
frente alas solicitudes de aplazamiento presentadas porlos apoderados, no
resultfa procedente acceder al aplazamiento de la diligencia o
reprogramarla, resaltando la facultad otorgada al memorialista bajo la
figura de la sustitucion del poder prevista en el articulo 75 del CGP, conforme
a la cual, podrd sustituirse el poder siempre que no esté prohibido
expresamente.

Destdquese que el articulo 373 del CGP no prevé la posibilidad de que se
solicite aplazamientos de la audiencia de trdmite y juzgamiento, lo cual estd
previsto Unicamente para la audiencia inicial (art. 372 CGP), siempre y
cuando la excusa sea presentada con anterioridad a la audiencia y el Juez
considere que estd justificada la peticidn; sin embargo, dicha figura juridica
no resulta viable, cuando sea el abogado de alguna de las partes quien
tiene inconvenientes para asistir a la diligencia. Al realizar el estudio del
tema, la doctrina ensena:

“(...) Diverso es el tratamiento que da la ley segun la excusa sead
antecedente o subsiguiente y es asi como con relacion a la primeraq,
exige que se presente la solicitud antes de la audiencia, sin que exista
un plazo perentorio para hacerlo y que provenga de la parte y su
apoderado, pero no es menester que el hecho impeditivo se predique
necesariamente de los dos, pues basta que provenga individualmente
de la parte.

Es este un punto que amerita una especial precision, puesto que la
norma se enfoca a resaltar que si la parte puede asistir pero no el
apoderado, no hay lugar a excusa, debido a que este bien puede
sustituir el poder para dicha diligencia, de ahi que la redaccion
advierta que el inciso segundo del numeral 3° del art. 372 que “si la
parte y su apoderado o sdlo la parte se excusan”. (...)"! (Resaltos
ajenos al texto original)

Frente al tema en cuestion, la Corte Suprema de Justicia, en sede de tutela,
advirtié acerca de la validez plena del fundamento para no acceder a este
tipo de peticiones, teniendo en cuenta figuras juridico-procesales que
permiten la salida avante de las diligencias judiciales sin transgredir lo
derechos fundamentales de las partes; al respecto precisd el Alto Tribunal:

“(...) Ademas, senalo: «el despacho tuvo en cuenta que su poderdante
el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA previniendo las eventuales
circunstancias de inasistencia de sus apoderada: Por ello dentro del
poder que le extendid para su representacion, le confirid la facultad
de sustitucion, de la cual no hizo uso la senora apoderada, si bien la
decision de sustituir el poder hace parte del libre ejercicio de la
profesion debid ponderarla frente a las implicaciones juridicas
derivadas de la inasistencia a la diligencia.

! Lopez Blanco, Herndn Fabio. Codigo General del Proceso Parte Especial. 2017, Dupré
Editores. Pag. 74.
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3. Consideraciones que no evidencian capricho del juzgador
accionado, como tampoco sus razones merecen el calificativo de
absurdas ni de aqutoritarias, de modo que no se amerita el
otorgamiento del amparo invocado, en especial, cuando se
encuentra que la decision del juzgador tiene respaldo en o
establecido en el articulo 373 del Codigo General del Proceso, pues lo
cierto es que la diligencia de instruccion y juzgamiento debe llevarse a
cabo, asi no asistan las partes o a sus apoderados, menos cuando no
justifican ni siquiera sumariamente su ausencia. (...)"2

En ese sentido, el Despacho encuentra que los argumentos vy
consideraciones alli expuestas resultan aplicables al asunto de marras, por
cuanto su fundamento es la viabilidad de la sustitucidn del poder, ante la
imposibilidad de asistir a la diligencia por parte de alguno de los
apoderados.

Ademds, en similar sentido se pronuncid3 el H. Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Arauca al resolver la accidn de tutela interpuesta por la senora
apoderada judicial de la parte demandante, quien ejercid la accidn
constitucional para atacar la decision a través de la cual, dentro del
presente asunto, se resolvid la solicitud realizada por la misma, focante con
su inasistencia y la de sus prohijados a la audiencia inicial; la mencionada
Corporacion resolvid no tutelar los derechos invocados, por considerar que
la decisidon atacada se ajusta a derecho.

Teniendo en cuenta el anterior marco normativo, doctrinal y jurisprudencial,
se considera inviable acceder a la solicitud de aplazamiento elevada por el
apoderado del demandado, comoquiera que, en primer lugar, el legislador
no preveé la posibilidad de aplazamiento para la audiencia de frdmite y
juzgamiento; ademdas, la excusa deriva de la dificultad o imposibilidad de
asistir Unica y exclusivamente del apoderado, mas no de sus prohijados, por
lo que tiene, en todo caso, la posibilidad de proceder conforme las
facultades de sustitucion del poder.

Finalmente, se destaca que la diligencia programada por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Arauquita fue fijada mediante providencia del 23
de mayo del 2022, fecha posterior a la fijacion de la audiencia de instruccion
y juzgamiento programada dentro del presente asunto, la cual se establecid
desde el 08 de marzo; de alli que para el momento en que se programo la
diligencia de inspeccion judicial en el Juzgado Promiscuo Municipal de
Arauquita, el apoderado ya tenia conocimiento de la diligencia agendada
por esta judicatura.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena,

RESUELVE

PRIMERO: OFICIESE por Secretaria a la entidad respectiva, para la
materializacion de la multa de cinco (05) salarios minimos legales mensuales
vigentes impuesta a los demandantes Ramiro Soloza Ramirez C.C.
17.546.065, Carmen Cecilia Soloza Lépez C.C. 68.300.902, Maria Amalia
Soloza Lopez C.C. 60.318.778, Luisa Mariela Soloza Lopez C.C. 69.302.337,
Viviana Soloza Lopez C.C. 58.302.278 y Maria Soledad Soloza Lopez C.C.

2 Corte suprema de justicia — Sala de Casacion Civil, Sentencia de Tutela del 22 de agosto
del 2016 Radicacion n.° 18001-22-08-000-2016-00157-01 M.P. ARIEL SALAZAR RAMIREZ
3 PDF N° 47 Expediente digital.
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60.330.238, todos estos con los mismos datos de notificacidon, direccidn calle
14 N° 14-129 del barrio panorama del municipio de Tame, celular:
3114403280 correo: solozasoledad@gmail.com.

Remitir copia del acta N° 14 de 08 de marzo del 2022, auto N° 297 del 05 de
mayo del 2022 y copia de la presente providencia, asi como, constancia de
ejecutoria expedida por la Secretaria del Despacho, en la cual se indique la
fecha en que cobrd ejecutoria, que se trata de la primera copia autentica,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 114 y 367 del
CGP.

SEGUNDO: NO ACCEDER a la solicitud de aplazamiento de la audiencia de
trdmite y juzgamiento de que trata el articulo 373 del CGP, fijada para el dia
23 de junio de la presente anualidad, realizada por el apoderado del
demandado Pedro Antonio Gémez Rivero.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se notifica
ala(s) parte(s) el anterior proveido,
por anotacién en el Estado N° 14,

B

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Saravena - Arauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4b390681588ece9145e3860e658f43cbaefb245ad2694297c0ae65b18da7c702
Documento generado en 21/06/2022 10:38:56 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que surtido
el fraslado del informe allegado por la Fiscalia 11 Seccional de Saravena, no
se realizé pronunciamiento alguno. Junio 10 de 2022.

e

Leiay Paola Chinchilla Silva
Secretaria

Carrera 16 N° 25-68 Barrio el Centro
TELEFAX (7) 8891000 — Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 174

PROCESO: Responsabilidad civil extracontractual

RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00067-00

DEMANDANTE:  Alejandro Rios Castro, Luz Celi Moreno
Patino, Astrid Carolina Rios Moreno, Sandra
Yelitza Rios Moreno, Cristébal Rios Moreno y
José Alejandro Rios Moreno.

DEMANDADO:  Helder Bohérquez Vazquez

Revisado el expediente, se observa que, en efecto, se surtié el traslado! del
informe presentado por la Fiscalia 11 Seccional de Saravena relativo al
examen de laboratorio de toxicologia realizado por el Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses sobre el occiso Luis Fernando Rios
Moreno, sin que las partes hayan presentado objecion alguna. En estos
términos, corresponde proceder a programar la continuacion de la
audiencia de que trata el arficulo 373 del CGP. Ademds, se dispondrd la
prorroga del término previsto en el articulo 121 del CGP, debido a que ya se
han programado audiencias dentro de otros procesos y no es posible llevar
a cabo la diligencia en una fecha mads proxima.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: FIJAR el dia 06 de octubre de 2022 a partir de las 09:00 am para
llevar a cabo de manera virtual y a través de la plataforma de Lifesize, la
contfinuacion de la audiencia de tramite y juzgamiento de que trata el
articulo 373 del CGP.

SEGUNDO: Por la Secretaria del Despacho LIBRENSE y REMITANSE sendas
comunicaciones a las partes para su correspondiente enteramiento sobre la
diligencia programada. Se advierte a los apoderados respectivos que de no
ser posible la enfrega de la comunicacion a sus prohijados por parte del
Despacho, deben encargarse, a fravés de los mecanismos de que
dispongan, de comunicarles la presente orden judicial; situacion que
deberdn demostrar al menos sumariamente dentro del expediente.

TERCEROQO: Prorrogar el término previsto en el articulo 121 del CGP, hasta por
seis meses mas, contados a partir del cumplimiento del primer ano previsto
en la norma en cita.

I Cfr. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-
saravena/71
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NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° 14,

Leidy Paota Chinchilla Silva
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Saravena - Arauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1123bcf4af29105afe5ab0a89bc5cleac6355f58ce3b452aacc2ba293c5¢9a40
Documento generado en 21/06/2022 10:38:58 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando de la cesion
de derechos litigiosos realizada por Davivienda S.A., al Fondo Nacional de
Garantias SA. Favor proveer. Junio 06 del 2022.

Leidy P%olo Chinchilla Silva

Secretaria

1),
JUZGADO PROMISCUQO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro

Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 175

PROCESO: Ejecutivo

RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00185-00
DEMANDANTE: Banco Davivienda S.A.
DEMANDADO: Rosario Fuentes de Ledn

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se observa que la
parte demandante realizé cesidon de los derechos litigiosos a favor de la
empresa Fondo Nacional de Garantias SA, por lo que resulta necesario
correr traslado del contrato de cesion de derechos litigiosos en mencion a
la parte demandada, para que en el término de 05 dias, manifieste si lo
acepta o no, de acuerdo con lo regulado en el articulo 68 del CGP.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio del 2022 se
notifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° 14,

Leidy Padla Chinchilla Silva
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Saravena - Arauca
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que la
apoderada de la parte ejecutante solicita la remision de oficios de embargo
dirigidos a entidades financieras. Favor proveer. Junio 06 del 2022.

LEi%y Paola Chinchilla Silva

Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68. TELEFAX (7) 8821000
jporctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co mailto:Juzcircuitosaravena@outlook.com

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 176

RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00234-00

PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE:  Bancolombia S.A.

DEMANDADQO:  Gestidn y Consultoria Ambiental Ltda “"Geycam
Ltda”, Jorge Wilson Vallejo Ortiz, Claudia Paola
Pineda Torres.

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la apoderada de
la parte demandante solicita la remision de los oficios de medida cautelar
de embargo, dirigido a varias enfidades bancarias, indicando que el registro
de dicha medida no ha sido posible.

Al respecto, se precisa que conforme lo previsto en el Decreto 806 del 2020,
normativa vigente para el momento de surtirse la actuacion, este Despacho,
una vez emifido el mandamiento de pago, procedid a remitir el oficio N° 474
del 03 de agosto del 2021, comunicando la orden de embargo y retencion
de los dineros depositados en cuentas corrientes, de ahorros, o que a
cualquier titulo bancario o financiero posean los demandados en las
siguientes entidades financieras: Banco Agrario, Banco de Occidente,
Banco Itay, BBVA Colombia, Colpatria, Davivienda, BCSC caja Social, Banco
Popular, Banco de Bogotd, Banco Sudameris, Banco AV Villas, Bancolombia,
ScotiaBank, Banco Pichincha, Banco Falabella, Bancamia y Banco W,

En ese sentido, se allegaron respuestas del Banco de Occidente, en la que
informa que, frente al demandado Jorge Wilson Vallejo Ortiz, la cuenta o
saldo se encuentra embargada con anterioridad al recibo del oficio, por el
Juzgado 3° Civil Municipal de Yopal, embargo radicado mediante oficio N°
203 el dia 06 de mayo de 2021, cuyo demandante corresponde a Jorge
Elberto Torres; de igual manera, frente alos demds demandados, indicd que
no fienen contratos de cuenta corriente o de ahorros o CDT y por ende no
existen medidas para aplicar?.

Por su parte, el Banco de Bogotd respondid que el senor demandado no
figura como titular de cuentas corrientes, ahorros y CDTS, precisando que si
el oficio contiene mads identificaciones que correspondan a clientes del
Banco, se continuard con el trdmite a que haya lugar con el fin de acatar la
medida cautelar, en caso de ser procedente3; informacidon que amplié con

1 Actuacioén 03 del expediente digital.
2 Actuacioén 04 del expediente digital.
3 Actuacién 05 del expediente digital.
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respuesta allegada seguidamente, indicando que frente a los demandados
Gestion y Consultoria Ambiental Ltda “"Geycam Ltda” y Claudia Paola
Pineda Torres, ha tomado atenta nota de la medida cautelar de embargo4.

El Banco Falabella informd que los demandados no presentan vinculo
comercial o financiero con dicha entidad, por lo que no es posible atender
la orden de embargos. Asi mismo, el Banco Pichincha informd que los
demandados no aparecen en su base de datos como vinculados, por lo
que no se ejecuta la medida de embargoé.

El Banco Davivienda informé que el demandado Jorge Wilson Vallejo Ortiz
tiene vinculos con la entidad, por lo que la medida de embargo ha sido
registrada, respetando los limites de inembargabilidad; sin embargo, frente
a los demandados Gestion y Consultoria Ambiental Ltda “"Geycam Ltda” y
Claudia Paola Pineda Torres, no tienen vinculos con dicha entidad?’.

Bancolombia SA comunicd que, respecto del demandado Gestion vy
Consultoria Ambiental Ltda "Geycam Ltda”, se procedid a embargar
cuenta corriente vinculada a su nombres. Finalmente, el Banco Agrario de
Colombia informdé que los demandados no presentan vinculos con la
entfidad, es decir, no son clientes de la misma; por tanto, no hay lugar para
proceder con la medida de embargo?.

Asi las cosas, no resulta procedente acceder a la solicitud realizada por la
apoderada de la parte demandante, comoquiera que, al parecer, dicha
peticion se realizd sin tan siquiera realizar la revision del expediente, ya que
todas y cada una de las mencionadas piezas procesales estan incorporadas
al expediente digital.

Y es que este Despacho judicial ya adelantd la actuacion correspondiente,
para el registro de la medida cautelar de embargo decretada y las
entidades oficiadas allegaron respuestas. Asi mismo, se precisa a las partes
y apoderados que pueden solicitar el acceso al expediente digital a fravés
del correo institucional a efectos de verificar las actuaciones que lo
conformany que se adelanten dentro del mismo, a efectos de estar al tanto
de cada una de las actuaciones.

Finalmente, también se observa oficio remitido por la el Banco BBVA, en el
que se indica:

“(...) En atencion al Oficio Nro. 0474 enviado por su dependencia,
donde se decreta la medida cautelar de embargo en contra de
GESTION 'Y CONSULTORIA AMBIENTAL GEYCAM LTIDA entidad
identificada con el Nro. 900228998, de manera atenta nos permitimos
informarle lo siguiente:

l. Realizadas las validaciones en el sistema del Banco, evidenciamos
que con la informacién consignada en el oficio antes senalado no es
posible establecer la identificacion del producto y/o el titular sobre el
cual recae la medida cautelar de embargo.

2. Realizadas las validaciones en el sistema del Banco, evidenciamos
que la identificacion del embargado mencionado en el oficio se

4 Actuacioén 07 del expediente digital.
> Actuacién 06 del expediente digital.
& Actuacioén 09 del expediente digital.
7 Actuacién 10 del expediente digital.
8 Actuacion 13 del expediente digital.
9 Actuacion 14 del expediente digital.
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registra en la enfidad a nombre de GESTION Y CONSULTORI AMBIENTAL
LIMITADA entidad identificada con el Nro. 900228998.

3. Segun lo senalado en la Circular Bdsica Juridica expedida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, solicitamos a su despacho
se aclare la continuidad de la medida sobre los recursos del titular
mencionado en el punto dos de esta comunicacion (...)"

Comogquiera que la medida cautelar sigue vigente, se dispondrd oficiar
a la mencionada entidad para que materialice la medida provisional, la
cual se impone a la empresa Gestion y Consultoria Ambiental “Geycam
Ltda.”, la cual se identifica con el Nit N° 200228998, senalando que, a
partir de la informacion suministrada por la entidad bancaria, la persona
juridica mencionada tanto en el numeral 1° como en el numeral 2° de su
oficio, corresponde a la misma, mdxime cuando el nimero de
identificacion tributaria (Nit.), es el mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Saravena
(Arauca,

RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER ala solicitud realizada por la apoderada de la parte
demandante, comoquiera que la medida cautelar decretada ya fue
comunicada por la Secretaria del Despacho a cada una de las entidades
bancarias, e incluso, las mismas ya ofrecieron respuestas, en su mayoria.

SEGUNDO: REQUERIR a la apoderada judicial de la parte demandante para
que, previo a realizar las peticiones que correspondan en el proceso, revise
el expediente para que esté al tanto de las actuaciones surtidas, a efectos
de evitar realizar solicitudes sobre puntos que ya han sido evacuados o
tframitados por el Juzgado, y de esa manera no se contribuya a la
congestion judicial, con peticiones que estdn por fuera de la realidad
procesal del asunto.

SEGUNDO: OFICIAR NUEVAMENTE al Banco BBVA, ORDENANDOLE que
materialice la medida cautelar comunicada a esa entidad mediante
oficio N° 474 del 03 de agosto de 2021, remitido al correo electronico
notifica.co@bbva.com el dia 05 de agosto de 2021, ratificando que la
medida se impone, entre otros, contra la empresa Gestion y Consultoria
Ambiental “Geycam Ltda.”, la cual se identifica con el Nit. N° 900228998,
senalando que, a partir de la informacion suministrada por la entidad
bancaria, la persona juridica mencionada tanto en el numeral 1° como
en el numeral 2° del oficio radicado por la entidad bancaria en el
Juzgado, corresponde a la misma persona, mdaxime cuando el nUmero
de identificacién tributaria (Nit.), es el mismo. REMITASE copia del auto
que decreta la medida cautelar y del oficio del 03 de agosto de 2021.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio del 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacion
en el Estado N° 14,

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
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Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Saravena - Arauca
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que se recibid
devolucidon de despacho comisorio, sin diligenciar; ademds, se presentd
solicitud de terminacion del proceso por pago total. Mayo 16 del 2022.

e

Leiay Paola Chinchilla Silva
Secretaria

&
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68. TELEFAX (7) 8891000

jerctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto interlocutorio N° 170

PROCESO: Ejecutivo hipotecario

RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00265-00

DEMANDANTE:  Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A.
DEMANDADO:  Manuel Duarte Medina

Visto el anterior informe secretarial que antecede, se observa memorial
allegado por la apoderada judicial de la parte demandante en el que se
solicita la terminacion del proceso por pago fotal de las obligaciones
contenidas en los pagarés N° 842-9600028284, 842- 9600020018 vy
8429600011280, y que, en consecuencia, se levanten las medidas cautelares
qgue se hayan decretado y no se condene en costas!.

Pues bien, el arficulo 461 del CGP establece que, si antes de iniciada la
audiencia de remate se presenta escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el Juez declarard terminado el proceso y
dispondrd la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente.

Luego, teniendo en cuenta que en el referido escrito se afirma que la parte
ejecutada canceld la totalidad de la obligacion y comoquiera que la
apoderada de la ejecutante tiene facultades para recibir, se accederd ala
solicitud de terminacion del proceso, ordendndose en consecuencia la
anotaciéon por pago total de la obligacion en el respectivo libro radicador
digital, teniendo en cuenta que el escrito de demanda y sus anexos fueron
presentados de manera digital.

Por sustraccidon de materia, no se hard referencia a la devolucidn del
despacho comisorio.

En mérito de los expuesto, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Saravena,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo, por
pago total de la obligacion.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares, siempre que no se encuentren
afectadas por orden emitida en otro proceso; de ser asi, déjense a

! Actuacion N° 13 expediente digital de primera instancia.



Ejecutivo hipotecario
81-736-31-89-001-2021-00265-00

disposicion del correspondiente juzgado o entidad, en atencién a lo
normado en el arficulo 466 del CGP. OFICIESE por Secretaria.

TERCERO: No condenar en costas.
CUARTO: ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacion
en el Estado N° 14,

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
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Rafael Enrique Fontecha Barrera
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que corrido
el traslado del auto inadmisorio de la demanda, la parte demandante
guardo silencio. Sirvase proveer. Junio 17 de 2022.

LEIDY PA%%LA CHINCHILLA SILVA

Secretaria

JUZGADO PROMISCUQO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro

Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto interlocutorio N° 429

ASUNTO: Declarativo especial divisorio
RADICADO: 81-736-31-89-001-2022-00217-00
ACCIONANTE: Jaime Ruiz Ramirez
ACCIONADO: virgilia Jacinto de Fajardo

Visto el informe secretarial gue antecede, se recuerda que mediante auto
interlocutorio N° 391 del dia 06 de junio de 2022, se resolvid inadmitir la
demanda propuesta dentro del asunto en referencia, concediendo a la
parte demandante el término de 5 dias para la subsanacion de los defectos
alli senalados; sin embargo, notificado el auto inadmisorio mediante estado
N° 13 del 07 de junio del ano en curso, la parte interesada guardo silencio,
por lo que, encontrdndose vencida la oportunidad prevista en los incisos 3°
y 4° del articulo 90 del CGP para la subsanacion, el Despacho debe
proceder al rechazo de la demanda. En consecuencia, el Juzgado Unico
Promiscuo del Circuito de Saravena;

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de la referencia, porque la parte
demandante no subsand los defectos senalados en el auto inadmisorio de
la demanda.

SEGUNDO: En firme esta decision, ARCHIVAR las actuaciones, previas las
anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el
proveilo anterior por anotacion
en el Estado N° 14,

LEIDY PAOLA €HINCHILLA SILVA
Secretaria

Sitio web: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-saravena
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informado que el
apoderado de la parte demandante solicita la terminacion del proceso,
teniendo en cuenta la fransaccion surtida entre las partes. Favor proveer.
Junio 06 de 2022.

Leidy megﬁnchillo Silva

Secretaria

’
Cape ©

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68. TELEFAX (7) 8891000
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co mailto:Juzcircuitosaravena@outlook.com

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidos (2022)
Auto interlocutorio N° 422

PROCESO: Ordinario laboral de 19 instancia
RADICADO: 81736-31-89-001-2021-00287-00
DEMANDANTE:  Gerardo Herndndez Croffort
DEMANDADO: IPS Mecas Salud Domiciliaria S.A.S.

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la parte
demandante solicita la terminacion anticipada del proceso, por transaccion
celebrada entre las partes, cuyo contrato se anexa.

Al respecto se recuerda que conforme la normatividad vy jurisprudencia
vigente acerca de la conciliacion y la transaccion en materia laboral, no
resulta procedente conciliar o tfransigir derechos ciertos e indiscutibles. Sobre
los requisitos de la transaccion en materia laboral la Sala de Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia ensend:

“(...) La fransaccion es posible en el Derecho del Trabajo y de la
Seguridad Social, siempre y cuando verse sobre derechos inciertos y
discutibles (Articulos 53 de la C. Ny 15 del C. S. T), al mismo tiempo, es
imperioso que las partes celebrantes del contrato transaccional
fengan capacidad de ejercicio, que su consentimiento no adolezca
de vicios, y, que el convenio recaiga sobre un objeto licito y tenga una
causa licita (Articulo 1502 del C. C).

De ofra parte, en relacion a la solemnidad del acto, es suficiente el
acuerdo de voluntades para su perfeccionamiento, y A su vez, no es
necesario que se celebre de modo especial un contrato que
indispensablemente lleve el nombre de contrato de transaccioén, en
razon a que dicho convenio puede pactarse y existi, cumpliendo los
requisitos legales del mismo. En providencia del 28 de febrero de 1948,
publicada en la Gaceta del Trabajo, Tomo I, pagina 39, el Tribunal
Supremo del Trabajo considero:

No es tampoco necesario, para que la transaccion exista, que se
celebre de modo especial un contrato que indispensablemente lleve
ese nombre, sino que dicho convenio puede pactarse y existir cuando
se reunan los requisitos legales al efecto, cualquiera que sea el nombre
que quiera ddrsele, porque es norma universal de hermenéutica que,
conocida claramente la intencion de los contratantes, deberd estarse
a ella mas que a lo literal de las palabras.


mailto:jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co
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81-736-31-89-001-2021-00287-00
Ordinario Laboral de 1¢ instancia

Ahora bien, existen unos requisitos para que el convenio transaccional
pueda terminar una controversia que ya es litigio judicial. En efecto, el
articulo 312 del C. G. P., aplicable a los juicios del trabajo por remision
analdgica permitida por el articulo 145 del C. P. T. y de la S. S.,
establece:

Para que Ila transaccion produzca efectos procesales deberd
solicitarse por quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal
que conozca del proceso o de la respectiva actuacion posterior a
este, segun fuere el caso, precisando sus alcances o acompanando el
documento que la contenga. Dicha solicitud podrd presentarla
también cualquiera de las partes, acompanando el documento de
fransaccion; en este caso se dard traslado del escrito a las otras partes
por tres (3) dias. (...)"1 (Resaltos ajenos al texto original)

Teniendo en cuenta lo anterior y las piezas procesales que reposan en €l
expediente, dentro del caso de marras no se puede predicar la presencia
de derechos ciertos e indiscutibles, pues se pretendia precisamente su
declaracion; en consecuencia, el acuerdo es viable. Ademds, se destaca
que fue celebrado entre los apoderados de las partes, con capacidad para
transar, el convenio recae sobre objeto licito y fiene causa licita, y el
apoderado del demandante solicita que se avale.

En consecuencia, se aprobard y se ordenard la ferminacion del proceso, sin
condena en costas, conforme a la voluntad de las partes.

De ofra parte, se oficiard al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Arauca,
para informarle sobre |la suerte del proceso, teniendo en cuenta que el 1°de
septiembre de 2022 se remitié copia del proceso para que se surtiera el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada, contra el auto
que declard no probada la nulidad alegada.

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el confrato de transaccion celebrado entre las partes
del presente proceso. En consecuencia, DECRETAR la terminacién del
proceso en referencia, sin condena en costas.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones y demds a que
haya lugar.

TERCERO: COMUNICAR sobre la terminacion del proceso al H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Arauca, teniendo en cuenta que el 1° de
sepfiembre de 2022 se remitid copia del proceso para que se surtiera el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada, contra el auto
que declard no probada la nulidad alegada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

I Corte suprema de Justicia. Sala de Casacién Laboral. Providencia N° AL8751-2016 del 06
de diciembre de 2016. Radicacion N° 50538. M.P. Jorge Mauricio Burgos Ruiz.
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Hoy, 22 de junio de 2022, se notifica a
la(s) parte(s) el anterior proveido, por
anotacion en el Estado N° 14,

AR

machilla Silva
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando la
apoderada de la parte demandada solicita la correccion del auto a través
del cual se decretaron la pruebas. Mayo 23 de 2022.

Leidy[ Eo‘ola_cmnchmo Silva

Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jorctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 171

PROCESO: Ordinario laboral de 1% instancia
RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00350-00
DEMANDANTE:  Maria del Carmen Sdenz Bernal
DEMANDADO:  Hospital Especial de Cubard ESE

Visto el anterior informe secretarial que antecede, se observa que la
apoderada de la parte demandada solicita la correccion del auto de
pruebas proferido en la pasada audiencia inicial, celebrada el 17 de mayo
de 2022, en el sentido de corregir el nombre de la testigo decretada a favor
de su representada.

Teniendo en cuenta que la solicitud resulta procedente al tenor de lo
establecido en el articulo 286 del CGP, se aclara que el nombre de la testigo
decretada a favor de la parte demandada es Marleny Aponte Torres.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° 14,

Jsion

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

Firmado Por:

Rafael Enrique Fontecha Barrera
Juez Circuito
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que dentro
del proceso de la referencia se liquidaron las costas. Junio 08 de 2022.

e —

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

O,
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68. TELEFAX (7) 8891000

jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto inferlocutorio N° 423

PROCESO: Ejecutivo laboral

RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00418-00
DEMANDANTE:  Luis Orlando Pelayo Parada
DEMANDADOQO:  Alexander Aguilar Guarin

Visto el anterior informe secretarial que antecede, se observa que el 07 de
junio de 2022 la Secretaria del Despacho liquidd las costas dentro del
presente asunto, de la siguiente forma:

AGENCIAS EN DERECHO $ 60.000
COSTAS (LIQUIDADAS POR SECRETARIA)

Arancel judicial $0
Notificaciones $0
TOTAL, COSTAS Y AGENCIAS $ 60.000

Asi las cosas, la liquidacion fue elaborada por la senora secretaria de este
Despacho judicial en debida forma, teniendo en cuenta lo dispuesto en el
numeral 3° del auto del 03 de junio de 2022, a través del cual se ordend
seguir adelante la ejecuciéon; ademads, en la liquidacion se da fe de tenerse
en cuenta Unica y exclusivamente lo que se pudo comprobar dentro del
proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena APRUEBA la liquidacion de las costas procesales elaborada el dia
07 de junio de 2022 por la Secretaria de este juzgado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 21 de junio de 2022, notifica
a la(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacion en el
Estado N° 14,

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que se
allegd constancia sobre la entrega de la comunicaciéon para nofificacion
personal del mandamiento de pago. Sirvase proveer. Mayo 06 de 2022.

Leidyf g&iﬂb—Chinchillo Silva

Secretaria

JUZGADO PROMISCUQO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jorctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 177

PROCESO: Ejecutivo laboral

RADICADO: 81-736-31-89-001-2021-00471-00
DEMANDANTE:  Deyci Carolina Gonzdlez Cadena
DEMANDADO: Ernesto Mendoza Solano

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la apoderada de
la parte demandante allegd constancia sobre la entrega de la
comunicacién para la noftificaciéon personal, dirigida al demandado; sin
embargo, la misma no cumple los requisitos de ley.

Veamos. El articulo 291 del CGP, aplicable por remision del articulo 145 del
CPTSS, dispone que para la practica de la notificacion personal, debe
procederse en los siguientes términos:

“3._La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser
notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio
postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y
las Comunicaciones, en la que le informard sobre la existencia del
proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser
notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir
notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su
enfrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser
entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término
para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el
término serd de treinta (30) dias.

La comunicacion deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones
que le hubieren sido informadas al juez de conocimiento como
correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando se trate de
persona juridica de derecho privado la comunicacion deberd remitirse
a la direccion que aparezca registrada en la Camara de Comercio o
en la oficina de registro correspondiente.

Pdgina web: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-saravena
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81-736-31-89-0012021-00471-00
Ejecutivo laboral

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad
inmobiliaria cerrada, la enfrega podrd realizarse a quien atienda la
recepcion.

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la
comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la
direccion _correspondiente. Ambos documentos deberdn ser
incorporados al expediente.”

En estos términos, la constancia allegada por la parte demandante no
cumple los requisitos establecidos en el articulo 291 del CGP, pues solo se
anexa constancia del estado del envio vy, prueba de la entrega, sin que se
demuestre qué fue lo que se envid al ejecutado, comunicacion que en todo
caso debia estar cotejada por la misma empresa de correos.

Asi las cosas, no puede aceptarse la constancia de entrega de la
comunicaciéon personal allegada por la parte demandante, comoquiera
que no cumple el lleno de requisitos establecidos en la mencionada norma.

De ofra parte, la apoderada de la parte demandante solicita que realiza
peticiones para la expedicidn de oficios de medidas cautelares, frente a lo
cual se debe indicar que dicha peticion estd completamente por fuera de
contexto, comoquiera que en el presente asunto no se han solicitado ni
decretado medidas cautelares. Por el contrario, se requirid a la abogada
demandante, desde el 14 de febrero de 2022 cuando se proficid el
mandamiento de pago, para que aclarara su peticién, sin que a la fecha
haya procedido a ello.

Conforme a lo anterior, SE DISPONE:

PRIMERO: NO ACEPTAR el trdmite para la notificacion del demandado,
teniendo en cuenta que no cumple los requisitos establecidos en el articulo
291 CGP, aplicable al presente asunto por remision del articulo 145 del CPTSS;
asimismo, REQUERIR a la parte demandante para que realice el trdmite de
notificacion del mandamiento de pago, cumpliendo el lleno de los requisitos
establecidos por el legislador en la norma procesal aplicable.

SEGUNDO: NO ACCEDER a la peticion realizada por la parte demandante
ara que se expidan los oficios de las medidas cautelares, comoquiera que,
por las razones indicadas en el auto de mandamiento de pago del 14 de
febrero de 2022, no se han decretado medidas; ademds, en dicha decision
se requirid al respecto a la parte demandante, sin que, a la fecha, luego de
trascurridos mds de cuatro meses, se haya obtenido respuesta alguna.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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Ejecutivo laboral

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se notifica
a la(s) parte(s) el anterior proveido,
por anotacién en el Estado N° 14,

e

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que la parte
demandante allegd constancia de entrega de comunicacion para la
notificacion personal del demandado. Sirvase proveer. Mayo 23 del 2022.

Leidy E?olo C&mchillo Silva

Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro - Telefax (7) 8821000
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 172

PROCESO: Ejecutivo hipotecario
RADICADO: 81-736-31-89-001-2022-00024-00
DEMANDANTE:  Banco Agrario de Colombia SA.
DEMANDADO: Ricardo Nino Arenis

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la apoderada de
la parte demandante allegd memorial a través del cual presenta constancia
de entrega de la comunicaciéon para noftificacion personal enviada a la
direccion fisica del demandado, finca Los Bufalos vereda La Florida del
municipio de Tame, la cual fue entregada el 09 de abril del 2022, como
consta en el certificado de entrega expedido por la empresa de correo
certificado, sin que hasta el momento la parte demandada se haya
pronunciado.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Saravena, DISPONE:
ORDENAR a la Secretaria del Despacho ELABORAR EL OFICIO para la
notificacién por aviso, en donde, ademds del contenido propio de esa clase
de nofificacion, se advierta al ejecutado que debe presentar la
contestacion de la demanda a fravés del correo electronico del Despacho.
REMITASE la comunicaciéon al buzdn electronico de la apoderada de la
entidad demandante, para que proceda a remitirla a fravés de correo
certificado ala pasiva; la abogada de la parte demandante deberd allegar
al Juzgado, a tfravés de mensaje de datos, las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el anterior
proveido, por anotaciéon en el
Estado N° 14,

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que el
ejecutado fue notificado personalmente del mandamiento de pago, sin
gue propusiera excepciones. Sirvase proveer. Junio 04 del 2022.

-

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

Carrera 16 N° 25-68 Barrio el Centro
TELEFAX (7) 88921000 — Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto inferlocutorio N° 418

PROCESO: Ejecutivo laboral
RADICADO: 81-736-31-89-001-2022-00095
DEMANDANTE: Porvenir S.A.

DEMANDADO: Obras Meramar SAS

Visto el informe secretarial que antecede, se recuerda que mediante auto
del 03 de mayo del 2022 se libré orden de pago, disponiéndose la
notificaciéon personal de la ejecutada, actuacion que se cumplié por parte
de la Secretaria del Despacho, a través de mensaje de datos remitido a su
correo electronico de notificacion judicial registrado en la Cdmara de
Comercio, obrasmeramarsas@hotmail.com, el pasado 16 de mayo del
20221, sin que, trascurrido el término legalmente previsto para ello, la parte
demandada haya realizado manifestaciéon alguna.

Asi las cosas, comoquiera que la demandada dejé vencer el término de
traslado sin presentar contestacidn a la demanda y sin proponer
excepciones, surge necesario aplicar lo establecido en el inciso 2° del
articulo 440 del CGP, aplicable por remision del articulo 145 del CPTSS; en
consecuencia, se dispondrd seguir adelante la ejecucion y se ordenard el
remate de los bienes que se llegaren a embargar, una vez se encuentren
debidamente secuestrados y avaluados, en aras de garantizar el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo; asimismo, se condenard en costas al ejecutado.

En ese mismo marco, se requerird a las partes para que presenten la
liguidacién del crédito, de conformidad con el articulo 446 del CGP,
aplicable al presente asunto por remision del arficulo 145 del CPTSS.

Las costas del proceso deberdn tasarse por Secretaria y como agencias en
derecho se fijard el monto equivalente al 3% del valor del pago ordenado,
es decir, la suma de $98.433, teniendo en cuenta que el pago ordenado
asciende ala suma de $3'281.128, en consonancia con lo establecido en el
inciso 1° del literal c) del numeral 4° del articulo 5° del Acuerdo PSAAT16-10554
del 05 de agosto de 2016, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

De ofro lado, se deja constancia que en respuesta al oficio de medidas
cautelares, los Bancos Bancolombia SA, Banco de Bogotd y Davivienda,

L Actuacion N° 08 expediente digital.
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informaron que la empresa ejecutada posee vinculos con esas entidades y
procedieron a registrar el embargo decretado?.

En consecuencia, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de Saravena,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que la demandada no contestd la demanda dentro
del término de traslado previsto para ello.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de las
obligaciones senaladas en el mandamiento ejecutivo proferido el 03 de
mayo de 2022, a favor de Porvenir SA. De igual forma, DISPONER desde ya
el secuestro y remate de los bienes que se lleguen a embargar, si fuere el
Caso.

TERCERO: REQUERIR a las partes para que presenten la liquidacion del
crédito, de acuerdo a lo previsto en el articulo 446 del CGP, aplicable por
remision del articulo 145 del CPTSS.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. TASENSE por
Secretaria. FIJAR como agencias en derecho la suma equivalente al 3% del
valor del pago ordenado, es decir, en el monto de $98.433.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL

Estado N° 14,

[Rliciegn

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el

2 Actuaciones 06, 07 y 10 expediente digital.
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que la parte
demandante realizé solicitud. Sirvase proveer. Mayo 16 de 2022.

Leidy Po%lo Chinchilla Silva

Secretaria

8
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 8891000 - Celular 3224301732

jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto de sustanciacion N° 173

PROCESO: Ordinario laboral de primera instancia
RADICADO: 81-736-31-89-001-2022-00119-00
DEMANDANTE:  José Misael Mora Rodriguez
DEMANDADOQO:  Carlos Alberto Mojica Montenegro

Conforme al informe secretarial que antecede, se observa que la parte
demandante indica que tfuvo conocimiento de que el senor demandado,
Carlos Alberto Mojica Montenegro, lamentablemente fallecid; no obstante,
no le ha sido posible obtener el registro civil de defuncion.

En ese sentido, solicita que se oficie a la Registraduria Municipal del Estado
Civil del municipio de Tame para que allegue el registro civil de defunciéon
del senor Carlos Alberto Mojica Montenegro, quien en vida se identificd con
cédula de ciudadania N° 24.249.719 expedida en Tame. Asi mismo, se
adjunta constancia de remision de la solicitud realizada al correo
tamearauca@registraduria.gov.co en el que se manifiesta “Radico por este
medio derecho de peticidn del Usuario JOSE MISAEL MORA RODRIGUEZ".

Al respecto, esta judicatura precisa que, de los adjuntos allegados con el
memorial, se observa que la solicitud remitida al correo de la oficina de la
Registraduria del Municipio de Tame fue radicada el 11 de mayo del 2022,
es decir, el mismo dia en el que se realiza la solicitud al Despacho, sin que se
haya agotado el término de respuesta otorgado a la entidad oficiada.

Sin embargo, dada la relevancia de la informacidn suministrada por la parte
demandante frente al curso del presente asunto, el Juzgado Unico
Promiscuo del Circuito de Saravena, DISPONE:

PRIMERO: SOLICITAR en forma respetuosa, a la Registraduria Nacional del
Estado Civil sede del Municipio de Tame, a fravés de medios electronicos,
para que informe a este despacho si se emitid el correspondiente registro de
defunciéon del senor Carlos Alberto Mojica Montenegro, quien en vida se
identificd con cédula de ciudadania N° 24.249.719 y de ser asi, emita copia
digital dirigida al correo institucional
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co, a efectos de que dicho
documento haga parte de la presente actuacion. Una vez allegado lo
anterior, VUELVAN las diligencias al Despacho.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que presente toda la
informacion referente a los herederos determinados del senor Carlos Alberto
Mojica Montenegro, nombres y datos de ubicacion.


mailto:jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:tamearauca@registraduria.gov.co
mailto:jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

81-736-31-89-001-2022-00119-00
Ordinario laboral

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio 2022, se notifica
a la(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° 14,

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, informando que la parte
demandante allegd escrito de subsanacion de demanda. Sirvase proveer.
Junio 13 del 2022.

Lei%y Paola Chinchilla Silva

Secretaria

’
4 pE

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 8821000 - Celular 3224301732
jorctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidods (2022)
Auto interlocutorio N° 428

ASUNTO: Declarativo de responsabilidad civil
extracontractual
RADICADO: 81-736-31-89-001-2022-00213-00

ACCIONANTE: Riguelmen Bolivar Parada, en nombre propio y en
representacion de Nicol Yireth Bolivar Parada vy
Klemer Stiven Bolivar Mendoza, y Mireya Mendoza
Rozo

ACCIONADO: Especial Car Transporte S.A.S., Neiler Andrés
Gutiérrez Camacho, Brenda Isabel Carvajal Bastos,
Aseguradora La Equidad y Seguros Allianz

Visto el informe secretarial que antecede, se recuerda que mediante auto
inferlocutorio N° 388 del 06 de junio de los corrientes, se resolvid inadmitir la
demanda propuesta dentro del asunto en referencia, concediendo a la
parte demandante el término de 5 dias para la subsanacion de los defectos
alli senalados, que bdsicamente son dos aspectos, el tema referente con el
requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial y los certificados
de existencia y representacion legal de las personas juridicas demandadas.

En ese sentido, el 14 de junio de 2022 la apoderada demandante radicd
memorial a través del cual dice subsanar los defectos senalados en el auto
inadmisorio; sin embargo, se observa que se subsand lo relativo al certificado
de existencia y representacion legal de las personas juridicas demandadas,
empero, no se allegd prueba sobre el agotamiento del requisito de
conciliacion extrajudicial, pese a que la parte demandante relaciona en el
acdpite de pruebas y anexos, que se aporta acta de conciliacion
extraprocesal.

En consecuencia, encontrdndose vencida la oportunidad prevista en los
incisos 3° y 4° del articulo 90 del CGP para la subsanacion de la demanda,
el Despacho debe proceder al rechazo de la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena;

RESUELVE
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PRIMERO: RECHAZAR la demanda de la referencia, por indebida e
incompleta subsanacion de los errores indicados en el auto inadmisorio.

SEGUNDO: En firme esta decision, ARCHIVAR las actuaciones, previas las
anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio del 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacion
en el Estado N° 14,

Bl

LEIDY PAOLA €HINCHILLA SILVA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del senor Juez la presente demanda
recibida electronicamente, para resolver sobre su admision. Sirvase proveer.
Mayo 23 del 2022.

Leidy Paola Chinchilla Silva
Secretaria

/, =)
Ca'pe ©

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro
Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jorctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto interlocutorio N° 419

PROCESO: Ejecutivo por sumas de dinero
RADICADO: 81-736-31-89-001-2022-00230-00
DEMANDANTE:  Desarrollo Quimico Farmacéutico S.A.S
DEMANDADQO:  Keryn Yulitza Mdarquez Ferndndez

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la demanda y sus
anexos, se concluye que, en atencién al factor cuantia de competencia, el
conocimiento de la demanda corresponde a los Juzgados Civiles
Municipales, comoquiera que en el acdpite de la demanda denominado
proceso y competencia, se afirma que la cuantia del proceso ejecutivo es
de minima cuantia, y al verificarse el monto de las pretensiones, arroja una
suma de $5'583.600, por lo que se trata de un proceso de minima cuantia,
teniendo en cuenta que no sobrepasa los 40 SMLMV.

En efecto, el articulo 25 del CGP prevé:

“Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son
de mayor, de menory de minima cuantia.

(...)

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv) (...)"

En ese orden, conforme las pretensiones pecuniarias de la demanda, que
ascienden ala suma de $5'583.600, se concluye que se trata de un proceso
de minima cuantia, por lo que la competencia para conocer del mismo
radica en cabeza de los Jueces Civiles Municipales en Unica instancia, al
tenor de lo previsto en el articulo 17 del CGP:

“Los jueces civiles municipales conocen en Unica instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa. (...)"

En consecuencia, de acuerdo a la cuantia del proceso y al domicilio de la
parte demandada, que conforme se indica en la demanda, radica en el
municipio de Saravena, se concluye que este Despacho no es competente
para asumir el conocimiento del proceso, toda vez que dicha competencia
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recae en los Juzgados Promiscuos Municipales de Saravena, por lo que se
procederd a rechazar la demanda, disponiendo su remision a esfos
despachos judiciales (reparto), en aplicacion del inciso 2° del articulo 90 del
CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de Saravena,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley;

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda ejecutiva radicada al N° 2022-00230,
instaurada por Desarrollo Quimico Farmacéutico S.A.S., en contra de Keryn
Yulitza Mdrquez Ferndndez, por falta de competencia, en atencién a al
factor cuantia.

SEGUNDO: ENVIAR el expediente digital a los Juzgados Promiscuos
Municipales de Saravena (reparto), por competencia. Oficiar y dejar
constancia de salida.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA, ARAUCA

Hoy, 22 de junio del 2022 se
notifica ala(s) parte(s) el proveido
anterior por anotacién en el
Estado N° 14,

Jzsion

Leidy Paola Chinchilla Siva
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juezla presente demanda de
deslinde y amojonamiento, para decidir sobre su admision. Sirvase proveer.
Mayo 31 de 2022.

LEIDY PA%%LA CHINCHILLA SILVA

Secretaria

1),
JUZGADO PROMISCUQO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro

Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto interlocutorio N° 420

ASUNTO: Declarativo especial de deslinde y amojonamiento
RADICADO: 81-736-31-89-001-2022-00241-00

ACCIONANTE: Willian Alirio Pérez Sacristan

ACCIONADO: Ramon del Carmen Garcés

Al realizar el estudio de admision de la demanda en referencia, se observa
que la competencia para conocer de la misma radica en los Juzgados
Promiscuos Municipales de Tame, teniendo en cuenta el factor territorial y la
cuantia, comoquiera que el inmueble ubicado en dicho municipio, estd
avaluado catastralmente en la suma de $594.000 (suma inferior a los 40
SMLMYV), segun se observa en el certificado catastral aportado a folio 22 de
la demanda.

Precisese que la cuantia en los procesos de deslinde y amojonamiento, se
determinard en razén al avalio catastral del inmueble, conforme lo
establecido en el numeral 2 del articulo 26 del CGP.

Ademds, conforme a lo normado por el numeral 3° del articulo 26 del CGP,
la cuantia se determinard en la siguiente forma:

“...Art. 26.- Determinacion de la cuantia. La cuantia se determinard
asi:

2. En los procesos de deslinde y amojonamiento, por el avalio
catastral del inmueble en poder del demandante.”

Aunado a lo anterior, el articulo 25 del CGP prevé:

“Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son
de mayor, de menory de minima cuantia.

(..)

Son de minima cuantiac cuando versen sobre pretensiones
pafrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv). (...)"

De ofra parte, el articulo 17 del CGP establece que la competencia de los

procesos de minima cuantia radica en cabeza de los Jueces Civiles
Municipales en Unica instancia:

Sitio web: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-del-circuito-de-saravena
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“Los jueces civiles municipales conocen en primera instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa. (...)"

En ese orden de ideas, es claro que el presente proceso es de conocimiento
de los Juzgados Civiles Municipales. Ademas, el numeral 7° del articulo 28
del CGP expresa que en este tipo de procesos serd competente, de modo
privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se hallan en
distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccidn
del demandante.

Como el bien inmueble se encuentra ubicado en el Municipio de Tame
(Arauca), son los Juzgados Promiscuos Municipales de Tame los
competentes para conocer del asunto.

En efecto, el articulo 28 del CGP que trata sobre la competencia territorial
indica:

“La competencia territorial se sujeta a las siguientes reglas:

(..)

7. Enlos procesos en que se ejerciten derechos reales, en 1os divisorios,
de deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios
de cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracion de
pertenenciay de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de
modo privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si
se hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera
de ellas a eleccion del demandante.”

En conclusidon, de acuerdo al fipo de proceso, a la cuantia del mismo y a la
ubicacion del bien inmueble, que conforme se indica en la demanda y
surge de las piezas procesales, se encuentra en el municipio de Tame, se
concluye que este Despacho no es competente para asumir el
conocimiento del proceso, toda vez que dicha competencia recae en los
Jueces Promiscuos Municipales de Tame, por lo que se procederd a
rechazar la demanda, disponiendo su remision a dichos Despachos
Judiciales para que sea sometido a reparto, en aplicacion del inciso 2° del
articulo 90 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de Saravena,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley;

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda verbal declarativa de deslinde vy
amojonamiento radicada al N° 2022-00241-00 instaurada por William Alirio
Pérez Sacristdn contra Ramon del Carmen Garces, por falta de
competencia factor cuantia.

SEGUNDO: ENVIAR la demanda en referencia y sus anexos a los Juzgados
Promiscuos Municipales de Tame (Reparto), por competencia. Oficiar y
dejar constancia de salida.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el
proveilo anterior por anotacion
en el Estado N° 14,

e

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez la demanda ejecutiva
laboral en referencia, para decidir sobre su admision. Sirvase proveer. Junio
13 de 2022.

LEIDY PA%%LA CHINCHILLA SILVA

Secretaria

1),
JUZGADO PROMISCUQO DEL CIRCUITO DE SARAVENA (A)
Carrera 16 No. 25-68 Barrio Centro

Telefax (7) 88921000 - Celular 3224301732
jprctosarav@cendoj.ramajudicial.gov.co

Junio veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)
Auto interlocutorio N° 427

PROCESO: Ejecutivo Laboral

RADICADO: 81-736-31-89-001-2022-00262-00
DEMANDANTE:  Otoniel Gadmez Parales
DEMANDADO:  Amparo Jiménez Gomez

Actuando a fravés de apoderado judicial debidamente constituido!, el
senor Otoniel Gamez Parales solicita que se libre orden de pago por la via
ejecutiva en su favor y en contfra de la senora Amparo Jiménez Gédmez, por
las sumas de dinero contenidas en el acta de conciliacion N° 180 de 2019,
celebrada ante la Inspectora de Trabajo de Tame - Arauca.

Alrespecto, se recuerda que el articulo 100 del CPTSS prevé que serd exigible
ejecutivamente el cumplimiento de toda obligacion originada en una
relacion de trabajo, que conste en acto o documento que provenga del
deudor o de su causante o que emane de una decision judicial o arbitral en
firme. Ademds, de acuerdo al articulo 28 de la Ley 640 de 2001, la
conciliacion en materia laboral se puede adelantar ante el inspector del
trabajo.

Asimismo, debe tenerse en cuenta que conforme la normatividad en cita y
demds concordante, pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
claras, expresas y actualmente exigibles, entendiéndose que la claridad de
la obligacién debe emerger directamente del contenido del documento
que se presente como fitulo ejecutivo, que la obligacidon aparezca
expresada en él y que haya vencido el término para que se haga exigible
la obligacion.

Ahora bien, de los documentos aportados con la demanda se encuentra el
acuerdo de conciliacion celebrado el 23 de agosto de 2019 ante la
Inspectora de Trabajo de Tame, documento que presta merito ejecutivo de
conformidad con lo establecido en el articulo 100 del CTPSS y en el cual, la
parte demandada se obliga a cancelar al demandante la suma de
$3'967.070 en tres pagos, cada uno por valor de $1'322.356, los cuales
debian ser cancelados el 28 de diciembre de 2019, el 1° de febrero de 2020
y el 1° de marzo de 2020.

Enrazon alo anterior, el demandante solicita se libre mandamiento de pago
en confra de la demandada, por la suma de $3'967.070, junto con los

IFls. 11 del expediente digital.
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intereses moratorios a la tasa mdaxima autorizada por la Superintendencia
Financiera.

La orden de pago requerida resulta viable, comoquiera que se aportd el
respectivo titulo ejecutivo; sin embargo, los intereses moratorios se tasaran
en la suma del 6% anual, conforme lo normado en el articulo 1617 del CC,
al tratarse de una obligacion no mercantil, liquidados desde el momento en
que se hizo exigible cada una de las cuotas, hasta la fecha en que se logre
sU pago.

De ofra parte, en relacion con la medida cautelar de embargo y secuestro,
se accederd a la misma, aclardndose que se decretard sobre la quinta
parte de lo que exceda el salario minimo legal y prestaciones sociales;
ademds, la medida se limitard a la suma de $7'934.140.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de
Saravena,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del senor Otoniel Gdmez
Parales y en contra de la senora Amparo Jiménez Gomez, por las siguientes
sumas y conceptos:

1.1. $3'967.070 por concepto de capital adeudado en el acta de
conciliacion N° 180 del 23 de agosto de 2019.

1.2. Interés moratorio civil del 6% anual, liquidado desde el momento en
gue se hizo exigible cada una de las cuotas pactadas, hasta el dia en que
se pague el total de la obligacion.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica al profesional del Jorge Enrique
Davila Guerrero, identificado con cédula de ciudadania N° 13.453.187 y T.P.
N° 42.746 del C.S. de la J., como apoderado del demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

TERCERO: Decretar el EMBARGO y RETENCION de la quinta parte (1/5) de lo
que exceda del salario minimo legal mensual vigente y de las prestaciones
sociales, que devenga la demandada Amparo Jiménez Gémez como
docente del Departamento de Arauca; LIBRESE oficio al Tesorero de la
Secretaria Departamental de Arauca, indicdndose que la medida cautelar
se limita a la suma de $7'934.140.

CUARTO: Una vez materializada la medida cautelar, NOTIFICAR
PERSONALMENTE este proveido a la demandada Amparo Jiménez Gémez
en la forma prevista en el articulo 108 del CPTSS, en concordancia con el
articulo 41 del CPTSS, modificado por el articulo 20 de la Ley 712 del 2001.

QUINTO: Dar a la presente demanda el frédmite de proceso ejecutivo laboral
previsto en el capitulo XVI, tfitulo | del CPTSS, y en concordancia con lo
dispuesto en el libro tercero, seccion segunda, capitulos |, Il y Il del CGP.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SARAVENA,
ARAUCA

Hoy, 22 de junio de 2022, se
notifica a la(s) parte(s) el

m 2




81-736-31-89-001-2022-00262-00
Ejecutivo laboral

proveido anterior por anotacién
en el Estado N° 14,

LEIDY PAOLA CHINCHILLA SILVA
Secretaria
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