SECRETARIA: Senora Jueza doy cuenta a usted, con el presente proceso digital,
el cual por un error en las radicaciones fue confundido. Le hago saber que el
mismo se encuentra pendiente para su estudio de inadmision o admision.
Sirvase Proveer.

San Marcos-Sucre, 1de noviembre de 2022.
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SAN MARCOS-SUCRE
Cédigo del Juzgado: 707083189001

San Marcos-Sucre, Noviembre Primero (1) de Dos Mil Veintidds (2022)

REFERENCIA: PROCESO DE PERTENENCIA.
RADICACION: 2022-00056-00

DEMANDANTE:  ELIECER JOSE MEDINA ROMERO
DEMANDADO:  CAMILO OCHO ORTEGA Y PERSONAS
INDETERMINADOS.

El senor ELIECER JOSE MEDINA ROMERO, mayor de edad y de esta vecindad, a
través de apoderada judicial presentan demanda de Pertenencia contra
CAMILO OCHOA ORTEGA Y PERSONAS INDETERMINADAS, con el objeto que le
hagan la declaracion de prescripcion adquisitiva de dominio extraordinario sobre
un bien Rural de 12 hectdreas que viene siendo poseido por éste mds de diez (10) anos.

Se entra a estudiar si hay lugar a su inadmision o admisién, conforme a las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Haciendo una revisibn minuciosa de la demanda, con el fin de verificar la
concurrencia de los requisitos exigidos por la ley, de acuerdo con el tipo de accioén,
para acceder ainiciar su framite, observa el despacho lo siguiente:

Nos enconfrarnos en presencia de un proceso de Pertenencia, se impone la
necesidad de observar, ademds de los requisitos generales de toda demanda, los
especiales para este tipo de juicios, destacdndose que se adolece delsiguiente:

1. Nose aportd el avalto catastral;

El articulo 82 del CGP, establece los requisitos que debe contener toda demanday
en su numeral noveno, dispone:

“Salvo disposicidon en contrario, la demanda con que sepromueva
todo proceso deberd reunir los siguientes requisitos:

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesariapara

determinarla competencia o el trédmite”.

Ahora bien, la cuantia en esta clase de procesos, se determina por el avalio
catastral del inmueble a usucapir, segun lo dispone el numeral tres del articulo 26 del
C.G.del P, que asu tenor ensena:

“La cuantia se determinard asi:



3. En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulaciény los
demds que versen sobre el dominio o la posesion de bienes, por el avalud
catasfral.”

En este orden de ideas, en los procesos de Pertenencia en donde se va a determinar
la prescripcion adquisitiva de dominio sobre un bien inmueble, en elpresente caso,
se debe indicar obligatoriamente la cuantia para poder establecerla competencia, y
ademds se debe aportar como anexo obligatorio, el certificado catastral del
inmueble, esto Ultimo teniendo de presente, que sila norma disponeque la cuantia se
determina por el avalud catastral, la Unica forma de determinarlaes aportando el
certificado correspondiente.

En otras palabras, al haber establecido el CGP, que la cuantia de los procesos que
versen sobre el dominio o la posesion de bienes, se determina por el avallo catastral,
se establecié implicitamente como anexo obligatorio aportarlo, pues deotra manerano
podria el juzgador establecer la competencia.

En el caso de marras, si bien el apoderado de la parte demandante indicd en el
acdpite de competencia y cuantia senalo que era de mayor, se percata esta cedula
judicial gue no lo puede establecer; en primer término, no dio valor alguno delinmueble a
prescribir, como tampoco aportd conla misma el cerfificado catastral expedido por el
IGAC, para determinar conforme a las directrices de la norma el avallo, y en
consecuencia la competencia.

Por lo anterior, y en cumplimiento de lo previsto en el Art. 90 del C.G.P., la presente
demanda serd inadmitida y se le concederd a la parte demandante el término de
cinco (5) dias para que corrija los defectos que sobre ela se han anotado en el
presente auto, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto se:

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitase la presente demanda, en consecuencia, concédase a la
parte demandante el témino de cinco (5 dias, para que la corija de
conformidad conlo expuesto enla parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Téengase al doctor GERMAN J. VERBEL, quien se identifica anla C.C No.
6.817.215 expedida en Sincelejo y T.P No. 34.947 del C. S dela J, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y fines del memorial-poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MARIA EL CARMEN MONTES ZAFRA
Jueza



