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DEMANDADO: BELKIS JOHANA LUQUE MORALES,

FREDIS ENRIQUE LUQUE SANTIAGO Y
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JUZGADO DE | JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
PRIMERA ORAL DE SABANALARGA.
INSTANCIA

INFORME SECRETARIAL:

Sefora Juez, a su despacho el expediente de la referencia, el cual fue
remitido por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Sabanalarga
para surtir recurso de apelacion.

Le informo que, en el expediente de la referencia, previa revision del
correo electronico del Juzgado, se pudo constatar que la totalidad de la
correspondencia, esta integrada a la carpeta digital. De igual manera, se
encuentran organizadas las piezas procesales y actualizado el
respectivo indice.

En el mismo se encuentra pendiente por resolver el recurso de apelacion
presentado por el apoderado judicial de la parte demandada, contra el
auto de fecha 13 de Octubre de 2023, proferida por el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal Oral de Sabanalarga, Atlantico, mediante la cual se
nego la nulidad solicitada propuesta por la parte demandada.

Esto para su ordenacion.
Sabanalarga, Atlantico, Marzo Once (11) de Dos Mil Veinticuatro (2024).

El secretario,
Jiy
ROBERTO CARLOS ARIZA MONTERO
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SABANALARGA,
ATLANTICO, ONCE (11) DE MARZO DEL ANO DOS MIL
VEINTICUATRO (2024).

FINALIDAD DE LA PROVIDENCIA.

Procede el despacho a resolver el recurso de apelaciéon presentado
contra el auto de fecha 13 de Octubre de 2023, proferido por el Juzgado
Primero Promiscuo Municipal Oral de Sabanalarga, Atlantico, mediante
la cual el juzgado de primera instancia negoé la nulidad solicitada por la
parte demandada.

FUNDAMENTOS DE LA PRIMERA INSTANCIA.

El Despacho en decision de primera instancia resolvio negar la nulidad
deprecada por las demandadas al considerar que:

No se configura la mentada nulidad basada en la causal de indebida
representacion, lo anterior, por el hecho que la norma que la regula
contempla dos tipos de falta de representacion, la legal, o sea aquella a
la que estan sometidos los incapaces, las personas juridicas y los
patrimonios autonomos, y la judicial, aun cuando en este caso se
configura tan solo por carencia total de poder para el respectivo
proceso, siendo el segundo de los casos el que debe ocupar nuestra
atencion.

Encuentra el Despacho, sin que ello impligue aceptacion de ocurrencia
de la causal, que la misma, se torna improcedente, pues la causal de
nulidad alegada se encuentra saneada, a las voces del N° 1° del articulo
136, el cual indica que cuando la parte que podia alegarla no lo hizo
oportunamente o actud sin proponerla, lo anterior, se evidencia por el
hecho, que después de ejecutoriada la sentencia del 31 de Julio del
2017, los demandados le otorgaron poder al abogado Jairo Altamar
Colon, quien actué en el proceso, proponiendo incidentes de
desembargos, cuyas decisiones surtieron segunda instancia, al igual
gue controversia sobre el avalu6 del bien objeto de remate y solicitud
de aclaracion de autos, de tal suerte que la no interposicion en tiempo
de dicha causal procurd su saneamiento.

Ademas que la mencionada nulidad de la sentencia, no es procedente
a la luz de lo indicado en articulo 134, el cual establece que podra
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alegarse la nulidad de la sentencia, solo cuando contra la misma no
proceda recurso, situacién gue no se presenta en este caso, en donde
la sentencia se dictd dentro de un proceso de menor cuantia, en contra
de la cual, procedia en el término de ejecutoria, el recurso de apelacion
ante el superior inmediato, recurso del cual hizo uso el apoderado
judicial de la parte demandante, surtiéendose el tramite de la segunda
instancia, mas no fue utilizado por el incidentalista. Sin embargo, el
ejecutante interpuso recurso apelacién contra la sentencia del 31 de
julio de 2017, la cual fue confirmada por el superior funcional

Con fundamento en lo anterior, el Despacho considera que, en este
caso concreto, no se configura la causal de nulidad alegada por la parte
demandada si se tiene en cuenta que:

)] la parte demandada tuvo conocimiento sobre el proceso que se
adelanta en su contra, en la medida en que le fue notificado
personalmente el auto de mandamiento de pago;

i) las pruebas fueron decretadas mediante providencias
debidamente notificada y contra las cuales no se interpuso
recurso alguno;

i)  las pruebas fueron aportadas al proceso y practicadas dentro
de la oportunidad legal correspondiente, esto es, en la etapa
probatoria; y

iv) la parte demandada pudo controvertir las pruebas recaudadas
mediante los mecanismos judiciales que la ley pone a su
disposicién, cuestion que no ocurrid, controversia que tampoco
realizé respecto de la sentencia de primera instancia.

FUNDAMENTO DE LA APELACION

El apoderado judicial de las partes demandadas Dr. ROBERTO JUAN
DE LA HOZ CHAVARRO, esgrime como razones de la apelacion de
manera resumida, lo siguiente:

Pretende que se declare la nulidad contra la sentencia del 31 de julio
del 2017; por violacion al debido proceso art. 29 C.N.; por violacion al
principio de congruencia, Art. 281 CGP; Nulidad absoluta por Indebida
Representacion, Art. 133-4 CGP; por Vicio de Nulidad Art. 133-3 del
CGP; Y Vicio de Nulidad Art. 133 del CGP.
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Que, en el proceso, se evidencia una nulidad por indebida
representacion (art. 134 del CGP), lo anterior, por una conducta
atribuible al demandante, por intentar inducir en error al operador
judicial; Que se evidencian defectos facticos y procedimentales en el
fallo de fecha 31 de Julio del 2017; se evidencia la no aplicacion de la
regla de instruccion del Art. 595-5 del CGP, por el no direccionamiento
de la regla del Art. 593-11, Par. 1°y 2°, de la misma codificacion; que la
Nulidad solicitada se puede otorgar aun después de proferida la
sentencia, en su etapa de cumplimiento, una vez se tuvo conocimiento
de la misma, como en el presente caso.

Que se debio destruir los presupuestos o afirmaciones del demandante,
al advertir que los demandados nunca se enteraron ni autorizaron que
el llenara la letra con falsedades, monto y exigibilidad, ya que son
adultos mayores, de igual manera se les neg6 su derecho de defensa,
al impedir la intervencion de su apoderado y a las partes por tratarse de
una demanda de menor cuantia, conforme al art. 272-7 del CGP, que
habla sobre el derecho a intervenir de parte del abogado antes de la
fijacion del litigio.

Que existe defecto factico, pues no se tuvo en cuenta que la letra de
cambio se llend sin que mediara para ello carta de instrucciones, pues
la misma se llen6 por parte del apoderado del demandante, situacion
gue fue confesada por el mismo demandante, situaciéon que debio ser
valorada por el juez, conforme al articulo 191 del CGP, lo cual, a su
dicho genera el denominado defecto factico, pues la letra no se llené al
momento de estampar las firmas, y que se firmé en el afio 2012, y no
en el afno 2016, como lo afirma el demandante. A pesar de lo anterior,
el Juzgado en la sentencia, indica que el titulo parece estar ajustado a
la realidad. Que el demandado Fredys Luque, en su declaracion indico
nunca haberse puesto de acuerdo con el demandante para llenar el
titulo y que el solo autoriz6 un préstamo por la suma de $10.000. 000.00,
lo cual, no fue contrariado.

Continua indicando que se configur6 un defecto procedimental
manifiesto, debido a que la Juez omitio o renuncio a la verdad probada,
en contraste con la verdad juridica, al igual que existiéo una desviacion
de las formas propias del juicio civil, violatorios del debido proceso,
aunado a la falta de defensa técnica, lo cual, guarda relacién con el
fraude procesal, en relacion de cémo se construyo la prueba; que
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también se present6 un defecto material o sustantivo, pues la decision
se profirié con fundamento en normas no aplicables al caso concreto.

También se presenta un defecto factico, como causal no valorativa u
omitida de las resultas probados interrogatorios de las partes para la
determinacion del fallo final.

Que la falta de defesa técnica se evidencia por la renuncia del abogado
de los demandados 24 horas antes de la audiencia de instruccién y
juzgamiento, por lo que, a dicho del solicitante, se debid suspender la
audiencia, y procurar la asistencia de la demandada ausente, quien no
pudo comparecer por la cesarea que padecia, y por haber practicado
nuevamente el interrogatorio al demandante, no estando facultado para
hacerlo.

Que la falta de defensa técnica, se evidencia por el hecho que el
apoderado designado por los demandados, posiblemente no se
encontraba facultado para representarlos estar vinculado a una Entidad
Publica y no estar inscrito en el Registro Nacional de Abogados,
indicAndose que con ello se evidencia una violacion al principio de
trascendencia, el cual, se presenta, cuando no se logra poner en debate
y admitirse una alegacion considerable de prueba, ocasionando que el
acusado quedé en estado de indefension.

En relacion con el titulo valor, se indica, que no se cumplieron los
requisitos indispensables para su validacion, tales como la orden
incondicional de pagar una suma de dinero y la forma del vencimiento,
lo anterior, por haberse confesado que se firmé una letra de cambio en
blanco, y de esta forma no cumple con los requisitos de ser una
obligacion clara, expresa y exigible.

Indica existir, una violacion del articulo 29 de la C.N., en la modalidad
del debido proceso porque no se permitid escuchar a la demandada
Belkys Luque, ni escuchar su declaracion via telefénica o por video
llamada o por medio de una declaracion extra-juicio. Que al dar por
cierto lo manifestado por la sefiora Maria Morales, lo cual, contraria lo
manifestado por el sefior Fredy Luque, desvirtud la efectividad del titulo
valor, pues se supusieron hechos distintos de los indicados en la
demanda, contrarios a la contestacion.
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DE LA DECISION SEGUNDA INSTANCIA

Recibido el expediente en esta instancia judicial, se emite decisién que
resuelve la alzada, dejando claro que los presupuestos procesales
estan satisfechos, puesto que el juzgado de instancia y esta
superioridad, son competentes para decidir el asunto, por su naturaleza
y cuantia entre otros factores determinantes.

En este caso, se encuentran configurados cada uno de los requisitos
respecto de la apelacion: se presento por la parte solicitante, quien ve
afectado sus intereses al rechazarse la nulidad alegada, lo hace
oportunamente cumpliendo la carga argumentativa necesaria para
considerarse sustentado; también, se trata de una providencia que por
Su naturaleza es apelable.

La demanda reune los requisitos de forma exigidos por la ley y las partes
resultan capacitadas civil y procesalmente para intervenir en esta litis,
tampoco se observan irregularidades que puedan afectar la validez del
tramite, por tal razon se decide de fondo, previas las siguientes.

CONSIDERACIONES:

Conforme a la jurisprudencia de Corte Constitucional las nulidades
procesales consisten en la ineficacia de los actos procesales que se han
realizado con violacion de los requisitos que la ley ha instituido para la
validez de los mismos; y a través de ellas se controla la regularidad de
la actuacion procesal y se asegura a las partes el derecho constitucional
al debido proceso.

El régimen de nulidades procesales en Colombia es taxativo, toda vez
gue es el legislador quien determina qué tipo de irregularidades se
elevan a la causal de nulidad. El articulo 133 del Codigo General del
Proceso, enlista las causales propias de la procedencia de la
declaratoria de nulidad en los procesos regidos por dicho cdédigo
procesal.

De este caracter taxativo se desprenden dos conclusiones: a) la
interpretacion de estas debe ser restrictiva y b) el juez sdlo podra
declarar la nulidad de una actuacion por las causales expresamente
sefaladas en la normativa vigente y cuando la nulidad sea manifiesta
dentro del proceso.
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La Corte Constitucional manifestdé que al legislador le esta dado
establecer una graduaciéon de la importancia concreta de las formas
procesales para determinar (i) los defectos procesales que generan
nulidad y los que no; (ii) el caracter saneable o insanable de
determinado vicio procesal; y (iii) las consecuencias de la declaratoria
de nulidad procesal.

De cara a lo anterior, no toda deficiencia o irregularidad que se
estructure en la tramitacibn de un proceso, puede atribuirsele la
cualidad de nulidad, pues solo adquiere la connotacion de tal, aquella
circunstancia especificamente enmarcada en el supuesto de hecho
contenido en la norma, sin que sea viable la irrupcion en la esfera
procedimental por via analégica de otras hipotesis diversas a las
contempladas originariamente por el legislador.

Estas nulidades pueden ser invocadas por las partes procesales y como
lo ha establecido la ley por el juez. El juzgador tiene el deber de realizar
un control de legalidad en las etapas del proceso, en aras de corregir
los vicios que configuren nulidades o irregularidades del proceso mismo,
tal como lo establece el articulo 132 del Cédigo General del Proceso.

El profesor Hernan Fabio Lépez Blanco, se ha pronunciado acerca del
topico referido en los siguientes términos:

“Dada la importacion del tema, ha sido constante en el sistema
procesal civil colombiano en no dejar al interprete el determinar
cuando se da la violacion del debido proceso, sino enunciar con
caracteristicas taxativas, las irregularidades que pueden generar
nulidad del mismo por violacion de aquel, al ser acogido el sistema
francés sobre nulidades; es asi como establece que ellas no
pueden existir sin que previamente el hecho se encuentre tipificado
en una norma y que para que sea efectiva se requiere que el juez
la declare expresamente, caracteristicas que son pilares del
sistema de nulidades imperante en Colombia en materia procesal
civil.”

El articulo 133 del Cédigo General del Proceso, en su PARAGRAFO
sefiala que: “Las demas irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que
este codigo establece.”.
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En relacion con la oportunidad y requisitos para alegar las nulidades, se
debe precisar que el articulo 134 del C.G.P se encarga expresamente
de establecer la regulacion sobre el particular, en los siguientes
términos:

“Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias antes
de que se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella”.

Atendiendo a lo anterior, primeramente, el despacho encuentra
necesario precisar, que el tema de las nulidades se encuentra definido
por el legislador de manera restrictiva, por cuanto éstas son
irregularidades que se presentan en el marco de un proceso, que
vulneran el debido proceso y que, por su gravedad acarrean como
consecuencia la invalidez de las actuaciones surtidas. Su naturaleza es
taxativa, es decir se encuentran establecidas en la legislacion y su
interpretacion debe ser restrictiva, ademas de que solo pueden
declararse por las causales expresamente sefialadas en la normativa
vigente que, se encuentran descritas en el articulo 133 del C.G.P.

De la misma forma, se entiende que esta vedado al fallador determinar
a su arbitrio o discrecion las irregularidades que permiten anular la
actuacion pues, se itera, se encuentran prescritas puntualmente en el
ordenamiento procesal civil.

Ahora bien, de igual forma no puede excluirse el contenido del articulo
29 constitucional, cuyo tenor literal dispone lo siguiente:

El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas. Nadie podra ser juzgado sino
conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante
juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de
las formas propias de cada juicio. En materia penal, la ley
permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de
preferencia a la restrictiva o desfavorable. Toda persona se
presume inocente mientras no se la haya declarado
judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la
defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de
oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a un debido
proceso publico sin dilaciones injustificadas; a presentar
pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a
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impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos
veces por el mismo hecho. Es nula, de pleno derecho, la prueba
obtenida con violacion del debido proceso.

De la lectura del articulo anterior, se infiere entonces que solo se declara
la nulidad por violacion al debido proceso, en materia probatoria, cuando
se demuestre que se hayan obtenido pruebas de forma ilegal o ilicita.

Ahora bien, en el caso sub examine no se evidencia que se configure
ninguna de las causales que expone el articulo 133 del Cédigo General
del Proceso para que se declare su nulidad, como tampoco se vislumbra
gue se haya incurrido en una indebida valoracion probatoria, dicho sea
de paso por que las nulidades que hubiesen podido generarse, fueron
saneados y cumplieron con su acto procesal, maxime cuando las
demandadas han estado representadas por dos profesionales del
derecho, quienes ejercieron su derecho de defensa en favor de sus
mandantes, con el uso de los recursos presentados contra las
decisiones que hoy se pretende cuestionar por medio de la nulidad
planteada.

Por otra parte, se tiene que la nulidad en el proceso refiere a un yerro o
irregularidad dentro del aspecto procedimental que incide en la eficacia
de estos, por carecer de un elemento que la ley ha dispuesto para su
validez. Sobre la figura de la nulidad, indicé en jurisprudencia la Corte
Suprema de Justicia que:

“(...), para concluir que en un determinado caso se esta o no
frente a un vicio de nulidad procesal, es preciso efectuar un
juicio de valor en el que el juzgador tome como punto de
partida la norma que consagra el procedimiento que se dice
desatendido, el canon que expresamente establece la
sancion de nulidad, el acto procesal surtido y los limites que
trazan los principios que informan la sistematica de las
nulidades” (SC1832-2021)

Asi las cosas, se establecen unas reglas basicas para invocarse y
tramitarse, conforme a los articulos 134 y siguientes de la misma
codificacion, de los que se resalta el inciso 4 del articulo 135 del Cédigo
General del Proceso, el cual establece que para proceder al estudio de
la nulidad la misma no debe haberse saneado, so pena de su rechazo
de plano. En ese sentido, el articulo 136 del Estatuto Procesal preve los
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escenarios en los cuales pueden sanearse determinados yerros
procesales, indica la norma:

“La nulidad se considerara saneada en los siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo
oportunamente o actué sin proponeria.”

Lo anterior responde a los principios del régimen de nulidades:
especificidad, trascendencia, proteccidén y convalidacion. Frente a este
ultimo ha explicado la Corte Suprema de Justicia:

“Convalidacion, en virtud del cual las causas de anulabilidad, salvo
disposicion legal en contrario, son saneables; por tanto, si el
agraviado no eleva oportunamente su solicitud incidental, o si se
cumplen los fines del acto adjetivo sin menoscabo del derecho de
defensa, el vicio ha de entenderse superado, restringiendo alin mas
la viabilidad de dejar sin efectos parte de la actuacion” (AC2240-
2023)

De lo anterior se desprende uno de los requisitos en materia de
nulidades procesales, la nulidad debe estar vigente y ser alegada
oportunamente, lo anterior para evitar el desgaste del aparato
jurisdiccional en cuestiones ya resueltas, de modo que no es posible,
pedir la nulidad de una sentencia que data de 2017, que se pueda
deprecar su declaratoria de manera extemporanea, en cualquier
momento del proceso o existiendo actuaciones de las partes que
convaliden la misma.

Decantado el punto, en sentido estricto, la decision de primer grado
debe mantenerse, pues como acaba de verse, frente a las multiples
oportunidades que tuvo el apelante para alegar la referida causal de
nulidad, no fue sino hasta el 2023, que solicit6 la declaratoria del yerro
procesal y la aplicacion de las consecuencias juridicas
correspondientes.

Lo anterior devino en la convalidacion de la nulidad, de conformidad con
el numeral 1° del articulo 136 del Codigo General del Proceso, pues se
siguié adelante con las actuaciones sin proponerla oportunamente, lo
gue conlleva al rechazo de plano conforme al Inciso 4° del articulo 135
ibidem.
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Al respecto, la Corte Suprema de Justicia indico:
“(...), al referirse al saneamiento de la nulidad, lo siguiente:

«Particularmente, en lo que respecta al saneamiento de un vicio
procesal susceptible de disposicidén, ello ocurre, entre otras
hipbtesis, cuando la ‘persona indebidamente representada, citada
o emplazada actia en el proceso sin alegar la nulidad
correspondiente’ en cuyo caso ningun hecho que la configure
puede ser alegado con posterioridad. (...)

Como lo reiteré la Corte, ‘so pena de entenderlas saneadas’, lo
dicho ‘impone a la parte agraviada con el vicio procesal la
obligacion de invocar, en la primera oportunidad que se le brinde,
no soélo todas las causales anulatorias que a su juicio se han
estructurado, sino también todos y cada uno de los hechos, motivos
0 razones que las configuran» (CSJ, SC del 1° de marzo de 2012,
Rad. N.° 2004- 00191-01; reiterada en SC3526-2017).

Corolario de lo expuesto, como quiera que en la primera
intervencién que efectuaron los convocados omitieron alegar la
nulidad invocada, esta fue convalidada implicitamente”. (SC121-
2023).

Asi las cosas, esta superioridad judicial, encuentra ajustada a derecho
la decisién adoptada por el juez de primera instancia, teniendo en
cuenta la espontaneidad que se necesita para aproximarse a
desentrafiar un tema tan delicado, como es la nulidad de una sentencia,
pero también con la rigurosidad que amerita su tratamiento, que la
disposicion citada anteriormente, s6lo otorga competencia a las partes
para solicitar anular todo o un segmento del proceso, durante una parte
del mismo —bastante larga por cierto.

“En cualquier estado del proceso antes de dictar sentencia’. Qué
significa esta asignacion de competencia temporal, sino es acaso que
no es permanente ni absoluta, porque el legislador no les confirié a las
partes ese poder en cualquier estado del proceso, solo hasta antes de
dictar sentencia, situacion que no se configura en el presente caso, lo
gue arrastra la misma suerte para los otros argumentos bastante largos,
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gue sustentan otras causales que corren la misma suerte de ser
improsperas, para esta instancia.

Asi las cosas, no hay lugar a revocar la decision apelada de fecha 13 de
Octubre de 2023, proferida por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal
Oral de Sabanalarga, Atlantico, mediante la cual se neg6 la nulidad
solicitada propuesta por la parte demandada, por lo que estima este
despacho que existen razones suficientes para confirmar el auto apelado
en todas sus partes y asi se dira en la parte resolutiva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de
Sabanalarga Atlantico, Administrando Justicia en Nombre de la

Republica de Colombia y por Autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR, el auto de fecha 13 de Octubre de 2023,
proferido por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal Oral de
Sabanalarga, Atlantico, mediante la cual se negdé la nulidad solicitada
propuesta por la parte demandada, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria haganse las comunicaciones del caso de
conformidad con el Articulo 9 y 11 de la Ley 213 de 2022, en
concordancia con el Articulo 111 del C.G.P., y déjense las constancias
en la plataforma TYBA con la insercién de la providencia respectiva,
notifiquese la presente decision por el estado electrénico de la Rama
Judicial.

TERCERO: Una vez ejecutoriada esta providencia devolver la
actuacion al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA ESTHER SULBA N MARTINEZ

JUEZ

Firmado Por:
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Ana Esther Sulbaran Martinez
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001

Sabanalarga - Atlantico
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