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REFERENCIA: DESLINDE Y AMOJONAMIENTO
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RAD. INTERNO: 2023-00050
DEMANDANTE: PEDRO ESCORCIA SANDOVAL.

DEMANDADO: MONICA DEL ROSARIO MARTINEZ RIVERO.
PROCEDENCIA: JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LURUACO.
ASUNTO: SEGUNDA INSTANCIA APELACION DE AUTO

Informe Secretarial:

Sefora Juez, a su despacho el expediente de la referencia, el cual nos
correspondio por reparto, previa revision delcorreo electronico del
Juzgado, a fin de constatar que la totalidad de la correspondencia, esta
integrada a la carpeta digital. De igual manera, se encuentran

organizadas las piezas procesales y actualizado el respectivo indice.

Le informo que se encuentra pendiente por resolver el recurso de
apelacion presentado contra el auto de fecha 27 de marzo de 2023,
proferido por el Juzgado Promiscuo Municipal de Luruaco, por medio
del cual decidié rechazar la demanda por no haber sido subsanada en

debida forma.

Sabanalarga, Atlantico, octubre, Veinte (20) de Dos Mil Veintitrés (2023).
El secretario,
N
ROBERTO CARLOS ARIZA MONTERO
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SABANALARGA,
ATLANTICO, VEINTE (20) DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL
VEINTITRES (2023).

ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacion presentado
contra el auto de fecha 27 de Marzo de 2023, proferido por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Luruaco, por medio del cual decidid rechazar la

demanda por no haber sido subsanada en debida forma.

FUNDAMENTOS DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA.

El despacho en decision de primera instancia resolvid rechazar la

demanda al considerar que:

El Juzgado observa que mediante providencia del 20/10/2022,
notificada por estado No. 62 esta Judicatura inadmitio la presente
demanda por el termino de 5 dias a fin de que la parte actora subsanara

los defectos que adolecia.

Que si bien es cierto se allego escrito subsanando, dicha subsanacion
se revisara a la luz de los requerimientos exigidos para su admision y
asi establecer si el escrito de subsanacion cumplié con todos los

sefalamientos.

a) Falta del sefialamiento de la linea divisoria en el dictamen pericial en
virtud del Numeral Tercero del Articulo 401 del C.G.P el dictamen

pericial aportado no determina la linea divisoria, solo se puede
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avizorar la existencia de una perturbacion por el lado del camino que
de los Péndales conduce a socavon en un area de 42 metros de
frente, y 34 metros al fondo o sea lado pozo ronco en un area de 3
hectareas mas unos metros, pero aun persiste la falta de
determinaciéon de la linea divisoria, por lo cual no se subsano en

debida forma a lo requerido.

Falta del requisito de procedibilidad del Articulo 38 de la Ley 640 de
2001, el apoderado de la parte demandante aporta una conciliacion:
frente a este punto encontramos que se aportdé por la parte
demandante un acta de conciliacion de fecha 13 de enero del 2022 ,
pero al revisarla encontramos que en dicha acta se consignd un
acuerdo conciliatorio firmado y aceptado por todas las partes y que
fue suspendida hasta el dia 15 de febrero del 2022, fecha en la cual
las partes se vuelven a reunir y es claro el animo conciliatorio de
todas, por lo cual suspendieron la diligencia por 20 dias, es decir,
hasta el 23 de marzo del 2022 y las partes estuvieron de acuerdo con

ello.

No se aportd por la demandante que sucedié con dichos acuerdos y si

la conciliacion continuo el dia pactado o si se dio inasistencia, es decir

no

se ha agotado en su totalidad dicho requisito y no se aporté que la

misma haya fracasado, por lo cual no se ha subsanado en legal forma

para poder acudir a la administracion de justicia en ejercicio del proceso

de

deslinde y amojonamiento, en especial cuando se habian conciliado



< N Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura

Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
Juzgado Primero Civil Del Circuito de Sabanalarga

bajo unos términos que desconoce el despacho judicial si fracasaron o
no, ya que no se allego esa informacion emanada por el mismo
organismo ante quien se llevé a cabo, por lo que resuelve rechazar la

demanda.
FUNDAMENTO DE LA APELACION.

La apoderada judicial de la demandante Dra. LUCET MARIA BARRAZA
PEREZ, esgrime como razones de la apelacion de manera resumida, lo

siguiente:

Manifiesto a este despacho que mediante correo electronico enviado el
dia 28 de octubre de 2022, subsane lo solicitado por su despacho en
auto de fecha 20 de octubre de 2022, y publicado en estado el 21 de
octubre de 2022, por lo que solicito a este despacho se reponga el auto
gue rechaza la demanda por no haber subsanado y en su defecto se
ordene la admision de lo solicitado por haber sido satisfecho el subsanar
la demanda dentro del término legal conferido y haber aportado lo
requerido por el despacho mediante auto de fecha 20 de octubre de
2022.

En consecuencia, solicita al despacho Revocar el auto de fecha 30 de
marzo de 2023, y publicado por estado el dia 31 de marzo de 2023, por
encontrarse reunidos los requisitos exigidos por la ley.
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DE LAS CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

Los recursos son las herramientas adjetivas con que cuenta las partes
para controvertir las decisiones de los jueces 0 magistrados; para su
tramite y estudio de fondo, deben cumplir ciertos requisitos; la doctrina
los ha establecido en: (i) legitimacion, (ii) interés para recurrir, (iii)
oportunidad, (iv) sustentacion, (v) cumplimiento de cargas procesales y

(vi) procedencia

En este caso, se encuentran configurados cada uno de los requisitos
respecto de la apelacién: se presento por la parte solicitante, quien ve
afectado sus intereses al rechazarse la demanda, lo hace
oportunamente cumpliendo la carga argumentativa necesaria para
considerarse sustentado; también, se trata de una providencia que por

Su naturaleza es apelable.

Deja claro este despacho, que el auto sobre el cual se interpusieron los
recursos data del 27 de Marzo de 2023, y no del 30 de Marzo de 2023,
como erradamente lo anota el apelante, sin embargo teniendo claridad
sobre el auto contra el cual va dirigido el recurso, tal como fue concedido

por el juez de primera instancia, el despacho se pronunciara.

Tenemos que la parte demandante, cuestiona el hecho de que el
despacho no le haya, admitido la demanda si subsano lo solicitado en
auto de fecha 20 de octubre de 2022, por lo que solicito se revoque el
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auto que rechaza la demanda por no haber subsanado y en su defecto
se ordene la admision, por haber sido satisfecho el subsanar la
demanda dentro del término legal conferido y haber aportado lo

requerido por el despacho.

En virtud de lo anterior, tenemos que, analizados los argumentos
expuestos en el auto objeto de apelacién, efectivamente la demandante
no alcanza a cumplir con la carga procesal impuesta, pues revisado los
documentos anexados en busca de subsanar la demanda persiste las

falencias para que la misma fuese admitida.

No se determina con el dictamen pericial aportado por la parte
demandante la linea divisoria, solo se puede avizorar la existencia de
una perturbacién por el lado del camino que de los Péndales conduce a
socavon en un area de 42 metros de frente, y 34 metros al fondo o sea
lado pozo ronco en un area de 3 hectareas mas unos metros, como
acertadamente lo anoto el a-quo, de igual forma no se concreta en dicho

dictamen la linea divisoria objeto del proceso.

La demanda de deslinde y amojonamiento (Art. 401 C.G.P.) debera
expresar los linderos de los distintos predios en conflicto y determinara
las zonas limitrofes que habran de ser materia de la futura demarcacion,
Su objetivo es garantizar la certeza acerca de cuales son los limites

precisos de un inmueble.
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A ella se acompafara un dictamen pericial que fije la linea divisoria, el
cual se sometera a contradiccion en la forma establecida por el Art. 228
C.G.P.; es decir, oralmente en audiencia publica, bien sea solicitando la
comparecencia del perito a la audiencia, aportando otro o realizando

ambas actuaciones.

En este tipo especifico de procesos, la prueba pericial idonea es aquella
practicada por un perito quien debera tomar como referentes para su
dictamen las escrituras publicas de adquisicién y demas titulos en las
cuales se sefalen los limites en duda, lo que se configura en el presente
caso, quiera que no se determino la linea divisoria, por lo que le asiste
razon al a-quo para determinar que la demanda no fue subsanada en

debida forma.

Con respeto a la falta del requisito de procedibilidad, afirma la juez de
primera instancia que de los documentos aportados para la subsanacion
encontramos que los mismos corren la misma suerte de los aportados
con la demanda, pues las actas de conciliacion aportadas no dan
certeza, como lo determino el a-quo de que los acercamientos que se
dieron en busca de una conciliacion hayan tenido una resolucion
definitiva, no puede entenderse como conciliacion dichos acuerdos que
se encuentran supeditados a plazos y condiciones, como lo fue la
suspension de esa conciliacion hasta el dia 23 de Marzo de 2022, sin

gue al momento de la subsanacion se haya dado claridad con respecto
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a determinar si en esa fecha se llegé a o no a un acuerdo conciliatorio

0 si por el contrario no prosperaron.

El requisito de procedibilidad no es procedente exigirlo en esta clase de
procesos, en virtud a que desde su admision se debe decretar la medida
cautelar de inscripcion de la demanda. (Articulo 592 CGP), lo
fundamental es expresar en la demanda los linderos de los distintos
predios y determinar las zonas limitrofes que habran de ser materia de

la demarcacion.

Asi las cosas, no hay lugar a revocar la decision apelada de fecha 27
de Marzo de 2023, proferido por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Luruaco, por medio del cual decidié rechazar la demanda por no haber
sido subsanada en debida forma, por lo que estima este despacho que
existen razones suficientes para confirmar el auto apelado en todas sus
partes y asi se expresara en la parte resolutiva.

En mérito de lo expuesto el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR, el auto de fecha 27 de Marzo de 2023,
proferido por el Juzgado Promiscuo Municipal de Luruaco, por medio
del cual decidié rechazar la demanda por no haber sido subsanada en
debida forma, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.
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SEGUNDO: Por secretaria haganse las comunicaciones del caso de

conformidad con el Articulo 9 y 11 de la Ley 213 de 2022, en

concordancia con el Articulo 111 del C.G.P., y déjense las constancias

en la plataforma TYBA con la insercién de la providencia respectiva,

notifiquese la presente decision por el estado electréonico de la Rama

Judicial. Una vez ejecutoriada esta providencia devolver la actuacion al

Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v@ : ;

ANA ESTHER SULBARAN MARTINEZ

JUEZ
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