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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
SANTA BARBARA, ANTIOQUIA

Santa Barbara, Antioquia, martes cinco (05) de julio de dos mil veintidos (2022)

RADICADO: 05679-31-89-001 -2011 — 00026 - 00
PROCESO: DIVISORIO MATERIAL
DEMANDANTES: DIOSELINA DE JESUS, JOSE

RIVERIO, LUIS FERNANDO, FANNY
AMPARO RAMIREZ RAMIREZ,
EVELIO DE JESUS VILLADA SUAZA,
DORIELA DEL SOCORRO
BALLESTEROS AGUDELO, OSCAR
DE JESUS, MARIA LUCELLY, BLANCA
OLIVA, ROSA ANGELICA, ROSA
ELVIA, JOSE JOAQUIN, EVELIO DE
JESUS RAMIREZ BAENA, LUIS
GERARDO BLANDON RAMIREZ y
MARIO GUTIERREZ
DEMANDADOS: | ALBA MIRIAM RAMIREZ RAMIREZ y
' LUZ MARIA RAMIREZ RAMIREZ

ASUNTO: REQUIERE PARTES
PROVIDENCIA: AUTO DE TRAMITE

Procede el juzgado a pronunciarse en lo que atarie al dictamen pericial contentivo
de topografia, linderos, planimetria y subdivisién del predio objeto del litigio, el cual
fuera arrimado por intermedio de apoderado judicial por los herederos del
demandante Mario Gutiérrez, esto es, Jonathan Adolfo Gutiérrez Giraldo, Jennifer
Vanessa Gutiérrez Giraldo, Sandra Dazuly Gutiérrez Giraldo, Laura Daniela

Gutiérrez Giraldo y Margarita Giraldo Garzon.

Al respecto encuentra esta judicatura que pese a que las partes implicadas en la
litis no se pronunciaron respecto a este dentro del término de traslado otorgado
para tal fin, previo a dictar la sentencia que en derecho corresponde,debe reposar
en el plenario dictamen pericial que contenga especificamente la particion de la
que va a ser objeto el lote de terreno distinguido con folio de matricula inmobiliaria

N° 023-8073, esto es, concretando la division, detallando los porcentajes para



cada uno de los comuneros, teniendo en cuenta sus derechos sobre el bien
inmueble y respetando los mismos, puntualizando cudl sera la ubicacién, cabida y
linderos para los predios resultantes con la division material y demas informacion
que permita identificarlos plenamente, con el fin de proceder con el registro

respectivo ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos.

En virtud de lo anterior, previo a designar perito partidor tal como saclicita el
apoderado judicial de los demandantes en el libelo que antecede, se insta a las
partes para que en el término perentorio de veinte (20) dias, presenten la
complementacion del dictamen pericial allegado, en la forma establecida

legalmente para tal fin.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

it

CARINA MARCELA ARBOLEDA GRISALES
JUEZ

BMML JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
SANTA BARBARA, ANTIOQUIA

CERTIFICO: Que el auto anterior fue notificado en
ESTADO N° 046 fijado en la Secretaria del Despacho, hoy
06 de julio de 2022 a las 08:00 a.m.

BERNARDA MARIA MONTANA LOPEZ
SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
SANTA BARBARA, ANTIOQUIA

Santa Barbara, Antioquia, martes cinco (05) de julio de dos mil veintidos (2022)

RADICADO: | 05679 31 89 001 2017 00182 00
PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: JAIRO ELIEL BETANCUR
SANCHEZ
DEMANDADO: | JUAN DAVID LENIS RINCON
ASUNTO: TERMINA PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO
PROVIDENCIA: A.l. 036

Procede el despacho a estudiar si dentro del presente tramite procesal se dan los
presupuestos exigidos por el articulo 317 N° 2, literal b) del Cédigo General del

Proceso para declararlo terminado por desistimiento tacito.
En efecto pregona la citada norma lo siguiente:

“(...) ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos: 2. Cuando un proceso o actuacion de
cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde
el dia siguiente a la udlfima notificacion o desde la dltima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento
tacito se regird por las siguientes reglas: a) Para el computo de los plazos
previstos en este articulo no se contard el tiempo que el proceso hubiese
estado suspendido por acuerdo de las partes; b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;
¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpird los términas previstos en este articulo; d) Decretado
el desistimiento tacito quedard terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas (...)".



Valga poner de presente que el aludido canon se encuentra vigente en el
ordenamiento juridico colombiano desde el 1 de octubre de 2012, en virtud de lo
dispuesto en el N° 4 del articulo 627 ibidem.

Dicha figura busca, segun la jurisprudencia constitucional, contenida, entre otras,
en las sentencias C-1186-08 y C-868-10, evitar la paralizacion del aparato
jurisdiccional en ciertos eventos; obtener la efectividad de los derechos de quienes
actiian o participan en la administracion de justicia y promover la certeza juridica
de quienes actlian como partes en los procesos, en la medida en que busca que

se administre pronta y cumplida justicia.

Bajo este entendimiento, es dable advertir que una de las finalidades que persigue
la norma es terminar el proceso por desistimiento tacito en cualquier etapa en que
se encuentre y con ello descongestionar los despachos judiciales ante la postura
inactiva de las partes, en aquellos sumarios que cuenten con sentencia
ejecutoriada o auto que ordene seguir adelante la ejecucion, por un lapso superior

a dos (2) afios sin impulsar las actuaciones procesales pertinentes.

Sobre el particular, la Corte Constitucional en la sentencia C-868-10, manifesté lo

siguiente:

“(...) La jurisprudencia constitucional ha reconocido al legislador libertad para
regular aspectos como los siguientes: (...) (i ) Fijar las etapas de los
diferentes procesos y determinar las formalidades y los términos que deben
cumplir, dentro de ciertos Ilimites, representados fundamentalmente en la
obligacién que tienen el legislador de atender los principios y fines del Estado
y de velar por la vigencia de los derechos fundamentales de los
ciudadanos...(v) Establecer dentro de los distintos tramites judiciales
imperativos juridicos de conducta consistentes en deberes, obligaciones y
cargas procesales a las partes, al juez y aun a terceros intervinientes, ya sea
para asegurar la celeridad y eficacia del tramite procesal, proteger a las
mismas partes e intervinientes, o bien, para prevenir situaciones que
impliquen dafio o perjuicio injustificado a todos o algunos de ellos(...)".

Pues, no puede la judicatura ante la inactividad de las partes ejercer un rol estatico
en la marcha del proceso, mas aun si se tiene en cuenta que debe primar el papel

del juez director del proceso, en efecto el articulo 42 N° 1 que consagra:
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“(...) son deberes del juez: 1° dirigir el proceso, velar por su rapida solucion,
presidir las audiencias, adoptar las medidas conducentes para impedir la
paralizacion y dilacién del proceso y procurar la mayor economia procesal (...)".

De cara a este caso en concreto, se observa que el presente proceso a la fecha
ha permanecido inactivo, dado que no se ha solicitado, ni realizado ninguna
actuacion, durante un periodo superior a los dos (2) anos; En consecuencia, se
configuran los presupuestos axiolégicos para declarar terminado por desistimiento
tacito este litigio ejecutivo y ordenar el levantamiento de las medidas cautelares a

que haya lugar, es decir, las que se encuentre vigentes a la fecha.

Es menester dejar por sentado que la Ultima actuacion procesal en este asunto se
llevd a cabo el dia 6 de diciembre de 2018, fecha desde la cual se encuentra

completamente inactivo el litigio.

Al tenor de lo normado por el N° 2 del articulo 317 del Codigo General del
Proceso, no se impondra condena en costas a la parte actora, igualmente se
ordenara el desglose de los documentos aportados con la demanda con la
respectiva anotacion de que el proceso terminé por desistimiento tacito y se
ordenara el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas que
se encuentren vigentes a la fecha. Se ordena entregar tales documentos a la parte

demandante.

-

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SANTA
BARBARA — ANTIOQUIA, en uso de sus facultades legales,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO por desistimiento tacito el presente proceso
gjecutivo con titulo hipotecario promovido por JAIRO ELIEL BETANCUR
SANCHEZ, en contra de JUAN DAVID LENIS RINCON, con fundamento en lo



previsto en el articulo 317 N°® 2 literal b) del Codigo General del Proceso y las
demas razones juridicas expuestas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Se ordena levantar las medidas cautelares a que haya lugar.
TERCERO: No se condena en costas.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados con la demanda,
agotando las formalidades del Art. 116 del Codigo General del Proceso, con la
anotacion correspondiente al desistimiento tacito y a la cancelacién del gravamen

hipotecario.

QUINTO: En firme esta providencia, se ordena el archivo definitivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARINA MARCELA ARBOLEDA GRISALES
JUEZ

BMML JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
SANTA BARBARA, ANTIOQUIA

CERTIFICO: Que el auto anterior fue notificado en
ESTADQ N° 046 fijado en la Secretaria del Despacho, hoy
06 de julio de 2022 a las 08:00 a.m.

BERNARDA MARIA MONTANA LOPEZ
SECRETARIA




JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
SANTA BARBARA, ANTIOQUIA

Santa Barbara, Antioquia, cinco (05) de julio de dos mil veintidés (2022)

RADICADO: 05679 31 89 001 2021 00014 00
PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA
DEMANDANTE: COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA
UNIVERSIDAD DE ANTIOQUIA
“COOPRUDEA’
DEMANDADOS: MARIO RAMIREZ ESCOBAR, DORA LUZ

RAMIREZ ESCOBAR, JULIO CESAR RAMIREZ
ESCOBAR, MARGARITA MARIA RAMIREZ
ESCOBAR, NUBIA MARIA RAMIREZ
ESCOBAR, LUZ EDILMA RAMIREZ ESCOBAR,
MARIA EUGENIA RAMIREZ ESCOBAR y
FLOR CECILIA RAMIREZ ESCOBAR

ASUNTO: ACEPTA REVOCATORIA DE PODER -
RECONOCE PERSONERIA
PROVIDENCIA: AUTO DE TRAMITE

Atendiendo el memorial presentado por la representante legal de la parte
demandante, se acepta la revocatoria del poder efectuada a su apoderada
judicial, esto es, Maria Catalina Franco Londofio, y de conformidad con el poder
otorgado a la Doctora MANUELA CORREA MONTOYA, identificada con la cédula
de ciudadania N° 1.152.697.645 y T.P 291.327 del C.S. de la J., se le reconoce
personeria para actuar en representacion de la demandante COOPERATIVA DE
PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD DE ANTIOQUIA “COOPRUDEA’, al tenor
del articulo 74 del Codigo General del Proceso.

Lo anterior, conforme a las disposiciones del articulo 76 ibidem, el cual instituye:

“(...) Terminacién del poder. El poder termina con la radicacion en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o_se designe otro

apoderado (...)".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

é . .

CARINA MARCELA ARBOLEDA GRISALES
JUEZ

BMML JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
SANTA BARBARA, ANTIOQUIA

CERTIFICO: Que el auto anterior fue notificado en
ESTADO N° 046 fijado en la Secretaria del Despacho, hoy
06 de julio de 2022 a las 08:00 a.m.

BERNARDA MARIA MONTANA LOPEZ
SECRETARIA




