Proceso: Verbal de Peticién de herencia

Demandante: Carolina Luna Guerrero y otros
Demandado: Herbert Claver Luna Lopez y otros
Providencia: Sentencia anticipada
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Juzgado Primero de Familia
Popayan, cinco de marzo de dos mil veinticuatro

Sentencia n.° 25
l. Asunto

Se emite sentencia anticipada dentro del presente proceso verbal de
peticién de herencia, instaurado por los sefiores Carolina Luna Guerrero, c.c.
n.° 34.324.081 de Popayan, Ary Francisco Luna Guerrero, c.c. n.°
1.061.695.258 de Popayan, Daniel Mauricio Luna Fals, c.c. n.° 76.316.571 de
Popayan, y Alejandro José Luna Fals, c.c. n.° 76.311.705 de Popayan, en
contra de Herbert Claver Luna Lépez, c.c. n.° 4.608.908 de Popayan, Victor
Danilo Luna Lépez, c.c. n.° 4.607.744 de Popayan, y Hernando Ivan Padilla
Luna, c.c. n.° 79.790.437; atendiendo a lo establecido en la causal segunda
del articulo 278 del C. G. del P.

I. Antecedentes

Pretensién.- En demanda radicada el 24 de noviembre de 2.021 [archivo
electrénico -en adelante a.e.- 002 de la carpeta principal], SUS promotores clamaron,
en sintesis, se declare que tienen vocacion hereditaria para suceder a la
sefiora Tulia Lépez (g.e.p.d.), privando de valor y efecto juridico la particion y
adjudicacion de un bien relicto que se efectué por los demandados en la
escritura publica n.° 5.797 de 28 de diciembre de 2.018, de la Notaria Tercera
de Popayéan, previniéndoles que una nueva particion debera incluir a los
actores. Ademas, instaron declarar que los demandados son poseedores de
mala fe del activo adjudicado, determinando pericialmente el valor de sus
frutos civiles [paginas 58 y 59, a.e. 001, carpeta idem].

Hechos.- Expusieron los demandantes que la sefiora Tulia Lopez
fallecio el tres de febrero de 2.004, teniendo entre sus hijos a la sefiora Edna
Priscila Luna Lopez, quien murio el 24 de noviembre de 2.015, adelantandose
su sucesion ante el Juzgado Tercero de Familia de Popayan, a cuyo tramite
acudieron como sobrinos, en representacion de su padre, Francisco José
Luna Paredes, hermano paterno de la causante.
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Agregaron que los demandados Herbert Claver Luna Lépez, Victor
Danilo Luna Lépez y Hernando Ivan Padilla Luna, este ultimo en
representacion de Eugenia Presides Luna de Padilla, hija de la sefiora Tulia
Lépez, liquidaron la sucesion de la acabada de referir, tal como consta en la
escritura publica n.° 5.797 del 28 de diciembre de 2.018, de la Notaria Tercera
de Popayan, adjudicandose en calidad de herederos unicos, el bien inmueble
ahi inventariado, correspondiente al inscrito en el folio de matricula
inmobiliaria n.° 120-43913 de la O.R.I.P. de Popayan, esto es, el ubicado en
la calle 3 # 1-40/08 de esta ciudad; todo lo cual se hizo desconociendo el
interés de los demandantes, dada su posibilidad de heredar por
representacion de la causante Edna Priscila Luna Lopez, a quien se vinculan
por su condicion de hermana del sefior Francisco José Luna Paredes, su
padre; todo lo cual se hizo, pese a conocerse de la existencia de los actor,
dirigiéndose en forma temeraria y de mala fe [paginas 56 a 58, idem].

Tramite.- Previa inadmision, el libelo finalmente se aceptd a tramite en
el auto n.° 111 de tres de febrero de 2.021 [a.e. 003 y 006].

El demandado Victor Danilo Luna Martinez reconocié como ciertos los
hechos de l|la demanda, aclarando conocer de la existencia de los
demandantes, e indicando que se les inform6 en su momento que no se les
incluiria en la liquidacion sucesoral para evitar el incremento de sus gastos,
para pagarles posteriormente su cuota parte, inferior al 4%, patentizandose
la buena fe en el hecho de mantenerse como titular de su hijuela. En
consecuencia, solo se opuso a la atribucion de mala fe y los frutos, ambos
endilgados en las pretensiones, aceptando las deméas. No formulo
excepciones perentorias [a.e. 023].

El sefior Herbert Claver Luna Lépez admitid los hechos, salvada la
pretericion invocada por los demandantes, pretextando que fue su errada
conviccién de haberse solucionado el asunto por via de una transaccion, o
una compraventa de los derechos herenciales, lo que motivo el tramite de
liquidacion en sede notarial. Unicamente resistié la pretension que le achaca
mala fe y los frutos clamados en consecuencia, pues las demas las acogio.
1z0, a continuacion, las excepciones de meérito que denominé «de la no
comprobacion de los furtos civiles percibidos y los que le pudiera
corresponder en un claro incumplimiento a lo previsto en los articulo[s] 167,
173, 206 y 226 del codigo general del proceso»; «compensacion en los
términos del articulo 1714 del cédigo civil», debido a los gastos en que han
incurrido los demandados para la protocolizacion de los actos notariales, en
el pago del impuesto predial, en la administracién del inmueble, en su
mantenimiento y en el pago de servicios; e «xinnominada» [a.e. 023].
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El demandado Hernando Ivan Padilla Luna fue emplazado y su curador
se atuvo a lo probado [a.e. 013, 014, y 029 a 033].

El extremo demandante consideré inatendibles las defensas
postuladas [a.e. 027].

En el interlocutorio n.° 217 de nueve de febrero hogafio se denegé la
solicitud de integracion del litisconsorcio necesario por pasiva con la sefiora
Mery Mufioz Pasaje, en su condicion de comunera del inmueble inscrito en la
matricula inmobiliaria n.° 120-43913 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Popayan [a.e. 045].

. Consideraciones

1. Hay sanidad en la actuacion. Advierte el Despacho que, en el
presente asunto no se configura irregularidad alguna con la fuerza de
configurar una causal de nulidad que invalide lo actuado susceptible de ser
declarada oficiosamente. Ademas, las partes han intervenido sin formular
reparo alguno a la legalidad de la actuacion.

2. Vista la regularidad de la tramitacién, se agrega que concurren
los presupuestos procesales para pronunciar decisiéon de mérito, amén de la
plena capacidad en las partes litigantes, la competencia de este Juzgado y la
cabal formalidad del escrito introductorio.

3. Dilucidado lo precedente, el problema juridico a resolver impone
determinar si los demandantes tienen el derecho a la herencia que reclaman.
De ser asi, habra de averiguarse si son poseedores de mala fe, asi como si
se cuantificaron los frutos deprecados.

4, Anuncia el Despacho, como tesis, que a los actores tienen el
derecho a recoger la herencia que reclaman, no asi los demas derechos que
procuran. Los motivos:

5. La accion de peticion de herencia, contemplada en el articulo
1321 del Codigo Civil, es la «que tiene quien se crea heredero de una
persona fallecida, contra el que pretende o tiene la herencia llamandose
heredero, con el fin de que a aquel se le reconozca esta calidad, como
sucesor Unico y se le restituya la herencia»?, en todo o en parte por ser un
heredero concurrente o aun de mejor derecho.

1 «El que probare su derecho a una herencia, ocupada por otra persona en calidad de heredero, tendra accion
para que se le adjudique la herencia, y se le restituyan las cosas hereditarias...».
2 CSJ SC, sentencia del 28 de febrero de 1.955
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5.1 En palabras de la Corte Suprema de Justicia, «[s]u esencial
objetivo, es determinar si el impulsor de ésta, tiene vocacion de heredero vy,
en caso afirmativo, si se trata de uno de mejor o igual derecho al que hicieron
valer los intervinientes en el correspondiente tramite mortuorio»3.

5.2 En suma, la pretension procesal estudiada exige: (i) que se
defiera la herencia, por cuenta del fallecimiento de la persona de cuya
sucesion se trata [art. 1013 C.C.]; (ii) que la herencia esté siendo ocupada por
otra persona en calidad de heredero; vy, (iii) que quien promueva la suplica
judicial tenga la condicion de heredero de igual o mejor derecho.

5.3 Refiriéndose a la adjudicacion previa, a la que en dado caso se
le achaque haber materializado el despojo, el Tribunal de Cierre de la
Jurisdicciéon Ordinaria ha anotado que «el promotor debe satisfacer las cargas
probatorias propias de la accibn que emprenda, que, aparte de la
demostracion de la existencia del acto en todos los casos, respecto a la
peticion de herencia le exigen acreditar la calidad de heredero y que su
asignacion estd ocupada por otro u otros herederos de igual o menor
derecho»®.

6. Aplicado lo precedente al caso de autos, se aprecia, en lo
pertinente, que en el expediente consta -y se valora-:

+ La sefiora Tulia Lopez, quien se identifico con la cédula de ciudadania

n.° 25.252.053 de Popayan, murio el tres de febrero de 2.004 [pagina 9,
a.e. 001, carpeta principal].

Se defirié de tal manera la herencia.

+ La sefora Tulia Lopez fue madre de Edna Priscila Luna Lépez, quien
nacio el 3 de octubre de 1.940 y murié el 24 de noviembre de 2.015
[paginas 14y 19, idem].

Como la seiora Edna Priscila Luna Lépez fallecié después de su
madre, transmiti6 a sus herederos el derecho de opcion sobre la
universalidad de su progenitora, acorde con el articulo 1014° del
Cadigo Civil.

8 CSJ STC16967-2016

4 CSJ SC2362-2022

5 «Articulo 1014. <transmision de derechos sucesorios>. Si el heredero o legatario cuyos derechos a la sucesion
no han prescrito, fallece antes de haber aceptado o repudiado la herencia o legado que se le ha deferido,
trasmite a sus herederos el derecho de aceptar dicha herencia o legado o repudiarlos, aun cuando fallezca sin
saber que se le ha deferido. No se puede ejercer este derecho sin aceptar la herencia de la persona que lo
trasmite».
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+ El sefior Francisco José Luna Paredes fue hermano paterno de la

sefiora Edna Priscila Luna Lopez, en tanto fue comun su condicion de
hijos del sefior Ary José Luna.

El sefior Francisco José nacio el 16 de mayo de 1.947, y fallecio el 11
de agosto de 2.001 [a.e. 005, y pagina 20, a.e. 001].

Por lo tanto, sus hijos -del sefior Luna Paredes-, Daniel Mauricio y
Alejandro José Luna Fals, junto con Carolina y Ary Francisco Luna
Guerrero [paginas 15 a 18, a.e. 001], podian representarle donde aquél
tuviera vocacion de heredar, tal cual lo consagra el articulo 1041° del
Cadigo Civil.

La sucesion de la sefiora Edna Priscila Luna Lopez se abrio en el tercer
orden, a voces del articulo 10477 del Cédigo Civil, en tanto se liquid6 y
distribuy6 entre sus hermanos: Eugenia Persides Luna Lopez, Victor
Danilo Luna Lépez, Herbert Claver Luna Lopez y Francisco José Luna
Paredes, este Ultimo representado por Daniel Mauricio Luna Fals,
Alejandro José Luna Fals, Carolina Luna Guerrero y Ary Francisco
Luna Guerrero, sus hijos [paginas 21 a 37, a.e. 001].

Es decir, al sefior Luna Paredes -y en su nombre, sus hijos-, se le debe
tener, por ministerio legal de articulo 1047 del C.C., como heredero de
la sefiora Edna Priscila Luna Lopez.

A su turno, la sucesion de la extinta Tulia Lopez se liquido en la
escritura publica n.° 5.797 de 28 de diciembre de 2.018, protocolizada
ante la Notaria Tercera de Popayan, participando en ella Gnicamente
los sefiores Herbert Luna Lopez, Victor Danilo Luna Lépez y Hernando
lvan Padilla Luna, ultimo en representacion de la sefiora Eugenia
Persides Luna de Padilla.

Dicha mortuoria se abri6 y distribuy6 en el primer orden, declarandose
sus participantes como Unicos interesados, y adjudicandose el
inmueble situado en la calle 3 # 1-04/08 de esta ciudad, inscrito en el

6 «Articulo 1041. <sucesién abintestato>. Se sucede abintestato, ya por derecho personal, ya por derecho de
representacion.

La representacidn es una ficcién legal en que se supone que una persona tiene el lugar y por consiguiente el
grado de parentesco y los derechos hereditarios que tendria su padre o madre si ésta 0 aquél no quisiese 0 no
pudiese suceder.

Se puede representar a un padre o una madre que, si hubiese podido o querido suceder, habria sucedido por

derecho
7Con la

de representacion».
modificacion de la Ley 29 de 1982: «[s]i el difunto no deja descendientes ni ascendientes, ni hijos

adoptivos, ni padres adoptantes, le sucederan sus hermanos y su conyuge. La herencia se divide la mitad para

éstey la

otra mitad para aquéllos por partes iguales.

A falta de conyuge, llevaran la herencia los hermanos, y a falta de éstos aquél».
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folio de matricula inmobiliaria n.° 120-43913, en el que se anotd la
asignacion mortis causa [paginas 40 a 55, a.e. 001].

De la anterior realidad se desprende que el patrimonio herencial de la
sefiora Tulia Lopez, quien murid el tres de febrero de 2.004, se
distribuy6 entre sus hijos Herbert Luna Lopez, Victor Danilo Luna Lépez
y Eugenia Persides Luna de Padilla, representada por Hernando lvan
Padilla Luna.

Dicha herencia, por lo tanto, se ocupa por los referidos individuos, en
perjuicio del idéntico derecho que sobre ella tenia la sefiora Edna
Priscila Luna Lopez, por igual hija de la causante Tulia Lopez.

Ello retrata un perjuicio cierto y objetivo para los demandantes, en su
condicion de representantes de su padre, Francisco José Luna
Paredes, en tanto, dada su vocacion hereditaria sobre el patrimonio de
la sefiora Edna Priscila, a su favor también operé la transmision del
derecho de opcion que detentaba con respecto a la sucesion de la
progenitora de esta ultima.

Expresado en otras palabras, es factible predicar que la omisién de la
hijuela de la sefiora Edna Priscila en la liquidacion de la sucesion de la
sefora Tulia, repercute en el derecho de los demandantes, en tanto
son sus herederos por estirpe a través de su padre Luna Paredes, y
entre el haber que se le defiri6 a él estaba el derecho de aquella a
heredar® a la sefiora Tulia Lépez.

8 «Cuando el Cédigo Civil dice que derecho real es el que se tiene sobre una cosa sin respecto a determinada
persona, no expresa idea distinta a la romana que consideré el derecho real como relacion directa entre la
persona y la cosa, y al derecho personal como relacion entre personas que obliga al deudor a cumplir la
prestacion debida. Asi, el titular del jus in re puede, sin contar con nadie, apoderarse de una cosa donde quiera
gue esté, pero el titular del jus ad rem no puede hacer cosa distinta de exigir a su deudor la prestacion de lo
debido.

Y aun cuando esta idea tradicional ha sido impugnada por quienes anotan que ningun derecho puede consistir
en una simple relacién entre persona y cosa, la verdad es que los sujetos pasivos de los derechos reales son
las personas indeterminadas, al paso que en los derechos personales estan claramente determinados.

2. El derecho de herencia, como tal, es real, absoluto, oponible erga omnes y goza de los derechos de
preferencia y de persecucion (Art. 665 numeral 2, C. C.). El heredero por su titulo derivado de la ley o del
testamento adquiere el derecho a suceder al difunto en ese patrimonio, en esa universalidad juridica: hereditas
etiam sine ullo corpore, juris intellectum habet.

Este derecho del heredero es distinto del derecho de dominio en cuanto a su objeto: el objeto del derecho de
dominio son las cosas corporales (Art. 669 ib), mientras que el de herencia versa sobre una cosa incorporal, 0
sea la universalidad juridica formada por el patrimonio sucesorio.

De ahi que por razén de su objeto, el dominio real sobre cosas consideradas singularmente, ut singulis, y el
derecho de herencia sobre la universalidad del patrimonio del causante confluyen en forma tal que “por muerte
de un individuo el heredero adquiere per universitatem el dominio de los bienes de la sucesion, pero no el
dominio singular respecto de cada uno de ellos” (Garavito, T. Ill N° 1841).

Ademas del caracter perpetuo de heredero, semel heres Semper heres, que se extiende sobre los bienes
desconocidos, si los hubiere, en el interregno entre la delacién y la particion el heredero no goza del dominio
singular de los bienes relictos, el que sélo viene a adquirir cuando se liquida la herencia y se le adjudican los
bienes correspondientes» CSJ SC, 10 ago. 1981, G.J. T. CLXVI n.° 2407, pags. 477 a 493, ID 344645.
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7. La pretension procesal de peticion de herencia debe salir airosa.

Al liguidarse la sucesion de la sefiora Tulia Lopez debi6 tenerse en cuenta
gue por ministerio de la ley la misma se abri6 en el primer orden -de
conformidad con lo normado en el articulo 1045° del Cédigo Civil-, mismo en
el que a la par se hallan todos sus descendientes, por manera que debid
contemplarse e incluirse el haber de la sefiora Edna Priscila Luna Lopez, lo
gue no se hizo, pese a contar con un derecho equivalente a participar en la
causa mortuoria o tramite liquidatorio, que el que tenian Herbert Luna Lépez,
Victor Danilo Luna Lopez y Eugenia Persides Luna de Padilla, representada
por Hernando Ivan Padilla Luna, quienes si se hicieron parte del mismo,
ocupando la totalidad del haber herencial, omitiendo convocar y considerar a
los demandantes, saltandoseles sin justificacion juridicamente admisible.

8. Ahora bien, se denegaran las pretensiones atinentes a la mala fe
de los demandados y la cuantificacién de los frutos, comoquiera que a esta
accion la parte actora no acumulé la peticion reivindicatoria frente a terceros,
en las eventualidades estatuidas en el articulo 1325 del Cédigo Civil, a méas
gue el debate sobre los frutos es propio del tramite sucesoral y la particion
gue ahi haya de efectuarse, segun asi se comprende del texto de los articulos
1395y 1396 del C.C.*, como del predicamento contenido en las sentencias
de Casacion Civil de ocho de abril de 1.938% y 13 de marzo de 1.942%3,

9 En su texto vigente para cuando se abrié la sucesion, es decir, con la modificacion de la Ley 29 de 1982: «Los
hijos legitimos, adoptivos y extramatrimoniales, excluyen a todos los otros herederos y recibirdn entre ellos
iguales cuotas, sin perjuicio de la porcién conyugal».

10 «Articulo 1325. <accion reinvidicatoria de cosas hereditarias>. El heredero podra también hacer uso de la
accion reivindicatoria sobre cosas hereditarias reivindicables que hayan pasado a terceros y no hayan sido
prescritas por ellos.

Si prefiere usar de esta accion, conservara sin embargo su derecho, para que el que ocup6 de mala fe la
herencia le complete lo que por el recurso contra terceros poseedores no hubiere podido obtener y le deje
enteramente indemne; y tendra igual derecho contra el que ocup6 de buena fe la herencia, en cuanto por el
articulo precedente se hallare obligado».

11 «Articulo 1395. <division de los frutos>. Los frutos percibidos después de la muerte del testador, y durante la
indivisién, se dividiran del modo siguiente:

1o.) Los asignatarios de especies tendran derecho a los frutos y accesorios de ellas desde el momento de
abrirse la sucesion; salvo que la asignacion haya sido desde dia cierto, o bajo condicidn suspensiva, pues en
estos casos no se deberan los frutos sino desde ese dia o desde el cumplimiento de la condicién; a menos que
el testador haya expresamente ordenado otra cosa.

20.) Los legatarios de cantidades o géneros no tendran derecho a ningunos frutos, sino desde el momento en
que la persona obligada a prestar dichas cantidades o géneros se hubiere constituido en mora; y este abono de
frutos se hara a costa del heredero o legatario moroso.

30.) Los herederos tendran derecho a todos los frutos y accesiones de la masa hereditaria indivisa, a prorrata
de sus cuotas; deducidos, empero, los frutos y accesiones pertenecientes a los asignatarios de especies.

40.) Recaera sobre los frutos y accesiones de toda la masa la deduccion de que habla el inciso anterior, siempre
gue no haya una persona directamente gravada para la prestacion del legado; habiéndose impuesto por el
testador este gravamen a alguno de sus asignatarios, éste sOlo sufrirA la deduccion.
Articulo 1396. <adjudicacion de frutos pendientes>. Los frutos pendientes al tiempo de la adjudicacion de las
especies a los asignatarios de cuotas, cantidades o géneros, se miraran como parte de las respectivas especies,
y se tomaran en cuenta para la estimacion del valor de ellas».

12 «Los frutos a que alude el art. 1395 del C.C. pertenecen de suyo a los herederos sin lugar a inventariarlos, a
avaluarlos y adjudicarlos. Los interesados de suyo o por orden judicial pueden dejar establecida determinada
base para la ulterior distribucion de los frutos en cierto lapso de tiempo, sin que para ello pueda estimarse que
viola el art. 1395 la particién que asi lo reconozca o sobre tal base se funda y proceda.

13 «Los frutos naturales y civiles producidos con posterioridad a la muerte del causante, por los bienes que
constituyen la mortuoria, no forman parte del haber sucesoral, como entidad separada que forma parte del
activo; ni menos deben considerarse como parte especifica de este, para los efectos de la liquidacion de las
respectivas asignaciones herenciales. Tales frutos no es procedente inventariarlos separadamente, ya que ellos
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retomadas en el fallo STC10342-2018*, a su vez reiterada, entre otros, en la
providencia STC10786-2022.

8.1 Lo dicho justifica que con esta determinacion se entienda
prescindido el decreto y practica de las pruebas que sobre el particular se
pidio recaudar desde la demanda, y en las contestaciones que se ocuparon
de esa cuestidon, pues resultarian inutiles y superfluas, justificandose por lo
mismo su rechazo, con base en lo dispuesto en el articulo 168 del C. G. del
P.; calificacion que bien se puede hacer en esta providencia, como asi lo
comprendio la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en su
sentencia de tutela de 27 de abril de 2.020%.

9. En suma, se accedera unicamente a las pretensiones procesales
atinentes a la peticion de herencia, denegandose las demas, conforme se
explico.

9.1 Nada se dira en relacibn con las excepciones postuladas,
encaminadas a repeler la mala fe y los frutos clamados, debido a que el

pertenecen a los herederos, a prorrata de sus cuotas hereditarias y habida consideracion de los bienes que los
produjeron y a los asignatarios a quienes se adjudicaron. A lo que puede agregarse que ni aun por motivos
fiscales es de rigor inventariarlos, por estar eximidos del pago de impuestos y no tomarse en consideracion para
la fijacion y cobro de las respectivas contribuciones sobre las mortuorias».

14 «4.3.3.- Segun se desprende de lo resefiado, la célula judicial encartada si bien, antes pregon6 que se debia
esperar hasta la « particion » para resolver sobre los frutos civiles solicitados por los herederos reconocidos
(decision de 16 de junio de 2016 y 2 de octubre de 2017), decision que resulta acertada, en la medida que solo
hasta ese momento se conoceria a quienes y en que proporcion le corresponden los mismos, lo cierto es, que
en auto 4 de diciembre de 2017, contrariando lo ya sefialado en providencias anteriores, dispuso oficiar a la
inmobiliaria que tiene a cargo los «canones de arrendamiento» reclamados, para informarle no solo que « los
frutos pertenecen a los herederos reconocidos de salomén muvdi abufhele, los que hayan fallecido antes de la
muerte del causante son representados por sus hijos y los que mueran posteriormente se les entrega a sus
herederos» sino también sefialarle que la entrega debia ser «en la porcién que establece el articulo 1047 del
Cadigo Civil que habla del tercer orden hereditario», cuando en el sub judice definitivamente alin no se ha
realizado trabajo de particion, momento procesal oportuno para lo correspondiente con los frutos civiles
requeridos».

15 Oportunidad en la que se apunt6: «[n]o llama a duda el hecho de que es al Juez de conocimiento — y a nadie
mas que a él — a quien le incumbe establecer si el material probatorio existente en el plenario es suficiente para
dirimir la cuestion. No obstante, hay quienes abogan por la tesis de que para hacerlo, es decir, para decidir
anticipadamente, debe estar zanjado el espectro probatorio mediante auto previo.

Significa que, segln esta vision, para emitir el fallo prematuro por el motivo abordado es indispensable que esté
dilucidado explicitamente el tema de las pruebas, lo que es facilmente comprensible en las tres primeras
alternativas antes vistas, es decir, cuando las partes no hayan ofrecido oportunamente algin medio de prueba
distinto al documental; habiéndolas ofertado éstas se hayan evacuado en su totalidad; o que las pruebas que
falten por recaudar han sido expresamente negadas o desistidas.

Sin embargo, si el iudex observa que las pruebas ofertadas son innecesarias, ilicitas, inatiles, impertinentes o
inconducentes, podra rechazarlas ya sea por auto anterior con el fin de advertir a las partes, o en la sentencia
anticipada, comoquiera que el articulo 168 aludido dispone genéricamente que el rechazo de las pruebas por
esas circunstancias se hara “mediante providencia motivada”, lo que permite que la denegacion pueda darse
en la sentencia, porque no esta reservada exclusivamente para un auto.

Quiere decir esto que — en principio - en ninguna anomalia incurre el funcionario que sin haberse pronunciado
sobre el ofrecimiento demostrativo que hicieron las partes, dicta sentencia anticipada y en ella explica por qué
la improcedencia de esas evidencias y la razén que impedia posponer la solucién de la contienda, al punto que
ambas cosas sucedieron coetaneamente.

Dicho en otras palabras, si el servidor adquiere el convencimiento de que en el asunto se verifica alguna de las
opciones que estructuran la segunda causal de «sentencia anticipada», podra emitirla aunque no haya
especificado antes esa circunstancia, pero debera justificar en esa ocasion por qué las probanzas pendientes
de decreto de todas maneras eran inviables.

En suma, cuando el juez estima que debe dictar sentencia anticipada dado que no hay pruebas para practicar,
debe decidirlo mediante auto anterior, si asi lo estima, o en el texto del mismo fallo con expresion clara de los
fundamentos en que se apoya». Radicacion 47001-22-13-000-2020-00006-01.
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derecho implorado en ese particular no prospera, lo que releva al Juzgado de
estudiar las defensas enfiladas, las que, se ensefia desde la teoria general
del derecho procesal, deben abordarse solamente cuando los pedimentos
iniciales estén llamados a salir airosos. Desde el afio 1937, en decision
evocada en la sentencia SC16891-2016, la Corte Suprema de Justicia ha
asentado que «el estudio de las excepciones ‘...no procede sino cuando se
ha deducido o establecido en el fallo el derecho del actor, porque entonces
habiéndose estudiado el fondo del asunto y establecido el derecho que la
parte actora invoca, es necesario, de oficio algunas veces, a peticion del
demandado en otras,...confrontar el derecho con la defensa, para resolver si
ésta lo extinguid. Por eso, cuando la sentencia es absolutoria, es inoficioso
estudiar las defensas propuestas o deducir de oficio alguna perentoria,
porque no existe el término, el extremo, es decir, el derecho a que haya de

oponerse la defensax.

9.2 Dado el resultado advertido, en el que las pretensiones
prosperaran apenas en parte, y sobre ellas no hubo resistencia, no habra
condena en costas, acorde con lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 365
del C. G. del P.

V. Decision

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia del
Circuito de Popayan, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

Resuelve

Primero.- RECHAZAR, por inutilidad, el decreto de pruebas de
interrogatorio de parte, dictamen pericial y testimonial, postuladas por la parte
demandante [a.e. 001] y por el demandado Herbert Claver Luna Lépez [a.e.
024].

Segundo.- DECLARAR que los sefiores Carolina Luna Guerrero, Ary
Francisco Luna Guerrero, Daniel Mauricio Luna Fals y Alejandro José Luna
Fals, en representacion del sefior Francisco José Luna Paredes (g.e.p.d.), y
por transmision del derecho de la sefiora Edna Priscila Luna Lépez (g.e.p.d.),
tienen igual derecho de vocacion hereditaria dada la calidad de hija de la
dltima mencionada, para suceder su extinta madre Tulia Lopez (g.e.p.d.),
quien se identificd con cédula de ciudadania n.° 25.252.053 de Popayan; en
la sucesion que tramitaron los demandados Herbert Claver Luna LoOpez,
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Victor Danilo Luna Lopez y Hernando Ivan Padilla Luna, ante la Notaria
Tercera de Popayan - Cauca.

Tercero.- DEJAR sin efecto el acto de particion y adjudicacion de los
bienes surtidos dentro del tramite de sucesion de la extinta Tulia Lépez, que
se adelant6 ente la Notaria Tercera de Popayan - Cauca; para que se incluya
la hijuela de la sefiora Edna Priscila Luna Lépez (g.e.p.d.), y por su conducto,
a los demandantes Carolina Luna Guerrero, Ary Francisco Luna Guerrero,
Daniel Mauricio Luna Fals y Alejandro José Luna Fals, en su condicion de
herederos de la fallecida Edna Priscila Luna Lopez (g.e.p.d.), por
representacion del obitado Francisco José Luna Paredes (g.e.p.d.), en la
cuota que legalmente les corresponda. Para el efecto se ordena rehacer el
trabajo de particion.

Cuarto.- DECLARAR que la sucesion de la extinta Tulia Lopez se
encuentra iliquida.

Quinto.- CONDENAR a los demandados Herbert Claver Luna Lopez,
Victor Danilo Luna Lépez y Hernando Ivan Padilla Luna, a restituir a la masa
sucesoral de la extinta Tulia Lopez, el bien herencial que les fue adjudicado
en el tramite de sucesion adelantado ante la Notaria Tercera de Popayan -
Cauca.

Sexto.- ORDENAR la cancelacion de las inscripciones de la particion
protocolizada en la escritura publica n.° 5.797 de 28 de diciembre de 2.018,
de la Notaria Tercera de Popayan. Por igual la de las transferencias de
propiedad, gravamenes Yy limitaciones al derecho real de dominio del bien
adjudicado a los demandados Herbert Claver Luna Lopez, Victor Danilo Luna
Lépez y Hernando Ivan Padilla Luna, esto es, el identificado con el folio de
matricula inmobiliaria n.° 120-43913 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Popayan, de haberlas, siempre y cuando se hayan
efectuado con posterioridad a la inscripcion de la demanda decretada en este
juicio en el auto n.° 230 de 28 de febrero de 2.022 [archivo electronico 018].
Enviense los oficios respectivos a la Notaria y a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos involucradas.

Séptimo.- ORDENAR la cancelacion de la inscripcion de la demanda
sobre el folio de matricula n.° 120-43913, la cual se comunicé mediante oficio
n.° 314 de siete de marzo de 2.022 [archivo electrénico 019]. Oficiese.

Octavo.- DENEGAR las restantes pretensiones de la demanda.
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Noveno.- NO IMPONER condena en costas.

Décimo.- DECRETAR la terminacion de este proceso, por lo que su
expediente se archivard, previas las anotaciones y constancias de rigor.

Notifiquese y cumplase

El Juez,

Firmado Por:
Gustavo Andres Valencia Bonilla
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 001
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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